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Abstrakt: Pfi diskusi nad Narodnim lesnickym programem poZaduje Lesnicky panel Ceské
Bioplatformy zejména v Ceskych lesich: omezit holosece, upfednosthovat pfirozenou obnovu a
vyuZzivat pfipravnych dfevin, snizit stavy sparkaté zvéfe, postupné opustit model hospodareni
zalozeny na vékovych tfidach, zajistit ochranu biodiverzity a jeji monitoring, zvySit mnozstvi mrtvého
dreva, zvysit retenéni potencial lesu a zabranit odvodnovani lesnich mokfad(, omezit &i zcela vyloug€it
geograficky nepuvodni dfeviny, zajistit ekologicky Setrné zalesfiovani nelesni pady, vyrazné omezit az
vylougit vapnéni a hnojeni a v neposledni fadé zapojit lesni hospodéfstvi do problematiky globalnich
zmén. VétSina pozadavk( byla promitnuta do verze Narodniho lesnického programu, ktery vstupuje
do mezirezortniho pfipominkovaciho fizeni a bude projednavan v procesu SEA.

Abstract: During the discussion on the National Forestry Program, the Forest panel of the Czech
Bioplatform has claimed in the Czech forests in particular: elimination of clear-cutting, preference of
the natural forest regeneration, employment of pioneer trees within recovering forests, reduction of
high game-stocks, leaving of the forest model based on the age categorisation, ensuring biodiversity
protection and its monitoring, retaining old trees and dead wood, increase of water retention potential
and prevent forest wetlands desiccation, reducing or exclusion of tree aliens, providing environment-
friendly afforestation on the non-forest land, reducing or exclusion of liming and fertilization and active
participation of the Czech forestry in the issue of the global changes. Most of the requirements were
integrated into the version of the Czech National Forestry Program that is nhow negotiated over the
sectoral policy and prepared for the SEA process.

Uvod

Botanicky Ustav Akademie v&d CR, v.v.i. je svolavatelem diskusni a informaéni platformy, tzv. Ceské
Bioplatformy (dale jen BP), jejimZ cilem je umoZnit diskusi mezi vSemi subjekty, které se v CR
zabyvaji vyzkumem biodiverzity, ovliviiuji vyznamné odborné podklady pro politicka rozhodnuti na
tomto poli nebo spravuji &i vlastni podstatné slozky biodiverzity. Na scénu lesnické politiky vstoupila
BP usporadanim odborného setkani k problematice stavu a ochrany lesti v CR, konaného dne 28. 7.
2006 v prahonickém sidle Botanického Ustavu. Shrnuti jednani bylo publikovano v Lesnické préaci
9/2006. VFijnu pak byl dokonen zapis ze setkani — konsensualni dokument (text viz na
www.ibot.cas.cz/biop) rozebirajici tématické okruhy definované péti cily: I: ZvySovéani biologické
rozmanitosti v lesich; Il: ZvySovani podilu tlejiciho dfeva a starych strom( v pfihodnych lesnich
porostech; Ill: Vyznamné sniZeni stavl spéarkaté zvére; IV: Omezeni holoseénych metod hospodareni
a vyuziti v co nejvétSi mife pfirodé blizsi formy hospodareni a pfirozené obnovy; V: Hledani cest
k zlepSeni aktualniho stavu lesnich porostu a jejich prostfedi, zejména stavu pud, drobnych vodoteci a
podrostu pfi zalesfiovani.

Diskuse pokrac¢ovala velmi intenzivné jiz po¢atkem néasledujiciho roku. V lednu 2007 zasluhou AOPK
jsme spustili diskusni web na www.chm.nature.cz a na ném diskutovali tzv. navrhové listy BP
k problematice zachovani biologické rozmanitosti v naSich lesich. Odborné propracované a podlozené
navrhové listy definuji cile, ukazatele a také navrhuji opatfeni legislativni, ekonomicka a v oblasti
vyzkumu ¢i hospodarské Upravy lesa. Diskusni forum poslouzilo k diskusi nad Narodnim lesnickym
programem |l pro obdobi 2007-2013 (NLP IlI), vyznamnym strategickym lesnickym dokumentem a
zakladem pro novy lesni zakon. Mimo jiné na zakladé pracovni schizky uspofadané T. VrSkou byl
k diskusi pfizvan i reprezentanti projektu Ceské Bioplatforma.

Ke konci ledna 2007 byly odeslany pfipominky k NLP II, v nichZ jsme pozadovali v ndvaznosti na
prahonické setkani a cile mezinarodnich amluv o ochrané biodiverzity pfedevsim zafazeni zvlaStnich
kapitol s ndzvem a) Rizikové faktory a zlepSeni zdravotniho stavu lesa; b) Zachovani nebo zastaveni
poklesu biologické rozmanitosti v lesich (tématicky velmi obsahla kapitola) a c) Polyfunkéni
hospodareni v lesich. Dale jsme zadali, aby NLP Il pfesné definoval zodpovédnost jednotlivych
subjektld k plnéni jednotlivych klicovych akci, moZnost kontroly jejich naplfiovani a c&asovou
posloupnost jednotlivych akci.



Od bfezna do &ervence 2007 probihala diskuse k NLP Il v UHUL v Brandyse nad Labem. Vysledny
dokument vnimame jako nutné kompromisni, multilateralni konsensus, do kterého jsme se snazili
prosadit co nejvice ekologicky zaméfenych principd. Pfi vyjednavani se nam bohuzel nepodafilo
dosahnout omezeni pfisunu dusikatych latek prostfednictvim lesniho hospodareni. Také problematika
lesa a vody (specificky zachovani vodniho rezimu trvalych lesnich mokfad() nebyla pro nas
uspokojivé vyfeSena. Nejsme stale spokojeni stim, Zze NLP Il neobsahuje kapitoly o genetickych
zdrojich lesnich dfevin, optimalizaci siti a planovani péée v ZCHU. Za stale oteviené a nedostateéné
diskutované téma povazujeme zadouci opusténi hospodafeni zaloZzeného na vékovych tfidach. Na
druhou stranu se podafilo dosdhnout kompromisu v prosazeni snizeni stav(l sparkaté zvéfe, obnovy
lest pfirodé blizkym zpdsobem a zlepSeni jejich dfevinné a prostorové skladby, omezeni pouzivani
holoseci, ponechavani starych stromi a tlejiciho dfeva a ochrané a monitoringu biodiverzity lesu (viz
text NLP Il ze dne 18. 7. 2007 na www.uhul.cz).

Pro ¢eskeé lesni hospodarstvi je zdsadné dullezita aktivni pfiprava na globalni zmény klimatu (Kalvova
et al. 2002), ktera spociva pravé v uplatiovani pfirodé blizkych postupll (pfedevSim snizeni stavl
sparkaté zvéfe nutného pro zachovani obnovy lesli, omezeni holose¢ného hospodarstvi a
prosazovani vyuzivani prirodnich procesti). V noru 2007 byl odeslan dopis naméstkim ministrd MZP
a MZe, ve kterém BP pozadovala ke klicovému problému klimatickych zmén v lesnictvi sestaveni
interdisciplinarnich odbornych tyma sloZzenych ze Spi¢kovych reprezentantli odbornych lesnickych a
prirodovédnych pracovist. BohuZel i pfes doporuéujici stanovisko MZP vSak zastupci MZe nesouhlasili
s timto opatfenim. Vysledkem je skute¢nost, Ze se tento problém stéle feSi oddélené bez vazby na
pfedni odborniky v oboru klimatologie a pfibuznych védnich obor(.

Véfime, Ze dosavadni diskuse naznaci cestu k dalSimu dialogu mezi lesnickou, ochranafskou a
pfirodovédnou vefejnosti. Svym zpusobem takovy dialog se uz dafi budovat pomoci riznych
pFednasek a setkani jako napf. v posledni dobé uspofadany seminaf CLS a Pro Silva Bohemica o
péstovani stfedniho lesa, seminaf FSC o certifikaci pfirodé blizkého hospodareni ¢i konference, kde
zaznél také tento prispévek. Stale ale citime, Ze chybi dostate¢na diskuse nad pfirodé blizkymi
zpusoby hospodareni v naSich lesich, a proto se chceme pokusit vtomto pfispévku formulovat
nékteré naSe pozadavky s odkazy na mezinarodni zavazky s kratkym nastinem, jak jich dosahnout.

Desatero p Firod & blizkého hospoda Feni v lesich prosazované Ceskou Bioplatformou

1. Postupné prechdzet k metoddm ekologické obnovy s prodluzovanim obnovnich a
zmlazovacich dob, avSak se zfetelem k moznostem déle pokracujicino napliovani
standardnich etatd mytni tézby, tj.:

a. Omezit celkovy rozsah pouzivani holoseci a snizit pfipustnou velikost holé sece.

b. Zajistit pfirozenou obnovu v co nejvétSim rozsahu, uplatiiovat nejméné stfedné
dlouhou obnovni dobu a delSi dil&i obnovni dobu.

c. ZajiStovat pFitomnost drfevin cilové druhové skladby, zejména stinomilnych
melioracnich a zpevnujicich dfevin (MZD), podsadbami matefskych porostd ana
holinach s vyuzitim pfipravnych porostd, tj. v navaznosti na velky sukcesni generaéni
cyklus.

2. Dosahnout trvalého udrzeni vyvazenych vztah(i mezi zvéfi a lesnimi ekosystémy s
hospodarsky zanedbatelnymi Skodami a umoznénim obnovy stanoviStné vhodnych drevin.

3. Prosadit pfistup k lesim jako ekosystémim a pfi jejich polyfunkénim obhospodafovani
vyuzivat pfirodnich procesu (biologické automatizace).

4. Zabezpec€it ochranu biodiverzity lestd a jeji monitoring na drovni druhd a typG lesnich
spolecenstev.

5. Zajistit zvySeni mnoZstvi starych strom( a tlejiciho dfeva (v€etné tézebnich zbytkd() na
takovou Uroven, ktera umozni optimalni funkci vSech ¢asti lesnich ekosystému jak v lesich
hospodarskych, tak v lesich s riiznym stupném ochrany pfirody.

6. Zvysit zadrzeni vody a rozpusténych Zivin a prevence proti erozi v lesich. Umoznit dotaci
systéml podzemni vody, stabilizovat pratoky v lesnich vodnich tocich a zmensSit zatizeni
vodnich tokl plaveninami a splaveninami.



7. Zabranit odvodnovani vSech typu lesnich mokfad(, zavést Setrné technologie pfi hospodareni
v lesich tak, aby byla podporena pfirozena retence vody v lesich.

8. Omezit & zcela vyloucit vysadbu geograficky neplvodnich dfevin v lesich vyznamnych
Z hlediska zachovani biodiverzity.

9. Zpracovat koncepci ochrany nelesni pady pfed erozi racionalnim zalesfiovanim s ohledem na
zachovani biologicky cennych lokalit a za vyuZiti pfirodé blizkych postupl. Na lokalitach
biologicky cennych vylouc¢it umélé zalesnéni a respektovat kulturné historické a ekologické
odlisnosti ve vyvaji lesa.

10. Vyrazné omezit az zcela vyloucit vapnéni a hnojeni lesu.

(1.) Holose €e, pfevod na smiSené lesy a vyuzivani p Firodnich proces G pfi obnov é lesa

Ucelem snizeni pFipustné velikosti holé se¢e a omezeni celkového rozsahu v3ech holosedi je snizeni
nepfiznivych U¢inkd holé plochy na: ekologické funkce a stavy lesniho ekosystému, naslednou
generaci lesa vznikajici na holé ploSe a ekonomiku nasledné obnovy holé plochy. NaruSovani
(disturbance) ekosystéml — jako pfirodni analogie holych se¢i v hospodarskych lesich — se vyskytuiji i
v pfirozenych lesich nezavisle na €innosti ¢lovéka. Umozniuji déle trvajici uchovani biodiverzity a pro
svétlomilné organizmy jsou existenéni podminkou pro pfezivani. Proto ,menSi“ holé sece a jejich
nepfilis ¢etny vyskyt nelze vylu€ovat ani z hospodarského lesa. VyraznéjSi pfechod k neholose¢nému
hospodarstvi se — na pfechodnou dobu — bez jistého podilu holoseéi neobejde. Do¢asné by vSak mély
mit hlavné kompenzaéni, objektivné vynuceny charakter jako doplfikovy postup vedle maloploSnych
clonnych secéi a rostouciho podilu individuélni tézby vybérnou (vybérovou) seci. Tyto téZebni postupy
vSak nelze okamzité ztotoznovat s vybérnym lesem, jehoz pfedstavu svym ndzvem navozuji, ale
s jednim typem neholose¢ného zplsobu hospodareni v lese.

Pfi zalesnovani holin se mé& vyuzivat (napodobovat) ,velky* generaéni vyvojovy cyklus,
charakterizovany sekundarni sukcesi pfi reprodukci lesa na plochach zbavenych lesniho porostu.
Tento proces je spojen bud s vyuzitim faze pfipravnych dfevin z naletu nebo — po neldspésSném &ekani
na vznik naletu v zakonem vymezené dobé — s umélym zaloZenim pfipravného porostu. Takovy
postup je vhodné uplatnit na celodenné oslunénych holindch pocinaje jejich plochou cca 0,3 ha.
Cilové dreviny (zejména jedle bélokora a buk) se do pfipravnych porostt podsazuji pozdéji.

S ohledem na ocekavané ¢i nastupujici klimatické zmény a v podminkach neustale se opakujicich
mife samocinné pfirodni procesy k udrzeni stability lesnich porostl. Stabilita porostl je podmifiovana
Sirokou genetickou proménlivosti populaci dfevin, ktera je zakladem vysokého adaptacniho potencialu
dobé (napf. Kanak 1988). Je Gc¢elné usilovat o zmlazovani vSech porostd (Kosuli¢ 2005, Mrkva 2005)
jakékoliv druhové a genetické skladby, ale s proménlivym vyuzitim nasledné generace: i) stanoviStné
a provenienéné vhodné zmlazené dreviny se pIné pfejimaji do nového porostu; ii) v uvedeném smyslu
nevhodné dreviny poslouzi jako do¢asna vyplfi pro zavadéni odpovidajicich cilovych dfevin.

PFi zakladani smiseného lesa je vhodné davat prednost pfirozené obnové plvodniho porostu, (pfip.
v kombinaci s podsadbami chybéjicich dfevin) pfed obnovou na holinach (holosecich). Zasadnim
pozadavkem zakladani smiSeného lesa je vytvaret vSem dfevinam podminky pro jejich pfirozeny
vyvoj, zajistujici pro dfeviny zvlasté pocatecni rdst v polostinu az stinu a postupné zvySovani
svételného pozitku, a to i) obnovou pod matefskym porostem s dlouhou obnovni dobou a zejména
zmlazovaci (diléi obnovni) dobou a ii) pfipravnymi porosty pionyrskych dfevin na pasekach, pod jejich
ochrannou clonou postupné nahrazovanymi klimaxovymi dfevinami.

Ze soucasné legislativy vyplyva, Zze MZD maji byt zajiStény hned pfi prvnim zalesnéni; nova legislativa
by méla naopak pozadovat, aby nékteré cilové klimaxové dfeviny (prakticky vSechny MZD mimo
svétlomilnych, pionyrského typu) byly kultivovany pod ochranu matefského porostu, resp. az do
pripravnych porostll pomocnych dfevin. Obnovni proces by mél byt proto charakterizovan dvéma typy
obnovniho cile: i) diléim (postupnym) obnovnim cilem, v némz by mohly chybét nékteré nebo vSechny
MZD a jehoz zékladem by byl pfipravny porost pomocnych (pionyrskych) dfevin; legislativné by mélo
byt pfipusténo, aby zastoupeni pomocnych (zejména pionyrskych) dfevin v dil¢i obnovni dobé bylo
vétSi nez dosavadnich 15 %, ii) hlavnim obnovnim cilem, néasledujicim za jistou dobu po diléim
obnovnim cili, a jehoz hlavnim Ukolem by bylo vnaSeni chybégjicich MZD (a to samozfejmé vcetné
klimaxovych hospodarskych drevin).



(2.) Dosazeni vyvazeného vztahu mezi lesem a zv  éfi

Vétsinu lesnich oblasti CR charakterizuji vysoké $kody sparkatou zvéfi, vysoké néaklady na ochranna
opatfeni a na obnovu porostld, nemozné nebo velmi ztizena pfirozena i umeéla obnova predevsim jedle
bélokoré a listna€l (v mnoha oblastech i smrku ztepilého a borovice lesni) a sou¢asné nedostatek
potravni nabidky pro zvéf. Tyto jevy jsou zplsobeny nedmérné vysokymi pocetnimi stavy sparkaté
zvére, chybami v mysliveckém obhospodarovani zvéfe a v metodach lesnického hospodareni.

O pri¢inach uz bylo napsano mnohé. K zasadni zméné dnesni kritické situace ve vztahu mezi lesem a
spéarkatou zvéfi je nutné v lesnickém, resp. mysliveckém provozu uskutecnit fadu vzajemné
provazanych opatfeni, z nichz mnohé jsou ovSem podminéna realizaci zmén v pravnich predpisech,
event. v pravidlech poskytovani finan¢nich pfispévkd. Jde pfedevsim o praktické uplatnéni téchto
krokd: a) opusténi principl normovani a séitani pocetnich stavli zvéfe a zavedeni metod zjiStujicich
miru ovlivnéni ekosystému zvéfi, b) stanoveni ,oblasti chovu*' jednotlivych pavodnich druht sparkaté
zvére a zruSeni volného chovu mimo tyto oblasti (pfi podpofe zakladani obor), c) regulovéani stavi
zvére pfi dodrzovani socialni a pohlavni struktury populaci na zadkladé monitorovani stavu
ekosystém{, a to diferencované — v oblastech chovu s dodrZovanim chovatelskych zasad, mimo
oblasti chovu bez chovatelskych zasad, d) omezovani az vylou¢eni vSech hospodarskych operaci,
které snizuji potravni nabidku sparkaté zvéfi (zejména upustit od zamérného potlacovani pomocnych
dfevin a vyuzivat pionyrskych dfevin pfi obnové lesa), e) v hospodarské Upravé lesa pfechod od
metod pasecné Upravy k metodam hospodareni podle modelu lesa trvalého (napf. s vyuZitim metody
provozni inventarizace, viz Cerny 2004).

(3.) Polyfunk éni obhospoda fovani les

Potfeba zmény pfistupu k obhospodafovani lest vyplyvd z postupné se meénicich pozadavku
spole¢nosti, kdy vedle produkce dfeva vystupuji do popredi pozadavky spole¢nosti na celou Skalu
dalSich uzitkd. Princip polyfunkéniho obhospodafovani lest spociva v tom, Ze standardnim
hospodarenim neni zadna z funkci lesa preferovana do té miry, aby dochazelo k oslabeni funkéniho
potencialu funkci jinych. Hospodareni je zamérfeno tak, aby byl zachovan, pfipadné zlepSovan reélny
(soucasny) funkéni potencidl lesa. Obecné se vychazi z predpokladu, Ze ekologicky stabilni les, bude
schopen v odpovidajici mife plnit celou Skalu funkci lesi. Pokud tyto funkce plnit nebude, bude
funkéné diferencovanym obhospodarfovanim nedostatkova funkce posilovana dodatkovymi vklady (ty
musi byt vlastnikovi lesa hrazeny) i za cenu omezeni funkéniho potencialu funkci ostatnich (mj. i proto
musi podléhat prohlaSeni statni spravou — kategorizaci).

Dosud uplathované systémy funkéni kategorizace lesu jsou postaveny na diferenciaci funkci lesl i
pfesto, Ze les je pfirozené potencialné polyfunkéni. S pfirozené polyfunkénim charakterem lesud se
soucasny systém kategorizace vyrovnava jen v omezeném rozsahu a obtizné pomoci pfekryvu funkci.
Vzhledem k obtizné predpovéditelnému dlouhodobému vyvoji pozadavk( spolecnosti na funkéni
uZzitky z lesl je nutno chranit potencial funkci lesu v celé jeho Sifi. Ménici se spoleCenskou objednavku
na funkéni uzitky plynouci z lest a nové poznatky o lesich odrazi navrh nového systému funkéné
integrovaného a funk&né diferencovaného obhospodafovani lesli. Novy systém kategorizace lesu
(Pliva 1991, Anonymus 2003) by mél zprahlednit spoleCenskou objednavku ve vztahu k funkcim lesu.
V navaznosti na metody hodnoceni funkci lesd by mél umoznit hodnotové vyjadfeni spolec¢enské
objednavky funkéné diferencovaného obhospodafovani lest, popfipadé vyhodnoceni efektivity
prostfedkd vynaloZzenych na funkéni diferenciaci. Mél by byt zakladnim rdmcem pro pfidélovani
dotacnich prostfedkd a diferencované uplatnéni dalSich ekonomickych néstroju.

(4.) Ochrana a monitoring biodiverzity v lesich

Ochrana biodiverzity lest se tyka jednak ochrany na les vazanych druht organizm( a lesnich
spoleCenstev, na néz se vztahuje néktera z legislativnich Gprav ochrany pfirody, jednak ochrany
pfirodnich procesu, které jsou v legislativé ochrany pfirody zahrnuty dosud jen nepfimo (existence
soustavy chranénych Gzemi). Pro kazdy chranény organizmus a typ lesa je tfeba stanovit specificky
typ managementu, ktery umozni jejich dlouhodobou a Zivotaschopnou existenci. To zahrnuje celé

! Oblastmi chovu se zde chapou $irsi krajinné celky s obecn& zndmou a uznavanou vysokou Gzivnosti biotopli pro konkrétni
druh spérkaté zvére a vyluCujici nebo alespori silné omezujici a priori negativni vlivy pfirozeného zazvéfeni biotopu.



spektrum hospodéafskych zasah(; jako dllezité se pfitom jevi oba extrémy: pafeziny a podobné tvary
lesa na jedné strané a absence hospodéarské intervence na druhé strané. Konkrétni systém

hospodareni by mél byt v co nejtésnéjSim propojeni se soustavami Uzemni ochrany pfirody (¢eskou i
evropskou legislativou).

Z hlediska ochrany a monitoringu biodiverzity lest se jako zasadni jevi sladéni systému ceského
lesniho hospodareni a ochrany pfirody s poZzadavky vyplyvajicimi z implementace evropsky platnych
norem v ramci systému souhrnné nazyvaného Natura 2000 (viz pfirucky MZP a AOPK).

Zde muzZeme uvést nékolik konkrétnich argumentd. Ve Smérnici 92/43/EC o ochrané pfirodnich
stanovist, volné zijicich Zivoc€ichl a plané rostoucich rostlin (Smérnice o stanovistich) jsou jako klicové
uvedeny zachovani a obnova pfirodnich stanovist a populaci, pfiéemz jsou definovany prioritni typy
stanovist, které jsou ohrozeny vymizenim. Biodiverzita nékterych vyznamnych lesnich stanovist se
kvili snizeni intenzity pfimych zasaht v poslednim pulstoleti prokazatelné snizila (napf. Konvicka et
al. 2004). Ze 14 typd lesnich stanovist vyskytujicich se v Ceské republice je Sest prioritnich: sutové
lesy (oznad&eni podle Katalogu biotopt Ceské republiky, Chytry a kol. 2001), ra3elinné bory a breziny,
podmacené olSiny a aluvialni lesy, karpatské a panonské dubohabfiny, xerotermni panonské
doubravy a ,stepni“ eurosibifské doubravy.

S vyjimkou raSelinnych lesu a z€asti sutovych lest a luznich lesli je mozné a misty i pro uchovani
biodiverzity zadouci tyto biotopy obhospodafovat specifickymi formami managementu jako napf.
odstranovanim opadu a stafiny &i lesni pastvou. Bez nich zanikaji a mizi i organizmy na né vazané.
Management téchto stanovist by podle Smérnice mél sméfovat k zachovani pfirozené skladby
bylinného patra a v odpovidajicich pfipadech udrzeni pfiznivého vodniho rezimu.

Biologickd rozmanitost je hodnotitelna dle nékolika indikatord pouzitych v metodikach vyzkumu a
monitoringu Gzemi ponechanych samovolnému vyvoji. Tento systém vSak nelze uplatnit celoploSné.
V soucasnosti je pfipravovan systém monitoringu druh( a stanovist vyznamnych z hlediska evropské
legislativy (smérnice 79/409/EC a smérnice 92/43/EC), ktery bude vyuzivat také nékteré indikatory
biologické rozmanitosti pro sestavovani pravidelné hodnotici zpravy pro Evropskou komisi pro zivotni
prostfedi. Z hlediska Uspory nakladd je moznym FeSenim vyuziti pfipravovaného povinného
monitoringu Uzemi zafazenych do soustavy Natura 2000. Do budoucna by uUroven biologické
rozmanitosti méla byt pro vdechny lesy v CR hodnocena vramci opakovaného cyklu narodni
inventarizace lesi (NIL). Tim bude umoZznéno také stanovit konkrétni cile pro jeji dalSi ochranu a
obnovu.

Pokud se ty€e ,narodni“ problematiky izemni ochrany biologicky cennych les(, jako kli¢ové se jevi
dvé oblasti: 1) Dosud nebyl dokonéen proces deklarace soustavy lesnich ZCHU ponechanych
samovolnému vyvoji. Také nebyla jednoznacné dofeSena otazka ponechani lesi samovolnému vyvoji
ve vztahu k zakonu o lesich i zakonu o ochrané pfirody a krajiny. 2) Je zadouci, aby byl ustaven
soubor lesnich ZCHU s vysokou biologickou hodnotou podminénou historickymi  zpGsoby
hospodafeni. Nachézeji se témér vyhradné v nizinnych oblastech a vétSinou jsou soucastmi
existujicich rezervaci. Nejsou vSak evidovany jako samostatnd kategorie a dosud neexistuje
komplexni predpis stanovujici adekvatni hospodarské zasahy. Jeho sestaveni bude nepochybné
zC€asti zaloZzeno na experimentalni aplikaci managementl v konkrétnich pfipadech.

(5.) Optimalni podil starych strom 0 a tlejiciho d feva

V pfirodnich lesich jsou disturbance (vitr, snih, hmyz, houby) jednim z faktor(, které zajiStuji pfirozeny
vstup tlejiciho dfeva do ekosystému. Tyto disturbance vytvareji kvalitativni znaky tlejiciho drfeva
(zlomy, vyvraty, pahyly), které jsou néasledné vyuzivany rdznymi skupinami organizm(. Bohuzel
klasicka lesnick& praxe nejen v hospodéarskych lesich vede k odstranéni vSech téchto typu tlejiciho
dreva. Podle nejriznéjSich studii je 30-40 % vSech organizm0 zijicich v lese zavislych na tlejicim
drevé ve vSech jeho formach a starych stromech. Absence téchto zékladnich strukturalnich znaku
vlese ma za nasledek vymizeni téchto skupin organizmd zlesa a nasledné pokles biologické
rozmanitosti a funkéni diverzity. V souvislosti s diskusi a navrhy o ponechavani starych stromd a
tlejiciho dfeva v lesich je nutné zaroven vyfeSit problém kompenzace potencionalnich hospodarskych
ztrat pro soukromé vlastniky. Navrhujeme proto:

1. Vyuzit data NIL pro zjiSténi objektivnich informaci o mnoZzstvi tlejiciho dfeva vlese a dale
diferencovat podle kategorie lesa, majetkového vlastnictvi, rezimu ochrany atd. 2. Vramci lesu
v majetku statu vyFesit rozpor mezi organy ochrany pfirody a organizaci Lesy CR, s. p. V lesich
v majetku statu chranénych podle zakona o ochrané pfirody a krajiny, pfipadné i v ostatnich lesich



zvlastniho ur€eni a lesich ochrannych jasné definovat priority managementu. V téchto lesich jsou
ostatni funkce lesa nadfazené funkci hospodarské. 3. V pfipadé lesniho majetku ve vlastnictvi statu by
mélo byt jasn& definovano, Ze organizaci LCR nevznikd ponechanim starych stromd nebo tlejiciho
dfeva v lese zadna hospodarska ujma. 4. Pripravit Gpravu lesniho zakona, ktera bude feSit moznost
ponechani tlejiciho dfeva v hospodarskych lesich. Pripravit zplisob kompenzace nestatnim vlastnikim
a v zadném pfipadé nekompenzovat lesy v majetku statu. Je ale nutno zahrnout do ,hospodarského
vysledku®“. PFepracovat formulaci tykajici se pé&e o sanitarni &istotu lesa a svazat s funkci CIZP, kteréa
tuto sanitarni Cistotu v lese kontroluje. 5. Zakon o ochrané pfirody a krajiny musi jasné definovat
vyznam tlejiciho dfeva a starych stromu v lesnich ekosystémech. MnozZstvi tlejiciho dfeva a starych
stromd by mélo slouZit jako indikator stavu ekosystému. Stupefi ochrany Uzemi by mél byt provazéan
s rozhodovanim o ponechani tlejiciho dfeva v ekosystému a s jeho pfipadnym vynucenim na
vlastnikovi lesa. 6. Bude nutné pravdépodobné odstranit dota¢ni tituly, které napomahaji odstranovani
tlejiciho dreva z lesa. 7. Odmitnout zpracovani téZzebniho odpadu pro komercni energetické ucely na
lesni padé. 8. Podpofit vznik projektu, ktery by dokézal exaktné stanovit, kolik a vjakém stavu
vyZaduji rizné skupiny organizmu tlejici dfevo v hospodarskych lesich pro své udrZzitelné prezivani.

(6.) Les a voda

V pribéhu poslednich nékolika stoleti doSlo vlivem vyroby dfevéného uhli, vliivem zemédélské
kolonizace a vlivem pase¢ného hospodareni k vyraznému sniZzeni retenéni schopnosti lesnich pud a
k degradaci lesni vodni sité. Voda pfivalovych srazek v horskych lesich, rychle prechazejici do
pramennych struzek a desetitisic vodnich tok( 1. a 2. Fadu, je rychle pfevadéna do povodfiovych
pratokd vodnich tokd vySSich fada, kde dochazi ke kombinaci pfivalovych vin z diléich povodi.

Re$enim je vsouladu stvorbou Plant oblasti povodi (Podle Ramcové smérnice o vodéach
2000/60/EC) spolu s navaznymi platbami z Programu rozvoje venkova (PRV) pro obdobi 2007-2013,
zameéfit kategorizaci lest na i) lesy, ve kterych dochazi k nejvétSimu eroznimu smyvu lesnich pad a
rozpusténych zivin, ii) lesni povodi, kde je nejvice rozkolisany odtokovy rezim a dale iii) na povodi,
kde vlivem nespravného hospodafeni dochazi ke zhorSeni kvality humusu a pudy. Je tfeba tato
povodi do roku 2008 (zavér odborné diskuse k Planum oblasti povodi) specifikovat a navrhnout
konkrétni metodiky se soubory opatfeni ke stabilizaci erozné-akumula¢nich procest a odtokovych
pomér pomoci ploSnych managementovych opatfeni i pomoci jednordzovych revitalizacnich akci.
Zasadnimi prvky téchto opatfeni budou tvorba naraznikovych past podél pramennych Useku lesnich
vodnich tokd, jez budou podléhat planim péce (viz
http://www.epa.gov/nps/forestrymgmt/pdf/ch3b.pdf), obnova lesnich mokfadd, specialni management
poskliziiové biomasy, vybérna &i kotlikova tézba, ponechavéani urcitého procenta hroubi po tézbé,
podpora pfirozené obnovy a obnova pfes pionyrské dreviny na kalamitnich holinach, sanace lesnich
cest a eroznich Utvard a dalSi protierozni opatfeni. Rovnéz je nezbytné zménit praktiky pfi tézbé,
transportu dfeva a pfi obnové porostd, zejména v hydrologicky citlivych oblastech. Navrhu konkrétnich
opatfeni by méla pfedchazet zonace téchto hydrologicky stabilizacnich lest a navrh rozsahu opatfeni
a vySe kompenzace vlastnik(l podle plateb z PRV a jednorazovych dotaci z Operaéniho programu
Zivotni prostfedi a optimalné i tvorba ramcovych pland hydrologicky pFiznivého hospodafeni pro
jednotlivé lesni spravy a majitele. Pfi stanoveni téchto hydrologicky citlivych lesnich oblasti je tfeba
vychazet z jiz existujici koncepce stanovenych lesu s dulezitymi mimoprodukénimi funkcemi.

(7.) Pé€e o zachovani vodniho rezimu trvalych lesnich mok  fada

Z koncepce lesnické politiky vyplyvd snaha rozSifovat a stimulovat vhodné, k pfirodé Setrné
technologie v lesnim hospodéafstvi, posilovat pozitivni U¢inky lesd ve vodohospodafsky dulezitych
oblastech. Statni politika zivotniho prostfedi pro obdobi 2004-2010 jde jesSté dale a pozaduje omezit
poskozovani mokfadl tézbou dfeva a zadd omezit vysouSeni a zachovani mokfadl v lesnich
ekosystémech. Daldi vyznamny dokument — Strategie ochrany biologické rozmanitosti CR
(www.ochranaprirody.cz/res/data/020/003289.pdf) — pozaduje dbat na ochranu lesni pady a jejiho
pfirozeného vodniho rezimu. Ztéchto divodl je ochrana trvalych lesnich mokfadu (specificky
raSelinist a pramenist) a na né vazanych pld zfejma (viz napf. Wallace & Good 1995).

Mokrady tak, jak je definuje Ramsarska Umluva, predstavuji refugium pro fadu organizm(, z nichz
mnohé patfi mezi vzacné a kriticky ohrozené. Substrat podmacenych stanovist byva tvoren humolity,
které jsou cennym archivem poskytujicim informace o vyvoji nasi pfirody. Odvodnéni ma za néasledek
pFistup kysliku, rozvoj aerobnich procest a rozklad humolit(, které vede k nenahraditelné ztraté téchto



informaci. VysouSenim lesnich mokfad( zadrzujicich vodu a zvySovanim drenaznich schopnosti lesni
pudy se podstatné zhorSuje a destabilizuje vodni rezim krajiny. To pfispivd ke zvySeni Uc€inku
extrémnich srazkovych situaci (jak sucha, tak povodni).

Z téchto dlivodl je nutné zakazat a postihovat odvodriovani trvalych lesnich mokfadu (at uz pfimé
nebo nepfimé, zpusobené napf. neSetrnym budovanim lesnich cest nebo pfi téZbé a pfiblizovani
dreva), které ve svém kone¢ném dusledku vede k ochuzeni diverzity a produktivity v lesich. Docasné
zamokrené plochy, vzniklé odstranénim lesniho nadrostu, do této ochrany nespadaji.

(8.) Omezeni é&i vylou éeni geograficky nep Gvodnich d Fevin

Pfi¢inou negativniho vlivu kompeti¢né silnych invaznich organizmd na funkci ekosystému je kromé
kompeti¢niho vytésnéni pavodni druhové skladby biotopu i neblahy vliv na detritické procesy (absence
detritovornich organizm( u nepuvodnich druht), ptsobeni alelopatickych latek ¢&i Sifeni pro pfirozeny
biotop dosud nepoznanych chorob a Skddcl. Podle Smérnice o stanovistich Ize v tomto ohledu mezi
nejohrozenéjsi typy lesnich pfirodnich stanovist zaradit takové, které jsou vzhledem ke svému casto
fragmentarnimu vyskytu vystaveny pravé takovému ataku invaznich organizmu. Tyto biotopy jsou
decimovany také zamérnou vysadbou exotickych dfevin. Jako nejohrozenéjSi biotopy se zde jevi
biotopy oznacované v ramci Smérnice jako prioritni. Patfi mezi né smiSené jasano-olSové luzni lesy a
meékké luhy nizinnych fek, kde hrozi vysadby hybridnich populaci topolld (nej¢astéji Populus
xcanadensis), ofeSaku ¢erného (Juglans nigra) ¢i Sifeni javoru jasanolistého (Acer negundo), dale
dubohabfiny (karpatské dubohabfiny, panonské dubohabfiny) a sutové lesy, kde maji nebo mohou mit
negativni vliv vysadby dubu c&erveného (Quercus rubra), €asto pouzivaného pfi rekultivacich a
vytvarejiciho sterilni a tézko rozlozitelny opad. Teplomilné doubravy jsou invadované Pinus nigra,
Robinia pseudacacia a misty i pajasanem Zlaznatym (Ailanthus altissima) (viz napf. pFispévky ve
sborniku Moucha 2003). Smréiny mohou byt lokalné ohrozeny neuvazenou introdukci geograficky
nepuvodni kle¢i (Pinus mugo) podobné jako raselinné lesy. Neprioritni, zato rostlinnymi invazemi velmi
ohrozZeny, je biotop suchych bor(i zasazeny Sifenim borovice vejmutovky (Pinus strobus).

Ceské republika je povinna zajistit ochranu prioritnich biotopt, a to i pfed neZzadoucimi vlivy jako je
zameérné zavadéni a Sifeni geograficky neplvodnich dfevin. Je proto Zadouci omezit vysadbu
geograficky nepavodnich dfevin v lesich vSech kategorii (zejména lesich zvlastniho uréeni a
ochrannych) pouze na specifické pfipady. Vyznam v tomto sméru pro CR mé i rezoluce H1 (Obecné
zasady trvale udrzitelného hospodareni v lesich Evropy) pfijata r. 1993 na Ministerské konferenci o
ochrané lest v Evropé v Helsinkach, kde se konstatuje mj. i upfednostfiovani ptvodnich dfevin.

Dosud vSak pro CR neni vtomto ohledu uspokojivé dofeSena otazka ohledn& udélovani vyjimek
v zakoné 114/1992 Sh. o ochrané pfirody a krajiny, ktery stanovi, Ze rozSifeni geograficky nepavodniho
druhu je mozné pouze s povolenim organu ochrany pfirody, ale toto neplati (§ 5 odst. 4 zadkona) pro
neplvodni druhy rostlin v rdmci hospodareni podle schvaleného lesniho hospodarského planu nebo
vlastnikem lesa prevzaté lesni hospodarské osnovy. Otazka péstovani neinvaznich geograficky
nepuvodnich dfevin v hospodafskych lesich musi byt dale diskutovana s ohledem na vSechny

predpokladané dopady a s vyuzitim nejnovéjSich odbornych poznatkd.

(9.) Raciondlni zales novani nelesni p ady a respektovani historickych a ekologickych odlis nosti
ve vyvoji lesa

Dosavadni metodické pokyny pro NLP | (Siak et al. 2003) se zaméfovaly hlavné na zjednoduseni
administrativniho procesu pfi pfevodu na lesni pudu nezli na vyuziti pfirodnich proces( s ohledem na
uchovani biodiverzity. Velmi zavadéjici je ve jmenované studii uvedeny predpoklad automatického
posileni biodiverzity krajiny pfi rozSifeni lesnich ploch. Na nové vysadby je znac¢ny tlak od
pfemnozené zvéfe a stavbami oplocenek se krajina stava neprGchozi. Zpracovany materidl
zpochybfiuje vyuzivani sukcesnich stadii z ddvodu zdlouhavého procesu, ale jiz pomiji melioracni
aspekty ochranného porostu pionyrskych dfevin na pidu a vodni reZzim. Na druhou stranu pfipousti
kombinaci obou zplsob(i zalesfiovani a doporucuje sukcesni plochy signalizujici nastup lesnich
drevin, doplfiovat zalesnénim.

Dnesni tlak na zalesfovani zemédélskych puad vychazi pfedevsim z upfednostiiované protierozni
funkce zakladaného lesniho porostu a jeho vazbé uhliku. Pfi vybéru ploch pro zalesnovani (pfevod na
lesni pudu) je vSak tfeba pfihlizet nejen k mife ohrozeni erozi, ale také k pfirodnim hodnotam dané
lokality. Pfi pfevodu je vhodné vyuzivat sukcesnich pochodl (viceetapové obnovy), a snizit tak



negativni projevy vysadeb cilovych lesnich dfevin pfimo na zemédélskou plidu, kterd pro né nevytvari
vhodné prostfedi (napf. z divodu odliSné fyzikalni struktury, pfemiry organickych i mineralnich Zzivin,
mensiho zastoupeni mykorrhizy apod.).

PFi soucasné dotacni politice se pro majitele pozemkl s marginalni zemeédélskou pudou vyplati ptdu
ponechat nadale ladem neZli ji napf. zalesnit. Jednou z moznosti dota¢ni politiky je podpora zavadéni
intenzivnich kultur rychle rostoucich dfevin uréenych pro energetické vyuziti (tzv. lignoformni kultury)
na takto zanedbané plochy. Podobné by mély dotace slouzit k podpore pfipravy pldy pro zmlazeni,
zalozeni pfipravného porostu a doplnéni pfipravného porostu cilovymi dfevinami. Preferovat pro
zalesnéni by se tedy kromé mist s vysokym rizikem eroze méla také ta, kde jiz pfipravhym porostem
pionyrskych dfevin byla pfipravena puda.

Povazujeme za nutné pfi zaleshovani Uzemi posuzovat také jeho historii. Mnoha Gzemi mohla byt po
dlouhou dobu bez pfitomnosti lesa, coz zde dovolilo vytvofeni unikatnich travinobylinnych porostl se
srovnatelnou puddoochrannou funkci, jakou mé lesni porost. MoZznym nebezpecim je také zalesnéni
trvale bezlesych ploch (tzv. priméarniho bezlesi). Nelesni plochy uvnitf lesd a v jejich sousedstvi totiz
Casto predstavuji z hlediska biodiverzity velmi hodnotné lokality. Hosti nelesni spoleCenstva a druhy,
které zde v nékterych pfipadech mély Sanci preckat cely holocén se vSemi klimatickymi cykly a
vykyvy. Proto neni pfipustné prevadét na lesni plidu a zalesriovat biologicky cenné lokality jako jsou
vlihké louky, suché strané, meze, mozaikovité porosty kfovin, bezlesa stanovisté nad horni hranici lesa
apod. Bohuzel v pozadavcich pro zalesnéni (Janecek & Novak 2003) je toto kritérium vybéru
pominuto. (Posuzovan je pouze stavajici statut ochrany, coz nemusi vzdy odpovidat skute¢nému
potencialu plochy.)

SloZeni, stav a struktura lesnich porostd jsou od nepaméti formovéany lidskymi vlivy, které zapficinily,
Ze se vyvoj lesu odchylil od vyvojové trajektorie smérem ke klimaxu. Takto pozménéné lesni porosty
jsou v fadé pfipadu cennéjSi nez klimaxové, zapojené lesy z pohledu ochrany biodiverzity nékterych
skupin organizm0. Jde zejména o pfipad svétlych doubrav a dubohabfin vymladkového puvodu, které
hosti druhy svétlych lest ¢&i jejich lemi (Casto jsou to reliktni druhy — zejména motyld a rostlin —
uchovavajici se v naSi krajiné od konce posledni doby ledové chranéné nasSi legislativou Ci
mezinarodnimi tmluvami). V posledni dobé, po upusténi od tzv. tradi¢nich forem managementu (lesni
pastvy, pafezeni, hrabani steliva), se svétlé lesy méni v uzaviené lesy (napf. Hofmeister 2002). Tim
mizi ochranafsky cenné druhy a les se pfiblizuje ke klimaxovému stavu (coz muze byt v nékterych
pfipadech samoziejmé Zadouci). Nesporna je kulturni hodnota ¢lovékem formovanych lesu — Ize je
pfirovnat k cennym paméatkdm architektonickym. Soucasné schematické uplatfiovani vysledkd
lesnické typologie, které se snazi pfiblizit skladbu lesa pfirozenému, klimaxovému stavu napfr.
zavadénim buku, ohrozZuje leckdy cenné ukazky takovychto polopfirozenych porostd. Buk je totiz
schopen postupné vytvofit uzaviené stinné porosty, ve kterych druhy svétlych les a jejich okraju
nemaji Sanci na preziti. Podobnym problémem jsou pravdépodobné pfirozené absence nékterych
dfevin, v ostatnich oblastech CR pGvodnich.

V oblastech a na lokalitach s dlouhodobé zfetelné formovanymi lesnimi porosty lidskou c&innosti
doporucujeme tedy nesnazit se pfiblizit druhovou skladbu lesa pfirozenému, klimaxovému stavu tak,
jak je definovana na zékladé vysledk( lesnické typologie, ale zaméfit se na ochranu biodiverzity a
diverzity tvard, struktury a druhového slozeni lesa jako kulturné-historického dédictvi. V oblastech, kde
jsou pochybnosti o ptivodnosti nékterych (na ostatnim Gzemi CR plivodnich) dfevin, nezavadét tyto
dreviny uméle do porostu. V oblasti legislativy povolit krdtkou dobu obmyti a snizeni zakmenéni pod
0,7 za Ucelem podpory diverzity dubohabfin a doubrav. V oblasti vyzkumu je nutné se zameéfit na vlivy
minulé lidské ¢innosti na stav a sloZeni lesa a na pfirozené absence nékterych dfevin.

(10.) Omezeni az vylou €eni vapn éni a hnojeni v lesich

V poslednich péti letech byl zaznamenan mirny néarGst emisi oxidd dusiku spojeny s rozvojem
automobilové dopravy a v sougasnosti jsou kritické hodnoty prekradovany téméf na celém Gzemi CR
(Skofepova in Hruska and Cienciala 2003) a dochazi zde k dusikové acidifikaci (viz napf. ¢lanek V.
Cilka, Vesmir 86/2007: 362—-368). Pro lesnaté oblasti &inf kriticka hodnota spadu dusiku 5-9 kg.ha™ N
rocné (Hofmeister & HrusSka 2005), ale davky jsou prekracovany o 50-100 %. Byly popsany stohy
papiru o negativnich dasledcich eutrofizace na biodiverzitu a jsou pfijimana i mezinarodni opatfeni
(viz napt. http://www.initrogen.org/ nebo v CR pfijata Nitratova smérnice 91/676/EC). Presto se &asto
objevuje argumentace, Ze lesni dreviny trpi nedostatkem dusiku. Tento zdanlivy nedostatek ale je
vzdy zplsoben Spatnym fyziologickym stavem, nikoliv nedostatkem dusiku v pudé — tam je ho
v soucasnosti vzdy nadbytek a naopak vede vétSinou k nadmérnému ristu dfevin.



Vapnéni a hnojeni je nejen nakladné, ale pfedevSim vede k vytvafeni umélych ekosystém, které
postupné znovu vykazuji znaky poskozeni, jez byly pivodnim ddvodem k vapnéni (hlavné zloutnuti
jehlic zplsobené nedostatkem Mg). ZpuUsobuje i degradaci diverzity padnich organizmu, zasadni
zmeény v rozkladu mrtvé organické hmoty v pidé, tvorbé humusu a kolobéhu Zivin (Hruska & Cienciala
2003).

Mnohé oblasti zejména Krusnych a Orlickych hor byly od 70. let 20. stoleti povapnény jiz nékolikrat.
Pfesto dnes znovu vykazuji podobné znaky poskozeni jako v minulosti. Vapnéni je v dneSnich
podminkach zcela nevhodné v horskych oblastech s vysokou depozici dusiku — pfesto se tam
nejéastéji provadi. Hnojeni je akceptovatelné jen tehdy, je-li doprovdzeno vyraznou zménou
lesnického hospodareni oproti souc¢asnym praktikdm. Nemélo by slouzit jako prostfedek pro
zachovani produkce na mistech, kde je stav pud pro les limitujicim faktorem. Zcela by vapnéni a
hnojeni mélo byt vylou€eno ve velkoploSnych i maloploSnych chranénych Gzemich.

Metodika vybéru ploch pro vapnéni, ktera je vytvofena v rezortu MZe (Sramek 2005), nerespektuje
soucasné poznatky o biogeochemii pld, pldnich roztokl a jejich vztahu k fyziologii stromud. Napfiklad
je jako klicovy faktor uvadén pomér C/N v humusu roven 20, zatimco veSkera odborna literatura se
shoduje na kritické hodnoté 25. Dale je to sorpéni nasyceni mineralni pudy bazemi 30 %, pfiCemz
Zadna horska pada na béznych horninovych substratech nema nasyceni 30 %, naopak vétSina ma
pod 10 %, a to zfejmé i historicky. Pfesto na téchto lokalitach ¢asto rostou lesy v relativné dobrém
stavu, kde naruSovani biogeochemickych cykll vapnénim a hnojenim je nezadouci. Metodika musi
byt revidovana, aby odpovidala sou¢asnym poznatkim a reflektovala také stav porostu. Je-li na chudé
pudé pfimérené rostouci les vhodného druhového slozeni, nesmi byt samotny padni chemizmus
davodem k vapnéni. Divodem k vapnéni nemuze byt také jednordzové zhorSeni stavu (nedostatek
hof&iku u smrku ztepilého), protoze to je asto projevem jinych faktor( nez nedostatku v ptdé. Mize
se jednat o poruchu pfijmu zplsobenou napf. suchem. Nedostatek hof¢iku je nejrozSifenéjSim
davodem k vapnéni ¢i hnojeni.

Zavérem

Les je nutno vnimat ve vSech jeho souvislostech a respektovat vSechny funkce, které spole¢nosti
poskytuje. Nelze jednostranné upfednostiiovat zejména ekonomické funkce lesa na Ukor téch dalSich,
protoze to neodpovida modernim pozadavkim na polyfunkéni vyuzivani lesa. Neni napfiklad mozné
stavét do protikladu ekonomické a ekologické zajmy vztahujici se k lesu. V lesich jako zdrojich
obnovitelné energie proto nemudze platit pozadavek trvalého zvySovani vynos(, nebot ten zakonité
sméfuje k vyCerpani zdroju zdanlivé obnovitelné suroviny.

Zdravy les jako soucast zivotniho prostfedi vytvafi pfedpoklady pro rozvoj ostatnich pfinos(, které
spole¢nost vyuzivd bezplatné. Efektivhost hospodafeni pfirodé blizkym pfistupem Ize dolozit
hospodarskymi vysledky. Soucasné holoseéné hospodafstvi s uplatnénim pfevazné smrkovych
porostll schopnost regenerace lesnich ekosystému evidentné narusuje. Vyuziti sukcesnich pochodu je
zalozeno na predpokladu, Ze sukcese bude vyuzita pfi holose€ném hospodarstvi a pfi vzniku ploSné
nahodilé téZby. Pfi Ustupu od holose¢nych zpusobu hospodafeni Ize ocekavat vyrazny pokles
ploSnych nahodilych tézeb. Tento efekt by mél silit s postupnou napravou druhové a prostorové
skladby lesa.

Za logického predpokladu, Ze les je v prvé fadé zavisly na pfirodnich procesech, je tedy zadouci tyto
procesy respektovat a pfizplsobovat jim i naSe hospodafeni. Z toho plyne, Ze budeme-li hospodafrit
v rozporu s témito zakony, bude to znamenat zvySené dodatkové energetické vklady do systému. Tyto
vklady se nutné musi promitnout i do ekonomické roviny.

Stéle ndm chybi kvalifikované komplexni ekonomické hodnoceni hospodéafskych zplsobl. Jsme
presvédceni, Ze takové analyzy pomohou sblizit zdanlivé rozporné postoje ekonomicky a ekologicky
uvazujicich odbornikd. Chtéli bychom vyzvat k navrzeni postupu, kterym bychom byli schopni
zhodnotit ekonomické vklady a efekty z lesa holisticky, komplexné. Dnes je pod patronaci MZP
sledovano nékolik modelovych Gzemi, kde Ize analyzovat systém hospodarfeni jako celek, nejen
jednotliva opatfeni. Bohuzel, lokality, kde by se dlouhodobé a ve srovnatelnych pfirodnich
podminkach sledovala ekonomika pfirodé blizkych a klasickych, pase¢nych metod, zfejmé neexistuji.
Je zde tedy Sance pro zapojeni také univerzitniho vyzkumu s vystupy do odbornych publikaci.

Chceme zduaraznit, Ze nepropagujeme pfirodé blizké postupy v lesnim hospodarstvi celoplosné, ale
v naSem z4jmu je diverzita moznych principl hospodareni s ohledem na pfirodni poméry a typ lesa.
NaSe definice vychazi z pfijatého kompromisu navrzeného T. VrSkou pfi projednavani NLP Il a také



z obecné akceptovanych definic uplatiiovanych v narodnich parcich (napf. Vacek & Podrazsky 1999).
Jako klicovou v prosazovani pfirodé blizkych postupd v lesnim hospodarstvi vidime osvétu ze strany
statnich organu nejen smérem k subjektim v lese hospodaricim ale i Siroké vefejnosti.
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