STUDIE O RUKOPISECH XXXV, 2002-2003-2004
Resumé

AneZka Vidmanova

Kostnicky Simon od sv. Stépana a Summa recreatorum

V ¢lanku je po prvé vydavan verSovany pamflet s incipitem De sancto Stephano Symon
celebro male sano (Walther, Initia, ¢. 4155). Autorka vidi v jeho 166 verSich pamflety dva:
prvni, namifeny proti kostnickému farafi od sv. Stépana Simonu Lindovi, ktery zabira vv.
1-92 a 155-166 a byl slozen v Kostnici patrné nékdy v ¢ervnu po r. 1300, a druhy, zaméteny
proti neznamému Simonovi, sloZeny u Domazlic nékterého 18. fijna. Autorka se domniva Ze
do Summy recreatorum zaradil tento dvojpamflet jeji nezndmy autor, pracujici snad na
objednavku Albrechta ze Sternberka, jako prostiedek v boji o piizen Karla IV. a z ni
vyplyvajici cirkevni posty mezi nim a Petrem Jelitem. Pro smrt Karlovu, po niz brzy
nasledovala smrt Albrechta ze Sternberka, nebyla uz Summa propracovana. Proto jeji
postupné skladani je tieba klast do sedmdesatych let 14. stoleti.

Constance dans la Summa recreatorum

Dans I’article on publie pour la premiére fois le pamphlet en vers avec 1’incipit De sancto
Stephano Symon cerebro male sano (Walther, Initia, no. 4155). A. V. est d’avis qu’il faut voir
dans ces 166 vers deux pamphlets: le premier, dirigé contre le curé du dome de St. Stéphane
de Constance Simon Lind, qui occupe les vers 1-92 et 155-1300, fut composé a Constance,
probablement en juin aprés I’an 1300, le deuxiéme, dont le cible fut un Simon inconnu, fut
composé prés de Domazlice un 18 octobre. A. V. suppose que ce pamphlet double fut inséré
dans la Summa recreatorum par son auteur inconnu qui aurait travaillé a la commande
d’Albrecht de Sternberk pour le favoriser dans la lutte contre Petr Jelito afin d’entrer en
faveur de Charles IV et gagner de cette maniére des postes ecclésiastiques. A cause de la mort
de Charles IV, suivie bientdt par celle de Albrecht de Sternberk, la Summa ne fut pas terminée.
Sa composition se poursuivit par étapes et il faut la placer dans les années 70 du 14e siécle.

Anna Smékalovd

Osudy strahovského rukopisu

Strahovsky rukopis DF III 1, v némz se dochovalo jediné znéni Vincenciova a Jarlochova
letopisu, mé za sebou bohatou a ne pfili§ radostnou historii. Dlouhou dobu byl ulozen

v knihovné prazské kapituly, odkud se vSak ztratil za zdhadnych okolnosti nékdy ptred rokem
1764, aby byl znovu nalezen o vice nez Sedesat let pozdéji u ranhojic¢e provozujiciho své
povoléani blizko Postoloprt, ktery ve své Stastné nevédomosti stacil z rukopisu vyiezat
Sestatficet folii. Zde ho roku 1826 objevil Josef Dietrich, tehdy kaplan v Postoloprtech,
odkoupil ho a upozornil na to Josefa Dobrovského. Tomu nakonec kodex daroval. Dobrovsky
ho pouzil pro své vydani tzv. Ansbertovy kroniky a poté vénoval do knihovny strahovského
klastera. Ve vSech edicich, jejichZ autofi pracovali s timto rukopisem, se docteme, ze posledni
clovek, ktery ho uzival pied onou osudovou ztratou, byl roku 1754 Jan Augustin Kneysl.
Padlo tak na n¢j (nejen) podezieni, Ze rukopis podrzel ve svém vlastnictvi az do své smrti,
kdy ho odkoupili zZidovsti obchodnici a od nich pak zminény ranhoji¢. Pozornosti soucasnikii
v§ak unikl plzenisky radni a sbératel pisemnych prament Fabian Stehlik z Cenikova, ktery mél
rukopis zaptjcen v roce 1763. Z ptipiski, které ptipojoval ke svym opistim, plyne, ze mu
rukopis z kapitulni knihovny zaptij¢il Vaclav Prokop Duchovsky (1717-1773), sekretai pti
arcibiskupské konzistofi a shodou okolnosti také plzenisky rodak. To on tedy rukopis, ktery
mu Stehlik vratil jesté v roce 1763, nezatadil na ptiivodni misto. To on tuto skute¢nost zatajil
pred Gelasiem Dobnerem, ktery se o rok pozdéji v knihovné po kodexu pidil, aby mohl
potidil edici obou letopisti. Jeho motiv Ize osvétlit snadno. Vhledem k poméram, které



panovaly mezi obéma muzi kviili Dobnerové kritice Hajkovy kroniky, i vzhledem k rozruchu,
ktery Dobner v prazské kapitule pii patrani zpusobil (obratil se dokonce i na arcibiskupa),
Duchovsky nemohl mit z4jem na tom, aby byla jeho ,,vyptjcka* objevena. Po jeho smrti se
ziejme rukopis opravdu dostal k néjakym zidovskym obchodnikim a odtud uz putoval do
Postoloprt, kde byl pozdéji objeven.

Das Schicksal einer der Strahover Handschriften

Die Geschichte der Strahover Handschrift DF III 1, in der sich die einzige Fassung der
Chronik von Vincentius und Jarloch erhielt, ist reich und nicht zu gliicklich. Der Kodex wurde
eine lange Zeit in der Bibliothek des Prager Kapitels aufbewahrt, woher er unter ritselhaften
Umsténden vor dem Jahre 1764 verloren ging, um wieder nach mehr als 60 Jahren bei einem
bei Postoloprty wirkenden Wundarzt gefunden zu sein. Dieser Mann schnitt 36 Folien daraus.
Im Jahre 1826 entdeckte die Handschrift Josef Dietrich, derzeit Kaplan in Postoloprty, kaufte
sie ab und schenkte an Josef Dobrovsky, der sie fiir seine Edition der sg. Ansberts Chronik
benutzte und dann der Bibliothek des Strahover Stiftes widmete. In allen Editionen, derer
Autoren sich dieser Handschrift bedienten, ist zu lesen, dass der letzte diese Handschrift vor
jenem unheimlichen Verlust benutzende Mann Jan Augustin Knesl im Jahre 1754 war. So
schopfte man Verdacht, dass er die Handschrift in seinem Besitz bis zu seinem Tod festhielt,
dann kauften sie jiidische Kaufleute ab und von ihnen der erwihnte Feltscher. Der
Aufmerksamkeit der Zeitgenossen entging aber der Pilsner Ratsherr und Sammler von
Schriftquellen Fabian Stehlik von Ceiikov, dem die Handschrift im Jahre 1763 gelichen
wurde. Aus den Zuschriften, die er zu seinen Abschriften zusetzte, geht es hervor, dass ihm
den Kodex aus der Kapitelbibliothek Vaclav Prokop Duchovsky (1717-1773), Sekretir beim
erzbischoflichen Consistorium und auch ein aus Pilsen Gebiirtiger, zur Verfiigung stellte. Der
reihte also die ihm von Stehlik noch im Jahre 1763 zuriickgegebene Handschrift nicht an
ihren urspriinglichen Platz ein, der verheimlichte diese Tatsache dem Gelasius Dobner, als er
ein Jahr spéter in der Bibliothek nach dem Kodex forschte, um eine Edition beider Annalen
vorzubereiten. Duchovskys Grund ist leicht zu erklaren. In Bezug auf die Verhéltnisse, die
zwischen den beiden Ménnern wegen Dobners Kritik der Chronik Héjeks herrschten, und
auch in Bezug auf die Erregung, die Dobner im Prager Kapitel durch sein Forschen
verursachte, konnte Duchovsky kein Interesse daran haben, dass seine ,,Leihgabe* entdeckt
wiirde. Nach seinem Tod gelangte die Handschrift offensichtlich wirklich zu den jiidischen
Kaufleuten und von ihnen wanderte sie schon nach Postoloprty, wo sie spater entdeckt wurde.

Jaroslava Pecirkovd

Urceni redakce staroceské bible Zablackého

Nase srovnani ukazek z bible Zablackého s biblemi 1., II. a III. redakce staroceského
biblického ptekladu potvrzuje Kyasovo zafazeni Zablackého bible k prekladim kompila¢nim,
které obsahuji ¢asti s textem rtiznych redakci staroCeské bible. Nékteré jeji knihy patii

k I. redakeci staroCeského biblického prekladu, nékteré k II., nebo k 1. a II. redakci zaroven
oproti redakci III., n€které vykazuji shody s biblemi III. redakce. V nékterych ¢astech jde

o shody s II. a zaroven 1 III. redakci oproti redakci 1. Na nékterych mistech méa Zablackého
bible i vlastni Cteni, kterd jsme v Zadné jiné bibli, s nimiZ jsme pracovali, nenasli.

Die Identifizierung der Redaktion der altbohmischen Zablacky-Bibel

Unsere Komparation von Proben aus der Zablacky-Bibel mit den Bibeln der 1., I1. und III.
Redaktion der altbohmischen Bibeliibersetzung bestétigt Kyas’ Anordnung der Zablacky-
Bibel zu den Kompilationsiibersetzungen, die Textpassagen von verschiedenen Redaktionen
der altbohmischen Bibel beinhalten. Einige Biicher davon gehoren zur I. Redaktion der



altbohmischen Bibeliibersetzung, einige zur II. oder zugleich zur 1. und II. Redaktion zum
Unterschied von der I11. Redaktion, einige weisen Ubereinstimmungen mit den Bibeln der
I11. Redaktion auf. In einigen Teilen handelt es sich um Ubereinstimmungen zugleich mit der
II. und III. Redaktion zum Unterschied von der I. Redaktion. An einigen Stellen hat die
Zablacky-Bibel auch ihre eigenen Lesarten, die wir in keiner von uns studierten Bibel
gefunden haben.

Stanislav Petr

Bible Jana Zablackého ve Stefanykové knihovné ukrajinské Akademie véd ve Lvové

Ve Stefanykové knihovné Akademie véd Ukrainy ve Lvové je ulozen rukopis eské
sttedoveékeé bible pod signaturou 9 O/H Ox. 36. 3897. Bibli opsal v letech 1476-1478 blize
neznamy pisaf Jan Zablacky. Bible obsahuje kompletni soubor knih Starého a Nového zékona
bez ptedmluv. Ty jsou z¢asti uvedeny na zacatku rukopisu (ff. 1ra-17ra) spolu s prehledem
jednotlivych biblickych knih a jejich kapitol a pravidlem perikopélnich ¢teni na nedéle a
svatky v pribéhu cirkevniho roku.

Bible je psana knizni bastardou a jeji vyzdoba je jednoducha. Malované ornamentalni
inicidly na pocatcich jednotlivych knih jsou primérmné az podprimeérné kvality. Ve 2. poloviné
19. stoleti byl rukopis ptevazan do nové polokozené vazby. Objednavatele ani prvniho
vlastnika bible nezname, pokud si bibli neopisoval Jan Zablacky pro vlastni potiebu, byl
rukopis nejspiSe urcen pro prislusnika slechtického stavu, nebo pro majetnéjsiho méstana.
Stejné tak nelze s urcitosti urcit ani misto, kde byla bible napsana, nebo alespon dokoncena.
Jan Zablacky v kolofonu na konci rukopisu uvadi, ze rukopis bible dokon¢il 9. dubna 1478
v Kamenici. Mé&st a méstedek tohoto jména je v Cechach a na Moravé hned nékolik. V uvahu
by ptipadaly jihodeska Kamenice nad Lipou, severoéeska Ceska Kamenice, vychodo¢eska
Trhovéa Kamenice, nebo jithomoravskd Kamenice u Jihlavy. U Zadné z téchto Kamenic vSak
nemtizeme s jistotou fici, Ze se jedna o Kamenici uvedenou ve sledovaném rukopisu.
Zajimavymi a cennymi jsou ¢etné ¢asoveé udaje zanamenané Janem Zablackym za
jednotlivymi biblickymi knihami, nebo kniznimi celky. Z nich Ize rekonstruovat rychlost
jakou pisaf text bible pfepisoval i denni primérné mnozstvi pfepsaného textu.

Z nepfili$ hojnych glos, vlastnickych poznamek a z idaji Ignace Polkowského, ktery bibli
koncem 19. stoleti vlastnil a podal o ni i prvni zevrubnou zpravu v odborné literatufe, si lze
dostala z Cech do Polska, kde koncem 19. stoleti byla v majetku kapituly ve Wtoclawku. Od
kapituly ziskal rukopis r. 1801 Tadeusz Czacki, po jehoz smrti ziskal bibli prof. Muchlinski a
po ném knéz I. Polkowski. Zacatkem 20. stoleti se bible dostala do Lvova, kde byla pozdéji
ulozena v knihovné Ossolinskich. Po valce po ni patrali ¢esti badatelé zabyvajici se ceskym
biblickym ptekladem, ale nepodafilo se jim zjistit nic urcitého o jejim ulozeni. Teprve
nedavno se zjistilo, Ze bible Jana Zablackého je ulozena ve Stefanykoveé knihovné AV
Ukrajiny ve Lvové a bylo mozné provést jeji zevrubnéjsi zpracovani.

Die Zablacky-Bibel in der Stefanik-Bibliothek der Ukrainischen Akademie der
Wissenschaften in Lemberg

In der Stefanik-Bibliothek der Ukrainischen Akademie der Wissenschaften in Lemberg wird
eine Handschrift der bohmischen mittelalterlichen Bibel unter Signatur 9 O/H On. 36. 3897
aufbewahrt. Die Bibel schrieb in den Jahren 1476-1478 ein niher nicht bekannter Schreiber
Jan Zablacky. Die Bibel beinhaltet die Gesamtheit der Biicher des Alten und Neuen
Testaments ohne die Vorreden. Diese sind teilweise am Anfang der Handschrift (Ff. 1ra—17ra)
zusammen mit einer Ubersicht {iber die einzelnen biblischen Biicher und ihre Kapitel, als
auch mit der Regel der Perikopenlesungen fiir Sonntage und Festtage im Laufe des
Kirchenjahres aufgefiihrt.



Die Bibel ist mit Buchbastarda geschrieben, ihr Schmuck ist einfach. Die gemalten
ornamentalen Inizialen am Anfang der einzelnen Biicher sind durchschnittlich bis
unterdurchschnittlich. In der 2. Hélfte des 19. Jahrhunderts wurde die Handschrift mit einem
neuen halbledernen Einband versehnt. Wir kennen weder ihren Besteller noch ihren ersten
Besitzer; wenn Jan Zablacky sie nicht fiir seinen eigenen Gebrauch abschrieb, war die
Handschrift hochstwahrscheinlich fiir einen Adelstandsangehorigen oder einen
wohlhabenderen Biirger bestimmt. Man kann nicht einmal den Ort, wo die Bibel
niedergeschrieben oder wenigstens beendet wurde, mit Sicherheit bestimmen. Jan Zablacky
schreibt im Kolofon am Ende der Handschrift, dass er die Handschrift der Bibel am 9. April
1478 in Kamnitz zu Ende brachte. Gleichnamige Stadte und Stadtchen gibt es in Bohmen und
Maihren mehrere. In Frage wiirden das siidbohmische Kamenice nad Lipou, das
nordbdhmische Ceska Kamenice, das ostbohmische Trhova Kamenice oder das siidméhrische
Kamenice bei Jihlava kommen. Bei keinem von diesen Kamnitz konnen wir aber mit
Sicherheit sagen, dass es um das in unserer Handschrift angefiihrte Kamnitz geht. Interessant
und wertvoll sind Zablackys hédufige hinter den einzelnen biblischen Biichern zu findende
Zeitangaben. Auf Grund dieser Angaben ist es moglich, das Tempo, mit dem der Schreiber
den Text der Bibel iiberschrieb, als auch das pro Tag iiberschriebene Pensum zu
rekonstruieren.

Nicht zu viele Glossen, Besitzeranmerkungen und die Angaben von Ignaz Polkowski, der
die Bibel am Ende des 19. Jahrhunderts besass und einen ersten ausfiihrlichen Bericht iiber sie
in der Fachliteratur vorlegte, ermdglichen, sie eine konkretere Vorstellung tiber die
Handschrift und ihr Schicksal zu machen. Im Laufe des 18. Jahrhunderts gelangte
wahrscheinlich die Bibel aus Bohmen nach Polen, wo sich am Ende des 19. Jahrhunderts im
Besitz des Kapitels in Wtoclawek war. Von dem Kapitel gewann die Handschrift Tadeusz
Czacki, nach seinem Tod der Professor Muchlinski und nach ihm der Priester 1. Polkowski.
Am Anfang des 20. Jahrhunderts gelangte die Bibel nach Lemberg, wo sie spéter in der
Ossolinski-Bibliothek aufbewahrt wurde. Nach dem Krieg forschten nach ihr tschechische
Fachleute, die sich mit der tschechischen biblischen Ubersetzung beschiftigten, aber es
gelang ihnen nicht etwas Konkretes iiber ihre Aufbewahrung festzustellen. Erst vor kurzem
stellte man fest, dass die Bibel des Jan Zablacky in der Stefanik-Bibliothek der Ukrainischen
Akademie der Wissenschaften in Lemberg aufbewahrt wird, und es war moglich, sie
ausfiihrlicher zu bearbeiten.

Marta Hradilova

Rukopisy knihovny kapucinského konventu Panny Marie Andélské v Praze ve svétle
dochovanych kniZnich katalogii

Clanek se zabyva rukopisy, které pochazeji z knihovny kapucinského konventu Panny Marie
Andélské v Praze na Hrad¢anech. Sleduje zplisob zapisu rukopisii do existujicich katalogti
zlet 1675, 1728, 1850 a 1855. V katalogu z roku 1850 je dochovan seznam rukopisti, podle
kterého melo byt v knihovné v té dobé 116 rukopisi. Pti prohlidce vlastniho katalogu
zjistime, ze seznam nezachycuje vSechny rukopisy v ném uvedené (chybi nejméné

15 svazki). Ze srovnani seznamu s dochovanymi rukopisy vyplyva, ze dnes chybi pouze

14 rukopist

Die Handschriften der Bibliothek des Kapuzinerkonvents der Jungfrau Maria der Engel
in Prag im Lichte der erhaltenen Biicherkataloge

Der Artikel befasst sich mit den Handschriften, die aus der Bibliothek des Kapuzinerkonvents
der Jungfrau Maria der Engel in Prag auf dem Hradschin stammen. Die Autorin verfolgt die
Weise, auf die die Handschriften in die existierenden Kataloge aus den Jahren 1675, 1728,
1850 und 1855 eingeschrieben wurden. Im Katalog aus dem Jahre 1850 ist ein Verzeichnis der



Handschriften erhalten, nach dem damals in der Bibliothek 116 Handschriften sein sollte. Bei
der Untersuchung des eigentlichen Katalogs stellt man fest, dass das Verzeichnis nicht alle in
ihm angefiihrten Handschriften erfasst (es fehlen wenigstens 15 Binde). Vergleicht man das
Verzeichnis mit den erhaltenen Handschriften, kommt man zum Schluss, dass heutzutage nur
14 Handschriften fehlen.

Marie ToSnerovd
Rukopisy predbélohorského obdobi (1526-1620) signatury DA-DE v knihovné
Kralovské kanonie Premonstrati na Strahové
Rukopisny fond knihovny Kralovské kanonie Premonstrati na Strahové v Praze v soucasnosti
uchovéava pftes tfi tisice rukopisli; svym rozsahem patii mezi nase nejvyznamnéjsi sbirky. Do
dnes$ni doby vSak neexistuje katalog, ktery by zachytil cely tento fond. V sedmdesatych letech
20. stoleti zpracoval katalog ¢asti rukopistt B. Ryba, druha ¢ast katalogu zpracovavana Jifim
Prazakem zistala nedokoncena. Proto pracovnici Oddéleni pro soupis a studium rukopisti
Archivu AV CR podnikli v souvislosti s pfipravou &tvrtého svazku Privodce po rukopisnych
fondech v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, ktery je vénovan rukopisim uchovavanym v
centralnich a cirkevnich knihovnach, prizkum dosud nezkatalogizovanych rukopist
ulozenych ve Strahovské knihovné. Pozornost byla zaméfena na rukopisy signatury DA-DE,
které nejsou podchyceny katalogiza¢né. Pro potfeby vySe uvedené¢ho Privodce byly
zpracovany predevsim rukopisy stfedovéké (vzniklé pied rokem 1526), jejichZ soupis je
soucasti vyse uvedeného ¢tvrtého svazku Privodce, a ran€¢ novoveéké z obdobi 1526—1620.
Kromé toho v soucasnosti probiha prace na specialnim katalogu strahovskych iluminovanych
rukopist.

Z poctu ca 1200 rukopist sign. DA— DE Ize 110 oznacit jako rané novoveké, vzniklé
v rozmezi let 15261620 (nejde o naprosto piesné ohrani¢eni doby vzniku, nékteré rukopisy
vznikaly v pribehu vice let, u jinych je pfesna datace vyloucena). Tyto rukopisy zahrnuji
prakticky vSechny sféry lidské ¢innosti, nejvice je zde rukopisti nabozenského obsahu a
nabozensko filosofickych, dale se uchovavaji rukopisy pravni, ptredev§im opisy zemskych
ziizeni, pravnich nalezl a pravnickych pfirucek. Z historiografie zde nalezneme opisy kronik
a pamé&tnich zdznamd, stejné jako sborniky historickych textii. Zastoupena je zde hojné
1 1ékatska literatura, a to opisy raznych lékarskych knih i receptii, nechybi ani konské
1ékatstvi. Dale jsou zde rukopisy spravniho charakteru, liturgické, matriky literarnich kart a
dalsi. Jazykové je nejvice zastoupena cestina, o néco méng¢ latina a némcina, jeden rukopis je
Spanélsky a jeden italsky.

Die aus der Zeit vor dem Weissen Berge stammenden Handschriften der Signatur DA-
DE in der Bibliothek der Koniglichen Kanonie der Pramonstratenser auf dem Strahov
Der Handschriftenfonds der Bibliothek der Koniglichen Kanonie der Pramonstratenser auf
dem Strahov bewahrt heutzutage mehr als 3 Tausend Handschriften auf; mit seinem Umfang
gehort er zu unseren bedeutendsten Sammlungen. Bisher steht aber kein diesen Fonds als
Ganzes erfassende Katalog zur Verfligung. In den 70iger Jahren des 20. Jahrhunderts
bearbeitete den Katalog eines Teiles der Handschriften Bohumil Ryba, der durch Jifi Prazak
zusammenzustellende Katalog des anderen Teiles wurde nicht zu Ende gebracht. Dafiir
unternahmen die Mitarbeiter der Handschriftenabteilung des Archivs der Akademie der
Wissenschaften der Tschechischen Republik im Zusammenhang mit der Vorbereitung des

4. Bandes des Fiihrers durch die in Bohmen, Mahren und Schlesien aufbewahrten
Handschriftenfonds, der den Manuskripten der Zentral- und Kirchenbibliotheken gewidmet
ist, eine Untersuchung der bisher nicht katalogisierten Handschriften der Strahover
Bibliothek. Thre Aufmerksamkeit galt den Handschriften der Signatur DA — DE, die nicht in
Form eines Katalogs erfasst sind. Fiir die Bediirfnisse des erwéhnten Fiihrers wurden vor allen



Dingen mittelalterliche (vor dem Jahre 1526 entstandene) Handschriften, deren Verzeichnis
Bestandteil des oben angefiihrten 4. Bandes des Fiihrers darstellt, und friih neuzeitliche
Manuskripte aus der Zeitspanne 1526-1620 bearbeitet. Ausserdem arbeitet man momentan an
einem Spezialkatalog der Strahover illuminierten Handschriften.

Von der Zahl ca 1200 Handschriften der Signatur DA — DE kann man 110 als friith
neuzeitliche, im Intervall 1526-1620 entstandene Kodizes bezeichnen (es geht nich um eine
absolut prizise Begrenzung der Zeit ihrer Entstehung, einige davon entstanden im Laufe von
mehreren Jahren, andere schliessen jede priazise Datierung aus). Diese Handschriften
betreffen praktisch alle Sphiaren der menschlichen Tatigkeit, am meisten findet man hier
Handschriften religiosen Inhalts und religios-philosophische Manuskripte, weiter werden hier
rechtliche Handschriften aufbewahrt, vor allem Abschriften von Landesordnungen,
Schiedsspriichen und Rechthandbiichern. Aus dem Gebiete der Historiographie gibt es hier
Abschriften von Chroniken und Gedenkbiichern, sowie Sammelbande historischer Texte.
Reichlich vertreten ist auch medizinische Literatur, und zwar Abschriften von verschiedenen
medizinischen Biichern und Rezepten, es ist auch Rossarznei zu finden. Die Sammlung
enthélt auch Handschriften administrativen Charakters, liturgische Handschriften, Matriken
der Literatenchore und andere. Sprachlich ist am héufigsten Tschechisch, ein bisschen
weniger Latein und Deutsch vertreten, eine Handschrift ist Spanisch, eine Italienisch
geschrieben.

Irena Zachova

Die Handschriften des Tobitschauer Buches im Stadtmuseum StraZnice (Strassnitz) und
im Nordbohmischen Museum in Liberec (Reichenberg).

(Erginzungen zum Verzeichnis der Handschriften des Tobitschauer Buches V.)

Der vorliegende Artikel befasst sich ausfiihrlich mit zwei bisher unbekannten Abschriften des
Tobitschauer Buches — mit der Handschrift R 4, die in dem Strassnitzer Stadtmuseum
aufbewahrt wird, und mit der Handschrift Nr. 1615 des Nordbohmischen Museums in
Reichenberg. Die erste Handschrift stammt zwar aus der Wende des 16. und 17. Jh., wurde
aber grosstenteils nach einer in das Jahr 1505 datierten Vorlage angefertigt und beinhaltet
infolgedessen eine Fassung dieses Rechtsdenkmales, die dem aus der Feder der Herrn Ctibor
Tovacovsky stammenden Original verhiltnisméssig nahe liegt. Der Kodex bringt ausser dem
Tobitschauer Buch auch Abschriften von verschiedenen dem Markgraftum Mahren erteilten
Rechten und Freiheiten und einige Nachtrdge zu dem Buch. Der Text des Buches gehort zu
der durch Jireceks Olmiitzer Handschrift M I 170 représentierten Olmiitzer Gruppe, ist fast
vollendet, bringt die Passagen, die in der erwéhnten besten und dltesten (soviel wir bisher
wissen) Abschrift dieser Variante fehlen; ausgelassen wurden nur Formulare verschiedener
Amtsbriefe. Der Text des Buches wire fiir die vorzubereitende kritische Edition dieses
Denkmals nicht ganz bedeutungslos und das iibrige Material kann fiir das Studium des
mihrischen Landesrechtes des 14. bis 16. Jh. von Nutzen sein. Die zweite Handschrift stammt
aus dem Jahre 1612 und es handelt sich wieder um eine (weiniger wichtige) Abschrift des zur
Olmiitzer Variante gehorenden Textes.

Jivi Wolf
P. Vaclav Vojtéch Berenklaus Diarium und einige weitere Priesteraufzeichnungen aus
dem barocken Bohmen

Der Artikel préasentiert wenig bekannte Tagebuchaufzeichnungen des Priesters Véaclav Vojtéch
Berenklau (71699) vorwiegend aus der élteren (Kladrauer) Periode seiner Wirkung, die die
Jahre 1675-1676 und den Anfang des Jahres 1677 einschliesst. Der Autor versucht
gleichzeitig, sein Diarium mit dem Fragment eines anderen Priestertagebuches aus den Jahren
1662-1663, das dem Prager P. Jan Manner gehdrte, und auch mit bisher noch nicht
ausfihrlicher untersuchten Exemplaren des Tagebuches von dem bekannten P. Bartolom¢;



Michal Zelenka aus der Zeit seiner Wirkung in Brandys n/Labem zu vergleichen. Ausser den
erwahnten Diarien wird Berenklaus Tagebuch auch mit den Memoiren des beriihmten
Predigers und Schriftstellers des Barocks O. F. de Waldt kompariert. Den Beriihrungspunkt
der Komparation von den erwidhnten Handschriften stellen die in ihnen erfassten Zeit- und
Raumbeziehungen der Welt des Priesters des Barocks dar.



