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5. Prezentace vysledktl experimentalni prace

Jednotlivé typy védeckych sdéleni byly prehledné uvedeny v kapitole 3.1.
Ugelem nasledujiciho textu je seznamit studenty na po&atku jejich vlastni publikaéni
¢innosti ve védeckém stylu se zakladnimi nalezitostmi, které je zvykem dodrzovat v
téchto jednotlivych formach védeckych sdéleni. Podrobnéji jsou probirana pravidla
psani bakalarské a diplomové prace a jejich ustnich obhajob, ustniho a plakatového
sdéleni na konferencich a psani védecké publikace.

5.1. Bakalarska prace

Bakalarska prace predkladana na PfF UK jako jeden z nezbytnych
predpokladd udéleni titulu Bc. je klasickou ukazkou literarni reSerse na dané téma.

Biologicka sekce PFfFUK ma pro vSechny bakalarské studenty odborné i
ucitelské biologie oborl Biologie, Ekologicka a evoluéni biologie, Molekularni biologie
a biochemie organismud, Biologie se zaméfenim na vzdélavani dvouoborova i
jednooborova zavedena zavazna pravidla statni bakalarské zkousky a téz
pokyny pro vypracovani bakalarské prace. Nasleduje vynatek ztohoto textu
vénovany rozsahu bakalarské prace a jeji obhajobé:

Pojeti a rozsah bakalarské prace:

Za vyslednou podobu odevzdavané bakalafské prace a dodrzeni pfedepsané
naplné/rozsahu je odpovédny student pFedkladajici praci; Skolitel Ci Skolitel-
konzultant ma byt studentem vyuZzivan jen v roli poradce a hodnotitele (hodnotitele
napf. pro ucely udéleni zapoctu za pfedmét ,Bakalarska prace®).

Prace musi byt zadana a zpracovana jako literarni reSerSe a je hodnocena
podle kvality provedené reSerSe a analyzy problému. Odevzdavana prace vSak mize
navic obsahovat i vlastni pozorovani €i experimentalni praci, ktera vSak vyrazné
neovlivhuje klasifikaci a ma pouze doplnujici hodnotu.

BP ma ukazat, Ze student je schopen pracovat se zahrani¢ni (a pfipadné i
Ceskou) védeckou literaturou (minény jsou zejména védecké monografie a pavodni
Ci prehledové clanky v renomovanych védeckych Casopisech), vyhledavat a tfidit
informace, vyvozovat zavéry a zobecnéni, a stylisticky zpracovat ucelenou
monotematickou studii. Prace mize vyuzivat i védecké informacni databaze typu
GenBank, Merops apod.

Jako BP neni pfijatelny text, ve kterém jsou pouze pFejimany poznatky
z u€ebnic, popularnich ¢asopisu &i dalsi médii urenych laické vefejnosti.

Jako BP neni pfijatelny text, ve kterém jsou pfevazné prejimany poznatky ze
sekundarnich citaci. Pokud prace obsahuje sekundarni citace, tyto musi byt dobfe a
jasné citovany jako prevzaté.

Literarni reSerSe ma odhalit, co je o zpracovavaném problému znamo a nastinit,
jaké skuteCnosti dosud zndmy nejsou a zaslouzi si dalSi studium. Ma ale rovnéz
prezentovat vlastni nazor a kritické zhodnoceni, pfipadné nastolit mozné sméry
budouciho studia (zejména u témat se vztahem k budouci diplomové praci). Literarni
reSerSe muze zahrnovat i téma velmi uzké tak, aby je autor byl schopen obsahnout a
diskutovat pfi obhajobé. Naopak, jako témata BP nejsou vhodna pfilis Siroka témata
— malarie, retroviry, atp.

Zajemci mohou zpracovat bakalafskou praci v anglicting; slovensti studenti
mohou psat praci slovensky.
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Struktura bakalarské prace:

Obvykla délka 15-20 stran; prace nesmi prekroCit 40 stran vCetné obrazové
dokumentace a pfiloh. Pod pojmem strana se rozumi text o fadkovani 1,5 a
maximalni Sifce okraji 2,5cm, pocet znakl na Fadku minimalné 70.

Abstrakt (max. 2000 znaku, povinné se uvadi v Cestiné/slovensting, a zaroven
anglictingé).

Klicova slova (5-10) v Cestiné/slovenstiné a zaroven anglicting vystihujici
zamérfeni prace (pro potfeby budouci katalogizace v knihovnach).

Uvod (pfedstaveni problému, o némz prace pojednava).

Vlastni literarni prfehled: hlavni a nejobsahlejSi Cast bakalarské prace spocivajici
ve zpracovani puvodnich literarnich poznatk(l (zahrnujici pfipadné i zpracovani
databazovych udaja), konfrontaci riznych pohledd pro a proti, upozornéni na
pFipadné nedostatky studii, zdaraznéni nosnych literarnich informaci.

Prace muze obsahovat velmi kratce pojednané mozné sméry vlastni prace
(metodiky, design pokusu, zplsob hodnoceni, potencialni problémy a omezeni);
vtéto cCasti mize BP navic obsahovat i vysledky vlastniho pozorovani,
experimentalni prace €i zpracovani sbirkovych poloZzek a informaci z databazi.
Pokud BP bude obsahovat tuto ¢ast, pak jde jen o doplnék zvoleného tématu, ktery
rozhodné nesmi rozsahem (poctem stran) pfevySovat literarni prehled; kvalita
literarniho pfehledu je urcujici pro stanoveni vysledného hodnoceni.

Pfehled pouzité literatury.

Pfilohy (tabulky, obrazky - pokud jsou dulezité pro lepSi pochopeni textové
casti).

Prace se odevzdava jak v tiSténé podobé, svazana, ve dvou exemplafich, tak i
v elektronické podobé jako jediny pdf soubor na CD/DVD.

Na internetu budou pro studenty zvefejnény ukazkové bakalarskeé prace.

Oponentskeé fizeni:

Je vyzadovan jeden oponentsky posudek a posudek Skolitele. Oponenta navrhne
garantujici katedra z okruhu relevantnich internich nebo externich odbornika.
Oponenty mohou byt i doktorsti studenti PfF UK.

Vsichni oponenti a Skolitelé budou mit k dispozici pokyny pro psani oponentského
posudku a stanoveni celkového hodnoceni. Formulare posudkl budou k dispozici na
webovych strankach a budou obsahovat Cast skoérovaci/zasSkrtavaci (hodnoceni
prace dle pfedem stanovenych kritérii a stupfii hodnoceni) a ¢ast pro prezentaci
dotazU oponenta.

Prace, oponentsky posudek a posudek Skolitele jsou pfed obhajobou zvefejnény dle
instrukci garantujici katedry.

Oponentsky i Skolitelsky posudek bude uchazeci k dispozici 2 pracovni dny pfed
obhajobou.

Obhajoba bakalarské prace:

Pro obhajobu BP je nutné dosazeni minimalné 150 kreditd, u dvouoborového
ucCitelstvi pouze v pfipadé, Zze se nejedna o posledni ¢ast SBZ. Dle zavaznych
studijnich planu (viz Karolinka) dale plati: Je nutno spinit predmét Bakalarska prace
oboru (jeden ze &tyf bakalarskych oboru). Kontrola dosazenych kreditu se provadi pfi
odevzdani BP na studijnim oddéleni. PFi standardnim pribéhu studia se predpoklada
konani obhajoby v 6. semestru studia.
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Ustni obhajoby jsou vefejné, konané na jednotlivych katedrach garantujicich
bakalarské prace; pfislusnost k témto katedram vyplyva ze zaméfeni/obsahu BP
(mimo jiné je pfislusnost ke katedife dana i zvolenym Skolitelem, zaznamem o
zadané bakalarské praci v SISu a uvedenim garantujici katedry v pfihlasce ke statni
zkouSce). Obhajoby se konaji obvykle v pribéhu jednoho tydne. S ohledem na pocet
studentll |ze pro dany termin nékteré katedrové obhajoby sloucit nebo naopak
rozdélit na dvé paralelni.

Celkova doba vyhrazena pro obhajobu kazdého uchazece Cini nejvySe 30
minut.

Casti obhajoby: prezentace BP - vysledné hodnoceni oponentem a $kolitelem -
odpovédi na otazky oponenta — stru¢na diskuse a otazky z pléna.

Ugast oponenta a $kolitele je vitana a zadouci; v pfipadé jejich netgasti muze
obhajoba probéhnout, pokud ma KBZ k dispozici jejich posudky, které jsou soucasti
protokolu o SBZ.

Text prezentace promitané pocitatem-dataprojektorem muze byt dle volby
studenta anglicky nebo Cesky/slovensky. Vlastni ustni sdéleni studenta i veSkera
ustni komunikace pfi obhajobé jsou vSak v ¢estiné/slovenstiné.

O hodnoceni BP rozhoduje mezikatedrova KBZ; minimalni pocCet pfitomnych
¢lenu komise je 3 (zpravidla je jich v8ak 5).

Hodnoceni ¢Cleny komise probiha na uzavieném zasedani a prace se hodnoti
klasifikaCnimi stupni v béZné Skale vyborné - velmi dobfe — dobfe — neprospél(a).
Hodnoceni probiha po tématickych ¢astech, které predem stanovi pfedseda komise.

V pfipadé hodnoceni ,neprospél® se opakovani obhajoby BP fidi pravidly
Studijniho a zkuSebniho fadu.

Navic k obecnym predpisim biologické sekce se da o bakalarské praci fici, ze
by méla shrnovat tfeba i naprosto protichGdné nazory a experimentalni udaje a
vhodné je uvést do souvislosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o prvni seriozné;si
pokus mladych studentl o védecké pojednani, byva Casto k vidéni nékolik
zakladnich nesvar(. Mezi né patfi zejména nedostatec¢ny Ci naopak pfilis velky
pocet literarnich citaci, ze kterych se pfi psani vychazi. P¥ili§ maly pocCet vede pfi
snaze dodrzet strankovy limit k neodvratnému opisovani celych vét, pfilis velky pocet
je naopak prfekazkou srozumitelnosti vysledného textu. Bé€zna seminarni prace by
méla mit okolo 20-30 stranek textu vcetné referenci. Cim vice literatury se podafi
studentovi stravit, tim lépe. Na 20-30 stranek textu odpovida pfiblizné okolo 50-100
citaci (zavisi na zvoleném problému). Vyhodné je bakalafskou praci vypracovavat v
anglickém jazyku, pokud to samoziejmé jde. Predejde se tak problémim s
prekladanim nékterych vyrazu do ¢estiny. Také se pisatel vyvaruje anglikanismu
a Spatné vétné stavbé, ktera vznikne otrockym prekladem anglického slovosledu.
Casto se téZ vyskytuji nepfesnosti v uvadéni citaci, je potfeba vzdy vystihnout co
dana prace pfinasi nového a proc vlastné je vhodné ji citovat. Velmi hojné (a to nejen
u bakalarskych praci) se setkdvame se skute€nosti, Ze citace dané prace je uvedena
kvuli skute€nosti, ktera z této prace vabec nevyplyva. To mize byt dano bud ignoraci
Ci nepochopenim textu. Jednotlivé katedry mivaji téz predepsany urcité
modifikace pokynul pro svuj obor (http://www.natur.cuni.cz/biologie/bak-navody.htm).
Tyto se daji nalézt na strankach biologické sekce vénovanych bakalarském studiu
(http://www.natur.cuni.cz/biologie/bzk-index.htm). Je vzdy vyhodné kdyz je
bakalafska seminarni prace jakymsi predstupném prace diplomové a mize tvofit
zaklad jejiho literarniho prehledu.
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5.2. Diplomova prace

Zatimco u vySe uvedené seminarni prace neni zapotfebi prezentovat své vlastni
experimentalni vysledky, tato schopnost je vrchovaté provéfena sepsanim
diplomové prace. Tato prace tak slouzi jako idealni nastroj k provéfeni schopnosti
studenta zapojit vysledky své experimentalni prace do SirSiho kontextu znalosti
smérovana veskera aktivita diplomanta. Pokud se z rlznych, zejména Casovych
divodl nepodafi stihnout veSkeré naplanované experimenty, nebo pokud
experimenty z metodickych ddvodu selhavaji, neméla by timto byt ovlivhéna
vysledna forma prace. Spravné diskutovat totiz Ize i divody nefungujici metodiky,
nepodafeného experimentu, atd. Spravna diskuse je také jednim z nejvySe
hodnocenych parametru celé prace.

Pravidla, podle nichz se Ize fidit pfi psani diplomové prace jsou vétSinou
podobna pro vSechny katedry experimentalnich obor(, mohou se vSak v ur€itych
aspektech lidit. Tato pravidla jsou dostupna na webovych strankach konkrétni
katedry, jejich znéni pro katedru fyziologie rostlin a katedru mikrobiologie a genetiky

vvvvvv

stylu (jazyka, formatu textu a citaci) a €lenéni (Uvod, prehled literatury, material
a metody, vysledky, diskuse, souhrn a seznam pouzité literatury). Je zapotiebi
dodrzovat co mozna nejlépe pfisné veédecky styl psani, oprostit se od
popularizaCnich snah, protoze spravny védecky text musi byt co mozna
nejuniverzalnéjSi aby se bez vétSi namahy dal Cist i rychloCtenim. Je vyhodnéjsi
zejména v pasazich popisujicich metodiku a vysledky pouzit ustalené obraty a
slovni spojeni.

Svému 3Skoliteli je vhodné dat praci Cist s predstihem aby byl ¢as na nutné
opravy. Po odevzdani diplomové prace je na ni vypracovan Skolitelsky a
oponentsky posudek. Tyto jsou zakladem hodnoceni prace béhem jeji obhajoby. S
jejich znénim je diplomant obeznamen jesté pred obhajobou a ma tak ¢as dobfe si
pripravit odpovédi.

Ustni obhajoba diplomové prace je vedle statnich zavéreénych zkousek
nezbytnym predpokladem k UspéSnému zakonc&eni studia. Vlastni pribéh obhajob je
rozdélen na referat diplomanta (obvykle v délce 20 minut), ¢teni oponentskych
posudku, diskusi Sirokého pléna posluchacu a zavére¢né uzaviené jednani pléna
katedry. Kritéria, podle nichz se diplomové prace znamkové hodnoti, se liSi na
jednotlivych katedrach, nékde jsou pevné zakotveny, nékde je volnost vétsi. Plati, ze
je vzdy lepSi, kdyz jsou kritéria jasné dana predem, predejde se tak odliSnému
pojimani znamkovaci stupnice jednotlivymi posuzovateli. Jednotlivé katedry dbaji na
stanoveni téchto kritérii. Je urcité dobré si vlastni ustni projev dobfe pfipravit, 1ze tak
pfipadné vylepsit dojem z psané verze diplomové prace. Referat nemusi za kazdou
cenu popisovat veSkeré dosazené vysledky, spiSe je vhodné se zameérit na to
nejzajimavéjsi z celé prace. Nejprve je vhodné v kratkosti pfedstavit studovanou
problematiku ze SirSiho pohledu (obecny uvod) a v navaznosti na to predstavit jasné
cile prace, zvolenou strategii a experimentalni material. Vysledkovy blok muze
byt zjednoduSeny a mél by uvadét pouze to podstatné. Pfednasejici by se mél vzdy
snazit spojit vysledkovy blok (a v podstaté i cely pfispévek) do podoby pokud mozno
napinavého pribéhu. Tento pfibéh je odrazem kazdodenni experimentalni
laboratorni praxe probihajici v nekone¢ném kruhu mezi otazkou, hypotézou,
odpovédi a dalSi otazkou (viz kap. 1). Vyusténim tohoto pfibéhu by méla byt Cast
prezentace vénovana diskusi a zavérim tj. jasné reakci na zpocatku vytyCené cile.
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Pokud se napf. urCita hypotéza nepotvrdila, je potieba uvést i pfipadné dalSi
experimenty, které by dale tuto hypotézu testovaly. V této Casti je téZz vhodné
upozornit na pripadné publikaéni vystupy, které jsou chystany jako vystup
diplomové prace. V Zadném pfipadé se nesmi prekro€it €as uréeny na prezentaci,
spravné dodrzovani ¢asovych limitl je obecné vysadou kvalitnich pfednasejicich. V
nasledné diskusi je tfeba se snaZit o maximalni presnost a hlavné vstricnost k
tfeba i velmi kritickym namitkam. Na akademickou pudu rozhodné nepatfi jakékoliv
projevy zneuznani, emotivni vylevy apod. Konstruktivni kritika je to nejlepsi, ¢eho se
mulze prezentujicimu dostat, protoze obohacuje jeho pohled na studovanou
problematiku o dalSi pohledy.

5.3. Disertacni prace

Kritéria pro vypracovani a obhajobu disertaCni prace jsou na jednotlivych
katedrach PfFUK podfizena pravidlim, které urcuji jednotlivé oborové rady daného
oboru. V tomto textu neni ucelem, vzhledem k zaméfeni tohoto kurzu, podrobné
rozvadét podrobnosti psani disertaCnich praci. Disertaéni prace zavrsSuje
doktorské studium a jeji obhajoba je vedle statnich zkouSek nezbytnym
predpokladem udéleni titulu Ph.D.. Prace muze mit bud formu uceleného védeckého
pojednani & muze byt souhrnem nékolika jiz publikovanych a recenzovanych praci.
Na vétSiné dobrych wuniverzit byva zvykem zpfistupfovat disertaéni prace
elektronickou formou v podobé tzv. elektronickych dizertaci (e-thesis, napfr zde €i
zde).

5.4. Védecka sdéleni na konferencich a seminarich

Velmi dullezitou formou prezentace védecké prace je forma pfFispévku na
védeckych setkanich nejriznéjSiho druhu a stupné oficiality. V zasadé je ke kazdému
sdéleni ve formé plakatu Ci ustniho pfrispévku predem vyzadovan jeho psany
abstrakt. Je na poradatelich konference, aby dany pfispévek vybrali pro plakatové Ci
ustni sdéleni. Abstrakt je v podstaté velmi zhusténou formou védecké publikace.
Mél by shrnovat kromé uvodu do problematiky i kratké sdéleni co jsme chtéli
experimentem testovat a jak to dopadlo. Musi téZ obsahovat zavér a diskusi,
pfipadné podékovani grantové agentufe za penize. To vSe na ploSe 200-300 slov.
Ukazkou abstraktu z konference ASPB (American Society of Plant Biologists) je tento
abstrakt plakatového sdéleni o forminech, proteinech asociovanych s aktinem. Dobry
privodce psani abstraktu (ale i disertace) Ize najit napf. zde.

Plakatova sdéleni (postery) prfedstavuji ve védeckych kruzich idealni moznost
rychlé propagace vlastnich vysledki s moznosti jejich diskuse na nejriznéjSich
férech jako jsou védecké konference, kurzy C&i stalejSi expozice na chodbach
universit a védeckych ustavl. Plakatové sdéleni nepodléha zadnému recenznimu
fizeni a je proto idealnim zpusobem prezentace novych neotfelych napadd nebo
naopak kritiky vysledkl stavajicich. Prvni postery, které se na védeckych
konferencich zacaly objevovat pfed cca 30 lety byly v podstaté pouhou volnou
plochou na niz se autofi nejrizné&jsi formou snazili zaujmout publikum. Postupné
vznikaly specializované plakatové sekce, nalezici k urcitému pfednaskovému bloku.
Vlastni prezentace plakatd byvaji v urcitou hodinu, kdy se predpoklada fyzicka
pritomnost autora plakatu, pfipadné jeho ustni prezentace. Hlavnim cilem je
upoutat pozornost, proto se s rozvojem grafickych prezenta&nich programu vyvinula
cela fada strategii. Neda se ovSem jednoznacné fFici, zda-li krasny, barevny, leskly
plakat bude lepSi nez par pfiSpendlenych listG A4. Hlavnim kritériem je totiz
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mysSlenka, neotfela otazka, pfipadné neotfela odpovéd, ty je vzdy tfeba ocenit
nejvySe. Proto je vzdy potfeba nezapomenout na jasné uvedeni zavérl (tzv. take
home message aneb co bychom si mohli z plakatu zapamatovat). Prezentace
formou plakatu byva nejcastéjSi formou prezentace studenti a mladSich
védeckych pracovnikl na mezinarodnich konferencich. Vhodné je pod plakatem dat
k dispozici k rozebrani pro pfipadné zajemce jeho vytisténé zmenseniny. NejCastéji
se k pripravé plakatl pouzivaji programy jako je Corel Draw (extense cdr) ¢i Adobe
lllustrator (extense ai), pfipadné i PowerPoint (extense ppt). Po sestaveni posteru v
pocitaci je vhodné ho uzavfit pro ucely velkoformatového tisku do formatu eps Ci
pdf.

Ustni pfispévky na védeckych setkanich jsou vzdy podfizeny svému uéelu.
Obecné Cim lepSi je konference, tim obsaznéjSi jsou jednotlivé pfispévky. Pokud
Spickovy, svétové uznavany odbornik hovofi o urcitém problému, vétSinu hovori za
velkou skupinu pracujicich v jeho laboratofi a Casto i za tymy s jeho laboratofi
spolupracuijici. Zvlastnim typem prispévkl jsou metodické prispévky, které shrnuji
bud ur€itou metodiku a seznamuji s ni tak posluchaCe, nebo pfedstavuji nové
vyvinuté metodické pfistupy. Velmi zjednodusené se da fici, ze jak pfispévky
zkuSenych tak i sdéleni zaclinajicich védcu jsou podfizeny jednomu zakladnimu
ucelu. Timto ucCelem je presvédcit posluchace o tom, Ze se podafilo objevit néco
nového a ze prace konkrétni laboratofe tento jev dobfe a presvédcivé dokazuje. Jiz
béhem obhajoby diplomové prace se diplomant nevyhne zminkam o praci kolegu
ve skupiné, kde pracoval. A také béhem celé nasledné védecké kariéry je védec
nucen prezentovat vedle svych vlastnich vysledkl i vysledky kolegu. V prezentaci
musi vzdy byt uveden zdroj informace, tj. napf. reference ¢lanku. Koleglm, ktefi v
tymu spolupracuiji je potfeba na konci podékovat a udélat patficnou reklamu celému
kolektivu autorli. Mezi nékteré Casté chyby objevujici se pfi ustnich prezentacich
patfi zejména nevyvazenost prispévku (pfevazuje bud pfili§ obecnych informaci
nebo naopak nudnych detailll), monoténni prednes, pfili§ mala kriticnost, Spatné
grafické ztvarnéni (Cerveny text na tmavé zeleném pozadi, nadbyteCné animace
apod.) a nedodrzeni ¢asového limitu.

5.5. Védecka publikace

Védecké publikace pfedstavuji v oblasti zakladniho vyzkumu hlavni vystup
¢innosti. Jsou to v podstaté sdéleni, ktera pfinaseji pavodni myslenky a jako takova
jsou také predmétem dusevniho vlastnictvi. Plati, Ze nelze jednu praci publikovat
naraz ve vice Casopisech. Jednou publikovana data je poté zapotiebi spravné
citovat.

Déleni typu védeckych pisemnych sdéleni je uvedeno v kap. 3.1. Z téchto typu
je zdaleka nejfrekventovangjsi tzv. plvodni sdéleni (original article) ve formé
kratSiho Ci delSiho védeckého pojednani.

Plati, Zze je dobré vhodné zvolit €asopis, do kterého se bude ¢lanek posilat. Pro
lepSi orientaci je vhodné si zjistit impakt faktor daného periodika, jeho zaméreni a
slozeni redakce (viz kap. 3.3.). Dale je potieba spravné odhadnout rozsah a
kvalitu zamyslené prace v kontextu konkurence a jednoznacné stanovit na jaké
otazky se hodla odpovidat. Také je vhodné rozmyslet publikaéni naklady a pocitat s
nimi v grantovych prostredcich.

Formalni nalezitosti se liSi podle zvoleného €asopisu. VZdy je potfeba nejprve
dobfe prostudovat pokyny pro autory a prohlédnout si posledni Cisla daného
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Casopisu. V prubéhu sepisovani publikace se urcité dobfe osvéddi, pokud jsou dané
experimenty dobfe dokumentovany a v podstaté jiz predpfipraveny ve formé
vysledkovych bloki. Vysledky a soupis pouzitych metod jsou také prvnimi
Castmi, které se tvofi. Poté je teprve vhodné dopracovat literarni ivod a diskusi.
Teprve nakonec se piSe abstrakt a vymysli nazev celé prace. Struktura klasického
védeckého sdéleni tak poté obsahuje nazev (title), abstrakt (abstract), uvod
(introduction), vysledky (results), diskusi (discussion), material a metody
(material and methods) a soupis citované literatury (references). Obrazova
(figures) a tabulkova (tables) dokumentace v€etné jejich slovniho popisu (captions)
se zafazuje zvlast na konec textu.

Pfed odeslanim prace je nutné nechat zkontrolovat angli¢tinu nejlépe rodilym
mluv€im, zasadné vSak vzdy odbornikem v dané oblasti. Dobfe se osvédcuji
zahranic¢ni kolegové, néktefi si timto zplsobem i pfivydélavaji. V dnesni dobé se jiz
védecké publikace vétSinou neodesilaji v tiSténé podobé, postacuje vyuzit moznosti
zaslani plné elektronické verze. Jednotlivé soubory tvofici praci, tj. viastni text,
obrazky a dopliujici material se ukladaji pfimo na server Casopisu. Zde je také
vhodné umistit tzv. cover letter, tj. dopis editorovi, kde se jasné uvede pro¢ se
prace zasila a co pfinasi nového. Po prvnim shlédnuti prace hlavnim editorem
Casopisu €i jeho urcité oblasti se prace dostava do tzv. recenzniho Fizeni. Jiz toto je
malym uspéchem na cesté k publikaci, protoZze Casto se nezdafi presvédcCit ani
hlavniho editora a tento posila praci zpét autorlm. Editor zasila praci vlastnim
hodnotitelim z Fad odbornikl v dané problematice. Téch muze byt rizné mnozstvi
podle kvality Casopisu (zpravidla 1-3). Védecka komunita funguje na principu
solidarity, recenzenti z fad odbornik( na urcitou oblast jsou povinni pokud s tim
souhlasi do urcité doby (zpravidla okolo 10 dnu) vypracovat na praci posudek. Na
zakladé tohoto posudku se editor rozhoduje o pfijeti ¢i zamitnuti prace. Vlastni
posudek dostavaji ke ¢teni i sami autofi a jsou povinni nasledné reagovat na veskeré
vznesené dotazy, pfipadné dale experimentovat. Pokud vzajemna komunikace
dopadne dobfe, je prace pfijata a nastava prava korektorska prace spocivajici ve
sladéni formatu Clanku se standardem daného Casopisu. V této €innosti pomahaji
autorim vydatné korektofi daného casopisu. Pokud jde vSe hladce, Ize dnes
oCekavat, Ze ¢lanek vyjde do nékolika tydnd od jeho pfijeti, nejCastéji elektronickou
formou. Tisténa forma nasleduje v horizontu 1 mésice u lepSich ¢asopisl, u horSich i
nékolik mésicu.



