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Editorial

Ve své diplomové praci jsem se na
devadesati stranach snazila dokazovat zakladni
hypotézu, Ze ,velikost malého statu, kterym
Ceska republlka bezesporu je, zavisi také na
velikosti politikl, ktefi tento stat reprezentuji
v zahrani¢i a svymi rozhodnutimi a dokumenty
zahranicni polltlku statu tvofi". Psala jsem ji na
jafe 1999 a meésic poté ji také pfri statnicich
obhajovala. Obhajoba nebyla zcela
bezproblémova, jak uz bylo jasné z posudku
oponenta. Proti mé tezi postavil tvrzeni, ze
JKazdy stat ma takové politiky, jaké si zaslouzi®.
A tudiz (duSevné, schopnostmi, vykonnosti,
demokerati¢nosti, kdo vi ¢im v§im) maly narod -
mali politici - politicky mala zemé.

Méla jsem Stésti — oponent (mlady ambiciozni
védecky pracovnik bez vyhlidek na akademicky
postup ve strukturach dotycné vysoké sSkoly) se
obhajoby nezucastnil, naopak komisi tvofili dva
profesofi a docent v oboru se pohybujici desitky
let. Méla jsem pro oponenta pfipravenou
plamennou pfednasku zakladniho politologického
pojmu - demokracie s jeho aplikaci na dotycCny
problém. Nastésti jsem ji odprednaset nemusela,
zkousejici byli bez vysvétlovani srozuméni
s nepochopenim, kterého se oponent dopustil.

. Tato myslenkova konstrukce (mame - my
Cesi, co si zaslouzime) se v médiich objevuje
v rlznych souvislostech ¢ast&ji, témé&f vyhradné
vSak v souvislosti s nasi politickou reprezentaci.
Je podbiziva, svadiva, vypada jako absolutni
neoddiskutovatelna pravda. Jak tomu vsak je ve
skutecnosti?

To, nakolik je vysledek voleb skutecné
odrazem prani voli¢l, zavisi v nejvétéi mire na
fungovani demokratického systému v dané zemi.
Tedy moznosti, jak ovlivnit vysokou politiku
v Ceské republice z pozice voliCe, jsou v pfimé
zavislosti na tom, jak jsou nase politické
instituce (organy statni spravy a samospravy,
institut voleb, obcanskd spoleCnost apod.)
v nejsirSim slova smyslu demokratické, nakolik
se jim dafi zprostfedkovavat zajmy nasich
obcand.

Dle politické terminologie je nase zemé
,konsolidujici se demokracii®, pokud vyuziji
jednu z moznych typologii politickych rezima, je
mozné Ceskou republiku klasifikovat jak rezim
formalné - demokratického typu ¢i statopravni
polyarchie. Na rozdil od reZim{ autokratickych
se vyznacuje svobodnymi volbami, zakonnym
zajisténim politickych prav a tim, Ze se vladnouci
vrstva fidi zdkony. K demokratickému rezimu
nam chybi rozvinuty stranicky systém bez
silnych antisystémovych stran, rozvinuty systém
svazl a spolkd, rozvinutd ob&anska spole¢nost a
Siroka podpora demokratickym institucim. Laicky
a zkratkou, zdkony méame demokratické,

spoleCnost vSak podle nich demokraticky
nefunguje.

Z te¢eného vyplyvd, ze obcané v Ceské
republice nemaji v rukou dostatecné nastroje
k tomu, aby mohli G¢inné ovliviiovat politiku, a
vyplyva ztoho také, Ze vnasi zemi
nedostate¢né funguje proces zprostiedkovani
zajmQ nadich oblan(. In concreto, obcané
nemaji pfilis moznosti, jak by ovlivnili zahranicni
politiku Ceské republiky.

A proc se k tak staré historce vracim? Protoze
jsem po téch letech doSla zadostiucinéni z Ust
povolanych, v této zemi témeér nejpovolangjsich,
amerického velvyslance v CR. Hovofilo se o
pozici Ceské republiky mezi stfedoevropskymi
zemémi a o zahrani¢nich vztazich Spojenych
statl americkych k tdmto zemim. A mezi jinym
pan Stapleton uvedl|, Ze v dobé&, kdy byl ¢eskym
prezidentem Vaclav Havel, byl on jasné prvnim
prezidentem téchto zemi pro Spojené staty, on
byl tim, jehoz nazor na konkrétni problémy byl
pro né vyznamnym. V soucasné dobé tuto pozici
prebira Polsko...

Adéla Seidlova
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»
Propaganda

Cldnek nabizi Gvod do  problematiky
masového ovliviiovani a presvédcovani lidi
pomoci komunikace a manipulace se symboly,
znaky, emocemi a racionalnimi konstrukcemi,
tedy strohé uvedeni do  problematiky
propagandy.

Za propagandistickd Ize povazovat takova
sdéleni, kterd jsou peclivé
napldnovanad a zamérena
na ovlivnéni minéni,
emoci, postojli a chovani.
Ucelem té&chto sdéleni je
presvédcit jejich prijemce
tak, Ze uvéri néemu, v co
obvykle neveri, nebo
zacnou délat néco, co
obvykle nedélaji.
‘“!F Z takovych sdéleni ma
REE? uzitek ten, kdo je vytvofil.
PFesvédcovam, které jde nazvat propagandou,
se nedéje v debaté ¢i interakci.

Po pokusu o nactrnuti toho, ¢im propaganda
mize byt, by se mohlo zdat, ze za propagandu
Ize povazovat i reklamu nebo jakékoli
ovliviiovani verejnosti nebo skupin, jako tfeba
kampané proti zneuZzivani alkoholu a jinych
nebezpecnych drog, kampané proti domacimu
nasili atp. (prikladi takovych plsobeni se da
vygenerovat velké mnozstvi). Co odliSuje
propagandu od reklamy, osvétovych plsobeni je
to, ze propaganda je skrytad. Neni to prizraéna



zalezitost, jako tfeba reklamni kampan, v jejimz
pribéhu je ndm jasné, Ze se ndas snazi
presvédcit o nezbytnosti nakupu nového Cistice,
abychom mohli kolem sebe vytvofit prostiedi
vice aseptické nez pouze aseptické - takové
plsobeni jde snadno vydé&lit z b&Zného toku
informaci a bez podrobnéjsich analyz mu pfipsat
neskryvanou tendenci ovlivnit pfijemce.

Pro odhaleni propagandistickych technik se
Ize odrazit od nékolika momentd: ptat se komu
pfinasi sdéleni uzitek (benefit), ptat se proc je
sdéleni praveé takové a v jakych souvislostech je
nebo do jakych souvislosti lze sdéleni zasadit.
Protoze je propaganda technikou ovlivitovani, pfi
analyze jejich forem se neda pfijmout hodnotici
stanovisko. Propaganda je vzdy propagandou.
Obsah myslenek a jejich dopad je teprve
zalezitosti hodnoceni a hodnotovych uvah.

Nyni se zaméfime na techniky, které jsou
pouzivané pfi ovliviiovani. V roce 1937 byl ve
Spojenych statech vytvoren Institut pro analyzu
propagandy  (IPA), jehoz studie mély
seznamovat americkou verejnost
s problematikou a plvodem propagandy
v souvislosti s némeckym  nacismem. IPA
identifikoval sedm zakladnich technik
propagandy - name-calling,glittering generality,
transfer, testimonial, plain folks, band wagon,
fear appeal.

e Name-calling - demagogie, vzyvani zlych slov.
Tato technika spojuje osobu nebo ideu
s negativnim symbolem. Ten, kdo pouziva tuto
techniku doufa, ze pfijemci zavrhnou ideu
nebo osobu spojenou s negativnim symbolem,
aniz by zvazili dostupné informace. Udernéjsi
formou této techniky je vyuzivani slov nebo
frazi, které vzbuzuji negativni emocionalni
odezvu.

o Glittering generalities - zafici obecniny, dobré
symboly. Tato technika je presnym opakem
demagogie. Propagandista v tomto pfipadé
manipuluje se slovy, které jsou obklopené
kulturng dllezitymi a uznavanymi vyznamy a
myslenkami, jako trfeba civilizace, dobro,
kifestanstvi, svoboda, vlastenectvi, ldska nebo
véda, zdravi, pokrok. Tato vznosna, ctnostna
slova jsou natolik obecnd, ze mohou vzbuzovat
rlzné predstavy a myslenky. Jsou pfijiméana
pozitivné bez toho, aby byla prezkoumana
fakta.

e Fuphemisme - eufemismus. Kdyz
propagandisté pouzivaji techniky name-calling
a glittering generalities, chtéji povzbudit
prijemce sdéleni blyskavymi a emocionalné
sugestivnimi slovy. V jistych situacich je vsak
tfeba publikum uklidnit. Slouzi k tomu slova
nepresna, zamlzujici a zjemnujici
(eufemismy). Nazornym piikladem muze byt i
zména Ministerstva valky na Ministerstvo
obrany.

e Transfer - jedna se o vyuziti prestize, autority
néceho, co se obecné respektuje, natiklad
cirkve, védy. Kdyz je kampan vedena v zajmu
védy nebo cirkve, tehdy propagandista prenasi
jejich prestiz, autoritu na svij program, aniZ
by musel mit svédou nebo cirkvi néjaké
legitimni nebo formalni spojeni.

e Testimonial - dobrozdani. Vyuzivani
popularnich osobnosti nebo citovani
kvalifikovanych zdrojd je bé&znou soulasti
arzenalu propagandy. Kdyz sdéluje své
dobrozdani prfijimana celebrita, jsme méné
kriticti, stejné jako kdyz se v rétorické hre
pouzije odvolani na uznavany a kvalifikovany
zdroj.

e Plain folks - prosti lidé. Tato technika ma
presvédcit prijemce, ze myslenky
propagandistl, jsou vze$lé zlidu nebo Ze
osoba, ktera je prosazovana, neni nic vice, nez
prosty Clovék.

e Band-wagon - vsSichni jsme na jedné lodi.
Propagandisté velmi casto stimuluji zmény
postoju vytvarenim faleného dojmu & obrazd,
ze urcité myslenky nebo viry jsou daleko vice
rozSirené, nez ve skuteCnosti jsou. Pokud
opravdu dojde ke zméné& postojl pFijemcd, je
velmi snadné je presvéddcit, aby se stali Cleny
skupiny kolem propagandy nebo verejné
vyjadrovali své myslenky zménéné technikami
propagandy.

e Fear appeal - vyvolani strachu. ,Jestli se
nepridate na stranu myslenek nebo akce, tak
se stane hrozné nestésti, vSe pfijde do zahuby
I" - takto vypada forma této techniky. Cilem
hry s hluboce zakofen&nym strachem prijemci
je presmérovat pozornost od vyznamu
vykresleného obrazu strachu ke krokim
vedoucim k jeho redukci. Tato technika
sméruje také k preventivni akci, kterd by méla
zabranit vzniku mozného ohrozeni, tak jak ho
propagandisté vykresluji. Vyvolani strachu
neni Uspésné, kdyz se prijemci citi bezmocni
zménit situaci. A naopak velmi dobfe funguje,
kdyz zaroven obsahuje feSeni vedouci
k redukci hrozby. Technika vyvolani strachu
ma Ctyfi faze: 1) hrozba, 2) doporuceni, jak by
se prijemci méli chovat. 3) pfijemci musi
rozpoznat, ze doporuceni je efektivni cestou
od hrozby, 4) pfijemci musi rozpoznat, Zze jsou
schopni splnit doporuceni.

Propagandisté kromé téchto technik pouzivaji
také nekorektni logické postupy, jez se daji
demostrovat na nasledujicim prikladu: Premisa
1- Arabové se stavi proti Americké pritomnosti
na Blizkém vychodé, premisa 2 - terorismus je
zaméren proti Americké pritomnosti na Blizkém
vychodé. Zavér: Arabové jsou teroristé.
Propagandisté maji tendence vytvaret totalni
predpovédi na zakladé nedostatecnych faktd.

Pro Uspéch propagandy je stejné tak
nezbytné efektivni vyuziti propagandistickych
technik, jako zneuziti socidlné psychologickych
aspektd prijimani a zpracovani informace.
Pfijemci akceptuji spiSe ty myslenky nebo viry,
pokud registruji téma nebo sdéleni v kontextech,
které se zaméruji na jadro problému a nejsou
prezentovana asertivni cestou. Prijemci jsou
také nachylnéjsi ménit svd minéni, postoje a
jednani, kdyz sdé&leni ptichazi z vice zdrojd,
které se vzadjemné posiluji. V nékterych
momentech je dokonce propaganda vice
potentni, kdyz dokaze inkorporovat sdéleni
snazici se diskreditovat pravé propagandu.

Informacni vék s sebou pfinasi kazdy den



informacni nadprodukci a lidé jsou kazdy den
konfrontovani se stovkami sdéleni, ktera maji
pfesvédcujici  charakter. Lidé spiSe nez
rychlejSim  zpracovanim informaci, reaguji
vytvarenim  zkratek. Propagandisté  miluji
zkratky, zvlasté ty, které obchazeji racionalni
mysleni. Komunikacni  technologie, jako

napfiklad internet, zpocatku budily zdani a

nadéje, Zze se svét propoji do jedné globalni

vesnice — virtualni informacni komunity, v niz si
mohou lidé vykonverzovat svou kolektivni
budoucnost. Tyto viry padaji pod tlakem
ohromného objemu informaéniho tokd. Do
popredi se dostavaji pravé zkratkovitd sdéleni,
ktera jsou nejuspésnéji a nejlépe zpracovatelna
prijemci.

Zakladni informace o tématu propaganda:

e http://www.propagandacritic.com/ - zakladni
informace o vysledcich prace IPA;

e http://archives.mcad.edu/POLITPROP/palace
/central/library.html - knihovna text{ s
tématikou propagandy;

e http://www.africa2000.com/ - volte rubriku
Propaganda & Psychological Warfare;

e http://www.psywarrior.com/index.html -
Psychologicka valka a propaganda jsou velmi
podobna témata.

Na téchto odkazech jsou stranky s ukazkami
tiskové propagandy z rlznych zemi. Propaganda
ve druhé poloviné 20. stoleti v souvislosti s
rozvojem a studiem reklamy, znacné zménila
charakter:

e http://www.calvin.edu/academic/cas/gpa/ -
Némecko - Nacistické, NDR 3
http://www.iisg.nl/~landsberger/ - Cina

e http://mujweb.cz/Zabava/lenin/Index2.htm
- CSSR, SSSR

e http://www.archives.gov/exhibit hall/index.
html?page=2 - USA

Dalsi zajimavé odkazy:

e http://www.cohums.ohio-
state.edu/history/ohiodry/brdsds.htm -
plakaty z obdobi prohibice v USA

e http://www.drugwar.com/propaganda.shtm
- zdroj informaci o propagandé a drogovych
valkach

A na zavér, najdete vtahy mezi témito odkazy?

http://www.ivtt.net/ - Institut pro vyzkum
tabuizovanych témat (P.Bakalar).

http://www.propagandal01.com/ - ukazka
dobfe skrytého rasismu, nazorny priklad
pouziti techniky transfer (politicky
nekorektni vyuziti sociobiologie).

http://www.stormfront.org/ - otevieny
rasismus.

Jan Podhajsky, student sociologie FF UK

»

Neuvéritelny vyzkum: co délat, kdyz nas
perfektni metodologie dovede k
neuvéritelnym zavérim?

Aneb: Zvysuje skutecné primluvna modlitba
pravdépodobnost uspésného umélého
oplodnéni (IVF)?

Kazdému védci se oblas stane, Ze dospéje
,védeckou metodou" k nevysvétlitelnym

zavérim. Jak na takovou situaci reagovat? V
socialnich védach maji védci casto tendenci
takové neuvéfitelné vysledky zpochybriovat
odkazem na nedokonalou metodologickou
povahu ne-experimentalniho vyzkumu. Co ale
délat, pokud k neuvéfitelnym vysledkdim
dospéjeme na zakladé naprosto Cisté a robustni
metodologie?

Randomizovany experiment je zlatym
standardem védy. Je hlavni vyzkumnou metodou
pfirodnich véd a je i v metodologickych
ucebnicich pro socialni védy zakladem, s nimz
jsou ostatni metody explicitné nebo implicitné
srovnavany. Socidlni védy ovSem, snad s
vyjimkou socidlni psychologie, randomizovany
experiment téméF vibec nepouzivaji. Ne snad,
Ze by neuznavaly jeho kvality. Naopak! I
metodologové socidlnich véd tvrdi, ze ,je tfeba
experimentalnim datim davat prednost pred ne-
experimentalnimi*?. Experimenty  jsou %
sociologii a pribuznych védach problematické z
praktickych, ne  metodologickych  dévodd.
DlleZité socidlni proménné nelze manipulovat;
kdyz je manipulace mozna, je casto neeticka;
pokud je manipulace proménnych mozna i eticky
prijatelnd, pak se zpravidla nachazime v
nereprezentativnim prostfedi, coz omezuje
externi validitu experimentl atd.

Dominantni metodou socialnich véd se proto
stala mnohorozmérna statisticka analyza ne-
experimentalnich dat, jejiz procedury maji
formalné nahradit kontrolu, kterd je v radném
experimentu zaruena nahodnym vybérem
jednotek analyzy do kontrolni a
experimentalni(ch) skupiny(skupin). Ne-
experimentalni data mohou pochazet z rady
zdrojd, nejéast&ji viak z dotaznikovych Setfeni
pravd&podobnostnich vzork( zakladni populace.
Kazdy zavér ne-experimentalniho sociologického
vyzkumu je potencialné pfedmétem silné kritiky
na zakladé skutecnych, nebo jen domnélych,
slabin v metodologii.

Ne-experimentalni  socidlnévédni  vyzkum
byvd kritizovdn z ftady ddvodl. Kritizovano
samoziejmé je predevSim samotné analytické
paradigma, ale multiparadigmati¢nost sociologie,

N | to je, pfiznejme si, stard
4 muzika. Kritiky uvnitf
paradigmatu se zaméruji
na kvalitu dat, zejména
na kvalitu méfeni a
reprezentativitu vybéry.
Vlastné kazdy
sociologicky vyzkum lze
zpochybnovat odkazem
na neznamou, nicméneé
potencialné nizkou,
reliabilitu a validitu
méreni a nedostate¢nou
reprezentativitu. A zadny vysledek tak nemusi,
alesponn pro nékoho, byt smérodatny, nebo,
chcete-li, ,pravdivy®. To dovoluje sociologim
ignorovat nékteré védecky nevysvétlitelné
vysledky.

Zakladem filozoficky mnohem hlubsi kritiky z
pera nékterych prominentnich statistikd a

! Arminger, Bohrnstedt 1987, p.370.



sociologl? byla ovéem skuteénost, Ze se socialni
védy metodologicky natolik vzdalily od
standardu experimentalni metody, ze jiz
nemohou aspirovat na jakoukoli vypovéd o
kauzalnich vztazich. Prestoze se domnivam, ze
jde o pfili§ silné tvrzeni, nebot experimentalni i
ne-experimentdini véda sdileji Fadu problémd,
které byvaji chybné pfipisovany pouze ne-
experimentalni metodé3, nemdm zde v Umyslu
fesit tuto Ulohu z oblasti filozofie védy.

Moje otdzka je sromnéjsi. Co mame délat s
neuvéritelnymi vysledky, které vyprodukovala
vSéemi uznavana a nekritizovana (sic!) metoda?
Védci v takovych situacich vétSinou nemohou
véfit svym vlastnim ocim. Stoji totiz na
fascinujici  hranici soucasného poznani. V
sociologii podobné situace nezazivame, ale v
pfirodnich védach museji lidé i neuvéfitelné
vysledky brat vazné. Dam vam pfiklad.

Cha, Wirth a Lobo? pouZili metodu dvojité
slepého randomizovaného experimentu k urceni,
zda pfimluvnd modlitba ma néjaky kladny efekt
na pravdépodobnost otéhotnéni u zZen, které se
v centru asistované reprodukce uchazely o
umeélé oplodnéni. Jejich metoda by po formaini
strance nemohla byt lepsi. Do experimentu bylo
vybrano 219 jihokorejskych Zzen, které se
pribé&hu 4 mésicl podrobily pokusim o umélé
oplodnéni (IVF). Ani samotné Zeny, ani jejich
oSetfujici 1ékafi o  experimentu nebyli
informovani. S experimentem bylo seznameno
pouze vedeni nemocnice. Nahodnym zplisobem
bylo vSech 219 Zen rozdéleno do experimentalni
a kontrolni skupiny. Zeny v kontrolni i
experimentalni skupiné podstupovaly stejnou
proceduru s jedinym rozdilem: fotografie a
kratké zivotni pribéhy zen v experimentalni
skupiné byly zasldny do nékolika kFfestanskych
nabozenskych center v Kanadé, Spojenych
statech a Australii se Zadosti, aby se clenové
cirkve po urCenou dobu modlili za Uspéch
umélého oplodnéni vybranych Zen. Po ukonceni
experimentu byly z plvodni nemocnice ziskany
Udaje o skutecném Uspéchu IVF jak v kontrolni,
tak v experimentalni skupiné a teprve pak byla
data poskytnuta samotnym vyzkumniktm.

Vzhledem k nahodnému rozdélené zen do
obou skupin je mozné zjiSténé rozdily v
pravdépodobnosti Uspéchu IVF (pokud jsou
statisticky vyznamné) pripsat pouze
experimentalnimu impulsu, v tomto pripadé
pfimluvné modlitbé. Z hlediska soucasné védni
metodologie neexistuje pravdépodobné CistSi a
presvédcivéjsi zplsob jak demonstrovat vztah
mezi experimentalnim impulsem a zavislou
promeénnou.

Jaky je vysledek? Z hlediska moderni védy je
naprosto neuvéritelny! Zatimco zZeny v kontrolni
skupiné ot&hotnély v 26% ptipadl, Zeny v
experimentalni skuping v 50% ptipadQ, coZ je
rozdil silné statisticky vyznamny na vsSech
béZznych hladinach vyznamnosti (p=0,0013).

2 Freedman 1987, Lieberson 1985.
3 Smith 2003.
4 Cha, Wirth a Lobo 2001.

Vzhledem k nezpochybnitelnosti metody se
Iékari nemohli uchylit k atraktivni sociologické
discipling, totiz zpochybnéni paradigmatu, a
proto je jejich dalsi pfibéh poucny i pro nas ne-
lékafe. Co tedy medikim zbyvalo? Jednoducha
odpovéd by samoziejmé byla pfijmout
skuteCnost, Ze modlitba nékolika véficich v
Kanadé mize ovlivnit pravdépodobnost
otéhotnéni neplodnych zen v Koreji. Vzhledem k
neschopnosti soucasné mediciny nabidnout
vysvétleni takového vztahu, se jedna o malo
prijatelny zaveér. Diskuse, kterd se k uvedenému
vyzkumu vaze, je pravé proto v mnohém
inspirujici i pro sociologicky diskurz.

Samotni autofi svij text uzaviraji pfehledem
teorii, které jejich zjisténi nemohou vysvétlit.
Vys$si Sance na otéhotnéni neni vysledkem vyssi
viry v Uspéch, vyssich ocekavani ani placebo
efektu, nebot se Ucastnice experimentu nikdy
nedozvédély o tom, Ze experiment probihal. Do
experimentu nemohli védomé ani nevédomé
intervenovat ani oSetfujici 1ékafi, nebot ani oni o
experimentu nevédéli. Podobné je vyloucen vliv
¢lend modlitebnich spolecenstvi, protoZe ta se
nachazela v jiné zemi a neznala dostatek detaill
o experimentu, aby jej ¢lenové mohli pFfimo
ovlivnit.

Jaké vysvétleni zbyvad? Substantivné zadné.
Statistické vysvétleni nicméné existuje. Pfi
uvedené hodnoté p=0,0013 existuje
pravdépodobnost 0,13%, Ze zamitame nulovou
hypotézu i kdyz tato ve skutecnosti plati. Tato
hodnota je sice extrémné nizka, nicméné je
jedinym védecky pfijatelnym vysvétlenim. Proto
i samotni Cha, Wirth a Lobo povazuji své
vysledky za predbézné a navrhuji replikace,
které by potvrdily opravnénost zamitnuti nulové
hypotézy. Pokud skuteéné ziskana p hodnota
byla pouze ddsledkem extrémné
nepravdépodobného rozdéleni Zen do kontrolni a
experimentalni skupiny, pak replikace vyzkumu
tuto skute¢nost snadno odhali. V opacném
pfipadé budou mit Iékafi i laici o ¢em premyslet.

A sociologové? Ti uz ted mohou premyslet o
tom, proC se jim tak Casto nedafi vést védecky
diskurz v podobném duchu a radéji se tvari v
tvdl  neuvéfitelnym  vysledkim uchyluji  k
pfesnadnému feseni, totiz zpochybnéni
paradigmatu. Opravdu je to cesta, kterou
chceme nasi disciplinu dale rozvijet? Nebo se
zatneme navzajem brat vazné a budeme
rozvijet skutecny sociologicky diskurz?

PhDr. Martin Kreidl, M.A.
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»
K genderovym aspektiim bezdétnosti

_Pfedevsim od poloviny 90. let 20. stoleti se
v CR rozpoutala v rdmci socialnich véd Siroka
diskuze na téma rapidniho propadu porodnosti a
sfate¢nosti, ktery nastal v prib&hu posledniho
desetileti ve vétSiné stfedoevropskych a
vychodoevropskych zemi. Celkové Ize v této
diskuzi identifikovat dva hlavni explanacni
proudy propadu porodnosti. Jeden klade dlraz
na hodnotové zmény, vedouci k poklesu pro-
rodinnych orientaci. Druhy vyzvedava vliv, ktery
maji na tento propad porodnosti socio-
ekonomické problémy, jez s sebou pfineslo
obdobi transformace c¢eské spolecnosti po roce
1989, a podtrhuje dopady legislativnich
opatfeni na rodinné chovani.

VSeobecné se vSak sociologicko-demografické
progndzy shoduji na ocekdvaném narlistu podilu
celozivotné bezdétnych tak, jak k tomu doslo
predevsim v 80. letech v USA, Anglii, Australii,
Dansku a Svédsku, a vzapéti na to i ve Francii a
Italii (Benokraitis 1993). V souvislosti s témito
zménami zacal byt zkouman také fenomén
dobrovolné bezdétnosti, pro jehoz nositele ma
angli¢tina termin ,the childfree™ narozdil od lidi
nedobrovolné bezdétnych, ktefi jsou oznacovani
terminem ,the childless". Ti zahrnuji také osoby
a partnerské pary neplodné az sterilni (tedy ty,
jez nemohou dosahnout oplodnéni ani za pomoci
metod asistované reprodukce).

Redlné vsSak neni vzdy mozné hranici mezi
uvedenymi  pély bezdétnosti jednoznacné
identifikovat. Jak ukazuji zahranic¢ni kvalitativni
studie feSici problematiku  ,childfree® a
,childless" identit, mdZe byt tato teoreticky
jednoznacné definovand hranice béhem Zzivota
jedince z obou stran dokonce az nékolikrat
prekroCena. K nedobrovolné bezdétnosti totiz
mGze dojit v ddsledku prodluzovani stavu
dobrovolné bezdétnosti ve smyslu odkladani
porodu prvniho ditéte, ale na stranu druhou se
také ukazuje, ze se i nedobrovolné bezdétni
mohou se svym stavem vyrovnat napf. formou
identifikace se skupinou dobrovolné bezdétnych.
Také za timto Ucelem vznikly a vznikaji v USA,
Austrdlii, Anglii a dalSich zapadoevropskych
zemich obcanska sdruzeni dobrovolné
bezdétnych.

Situace bezdétnosti pfitom neni genderové
neutralni. PredevSim feminita je Uzce spjata
s realizaci matefstvi a matefstvi je nezfidka
povazovano za nezbytnou podminku ,naplnéni
Zivota“ Zeny, zatimco vztah mezi realizaci
otcovstvi a ,naplnénim Zivota® muZe neni tak
primocary.

Kromé toho je bezdétnost v Ceské i
zahraniCni literatufe spojovana s kariérové
orientovanymi zenami nebo Zenami pracujicimi
na pozicich s vy$&imi nez primé&rnymi vydélky
zen. Bezdétni muZi se naopak koncentruji na
nizsich pracovnich pozicich s nizsimi nez
prdmérnymi pFijmy muzd. Tento fakt souvisi se
soucasnym rozdélenim genderovych roli a jeho
vlivem na vybér Zivotniho partnera v podobé
oCekavani hlavni Zivitelské role od muze a
pecCovatelské a materské role od Zeny.

Z hlediska genderu jsou vSak hranice
bezdé&tnosti definovany odlinym zplsobem pro
muze ¢ zeny, pro heterosexudlni i
homosexualni jedince, a pro sezdané (i
nesezdané pary také legislativné.

Konkrétné v Ceské spoleCnosti se totiz
asistované reprodukce mohou Ucastnit jen zeny
do 48 Iet z cehoz pouze pro zeny do 40 let je

otevrena moznost
financovani této nakladné
Iékarské procedury
zdravotni pojistovnou.

Dlvody pro takovy postup
{7 jsou rlzné: od zdravotniho i
finan¢niho hlediska klesajici
Uspésnosti metod
asistované reprodukce
v zavislosti na stoupajicim
véku zeny az po
problematlcnost socialni
akceptace starych matek, jimZz by na zakladé
téchto novych technologii mohlo byt umoznéno
vychovavat malé déti vlastné dlchodovém véku.
Na strané druhé, vékova hranice muzl, ktefi
diky  technologiim  asistované reprodukce
vychovavaji malé déti v ddchodovém véku, neni
legislativné stanovena a ani problematizovana.

Dalsi omezeni stati se matkou vyplyva
z rodinného stavu a sexudlni orientace zeny.
Ackoliv zakon o pécli a zdravi lidu nespecifikuje
v daném ohledu Zzadné prekdzky materstvi
cestou asistované reprodukce, ze zakona o
roding, Umluvy o pravech ditéte i ministerské
vyhlasky upravujici vykon asistované reprodukce
zase vyplyvad, Ze ma byt vyhrazena pro
manzelské pary, «coz vzasadé vyluCuje
v kontextu CR také vSechny partnerské dvojice
stejného pohlavi (Zamykalova 2002).

Obdobné hranice rodi¢ovstvi pak v CR plati i
pro pary, jez usiluji o nahradni rodicovstvi
v podobé osvojeni ditéte, péstounstvi,
porucnictvi Ci svéreni ciziho ditéte do vlastni
vychovy a péce.

Mgr. Hana Haskova

Benokraitis, N.V. 1993. Marriage and Families.
Changes, Choices and Constrains. Baltimore:
University of Baltimore.



Zamykalova, L. 2002. Asistovana reprodukce:
problém ustavovani hranic. Praha: FSV UK.
Diplomova prace.

»
Mimomanzelska plodnost v CR

Od devadesatych let zacalo v Ceské republice
dochazet k vyraznym zménam reprodukéniho
chovani. Zmény nejsou jen v prostém poklesu
plodnosti a snatecnosti, ale i v celkovém
charakteru téchto procesi. Kromé rostouciho
primé&rného vé&ku nastala vyznamna proména i v
podilu mimomanzelskych narozenych déti Tento
ukazatel se da snadno zjistit z kazdorocni
statistiky. Jedna se o déti, jejichz matka nebyla
v dobé porodu vdana (mohla tedy byt svobodna,
rozvedena Ci ovdovéld). Z bézné statistiky ale
neni mozné zjistit, zda se jednd o "svobodné
matku" v bézném chapani - tedy bez partnera,
nebo jestli dit¢ od narozeni vyrlstd v Uplné
rodiné. Cast partnerl se navic mize pozdéji vzit
a naopak velka ¢ast rodin se rozpada, prestoze
rodice vstoupili do manzelstvi.

V soucasné dobé se témér kazdé ctvrté dité
rodi neprovdané matce. Tento podil zacal prudce
stoupat zalatkem  devadesatych let. V
povalecném obdobi se dlouhodobé pohyboval na
urovni okolo 5ti %, pozvolna se zacal zvySovat
az pocatkem osmdesatych let, ale jesté koncem
této dekddy mélo neprovdanou matku jen
zhruba kazdé osmé dité ze sta narozenych.

Vyrazné&jéi narlst nastal predevdim mezi
svobodnymi Zenami, podil nikdy vdanych matek
se od roku 1989 vice nez ztrojnasobil, soucasné
se pohybuje okolo 17ti %. Primérny vék téchto
rodicek je zhruba 24 let, zatimco u vdanych
matek se primérny v&k pohybuje okolo 28 let.
Tento vyrazny rozdil mlze byt ale zplsoben i
tim, Ze u svobodnych matek se castéji jedna o
prvni porod. Data bohuzel neumoZznuji srovnani
podle véku a rodinného stavu matky. Zajimavé
je srovnani vdanych a nevdanych matek podle
ukoncéeného vzdélani. Ze deseti zen, které mély
ukoncené jen zakladni vzdélani, jich Sest nebylo
v dobé porodu provdano. Opacnym extrémem
jsou Zeny s nejvyssim vzdélanim, jen osm ze sta
vysokoskolac¢ek nema manzela.

Jak jiz bylo feCeno, béznd statistika
neumozfiuje odhalit, kolik déti skute¢né& vyrlsta
od narozeni jen samo s matkou. D& se jen fici,
Ze svobodné matky jsou obecné mladsi a méné
vzdélanéjsi. Bohuzel tato ze sociologického
hlediska dlleZitd otdzka se nedd odpovédét ani
na zakladé rlznych vybé&rovych getfeni. Jednim z
malo, ve kterém se tato problematika objevuje,
je Family and Fertility Survey (FFS). V Ceské
republice vSak probihalo jiz pred Sesti lety a
zivotni zkuSenosti byly zkoumany zpétné. Proto
se jedna vzhledem k soudasnym zménam o
zastaralé Udaje. Nové vysledky by mélo pfinést
az lonské sSetfeni ISSP zamérené na rodinu.

Mgr. Petra Salamounova

»
Dalsi prispévek k diskusi o interrupcich

Nedavno v Ceském tisku vyslo opét nékolik
¢lankd o postojich ¢&eského obyvatelstva
k potratim. Vétdina prispévkl na toto téma

nabizi rlzné argumenty pro nebo proti navrhu
na zruseni interrup¢niho zakonu a celé to vypada
na pokus o vyvolani vefejné diskuse na
kontroverzni téma. Jenomze toho, kdo je
s Ceskymi redliemi blize seznamen, toho, kdo
v této spolecnosti Iéta Zije, asi nenapadne, Ze je
zakon o interrupci zrovna nejzhavéjsi téma.
Neukazuje to ani vétSina sociologickych studii.
Proto se v tomto kratkém clanku pokusim
odpovédét na otazku, jestli navrh na zruseni
interrupéniho zakona neni snahou fesit umély a
Ucelové vymysleny problém.

Hlavni ndmitkou vi¢i naprosté vétsing &lankd
a poradl na toto téma, které se v posledni dobé
objevily v Ceskych mediich, je absence
zakladniho rozliSeni  dvou
dimenzi ve vnimani fenoménu
interrupci. Legalni dimenze se
projevuje v politice statu, ktery
bud’ zadkonem chrani pravo
nenarozeného ditéte na Zivot,
a proto zakazuje a
kriminalizuje potraty, nebo
chrani pravo zeny do urcitého
tydnu prerusit nechténé
téhotenstvi. Moralni stranka
interrupci mé& krajni projevy ve vefejném
odsouzeni potratl na jedné stran&, nebo
v naprostém  ospravedlfiovani interrupci a
dokonce prijeti potratl jako antikoncepéni praxe
na strané druhé.

Samoziejmé dvé vySe zminéné dimenze se
sebou souviseji a jsou tak C¢i onak propojeny.
Nicméné&, podpora legality potratd nemusi nutné
zaroven znamenat i mordlni podporu. Existuje
fada lidi, ktefi souhlasi s uzakonénim prava zeny
na interrupci i presto, ze k samotnému jevu maji
osobni vyhrady. Proto by se zastanci navrhu na
zruseni zakona o interrupcich misto propagace a
emocionalné zabarvenych prohlaseni o tom, ze
potrat je ,feznicCina“, méli spis zaméfit na to,
jestli vibec mohou nabidnout rozumné Feeni
véech téch negativnich ddsledkl, které realizace
navrhnutého zru$eni miZe pFinést. Ale zda se,
ze moralni nevhodnost preruseni téhotenstvi se
stala jedinym argumentem v rukou obhajcl
nadvlady prava nenarozeného plodu na zivot
nad pravem matky sama si rozhodnout, co se
svym télem udéla.

A co si mysli ¢eské obyvatelstvo o legalizaci
potratd a jejich ospravedIfiovani?

Pro odpovéd na tuto otdzku pouzivam data z
Ceské Casti mezinarodniho vyzkumu
International Social Survey Program (ISSP),
ktera byla sebrana na podzimu lofského roku.
Postoje obyvatelstva vi&i umélym prerudenim
téhotenstvi se zjistovaly dvéma otdzkami:
~Myslite si, Ze za jmenovanych okolnosti ma byt
Zzené zakonem povoleno nebo zakazano
podstoupit potrat?" a ,Je, podle Vaseho nazoru,
za nasledujicich okolnosti spravné podstoupit
potrat?" Pro kazdou z otazek byly vyjmenované
nasledujici okolnosti, za kterych umélé preruseni
téhotenstvi mlZe pfichazet v Gvahu: 1) vysoka
pravdépodobnost vazného poskozeni plodu, 2)
Zena je vdana a nechce uz zadné dalsi déti, 3)
vazné ohrozeno zdravi matky, 4) nizky pfijem
rodiny, 5) otéhotnéni ddsledkem znasilnéni, 6)



Zena neni vdana a nechce si vzit otce ditéte, 7)
zena je priliS mlada/nepinoletd. Kromé tzv.
socialnich a zdravotnich divod( pro prerudeni
téhotenstvi uvedend skala také obsahovala
obecné&j§i otdzku o postojich k potratiim
v pfipadé, Ze se zena nezavisle na objektivnich
okolnostech sama z né&jakého dlvodu rozhodla.
Vysledky ISSP ukazaly, e z 1289 respondentl
ve véku 18 a vice, vybranych metodou
tfistupriového nahodného stratifikovaného
vybéru po cele Ceské republice, pouze 10
odsuzovalo legalni pravo zZeny na potrat za vsech
uvedenych okolnosti (pravdépodobné se jedna o
pfiznivce tzv. ,pro-life® hnuti neboli hnuti ,pro
zivot™).

Nejvétsi  podporu tradicné  dostavaji
prerueni t&hotenstvi ze zdravotnich dlvodu.
Kolem 85% dotdzanych nepochybuje o pravu
Zeny prerusit nechténé téhotenstvi v pfipadé
vazného ohrozeni jejiho zdravi nebo vysoké
pravdépodobnosti vazného poskozeni plodu,
nebo kdyZ se jedna o otéhotnéni v dlsledku
znasilnéni. Daldich 11% respondentd neméa na
legalnost potratl vyhran&ny nazor nebo nechce
nazor sdélit. Tak, pokud se jednd o ,zavazné
dlvody" zdkonné prerudeni téhotenstvi neni
pfijatelny pouze pro zanedbatelnou cast
populace.

Zdalo by se, ze data z loriského ISSP
potvrzuji tezi o tom, ze je pro drtivou vétSinu
respondentl legalizace interrupci samoziejmosti.
Avsak pocet t&ch, kteFi vyjadrili svij nesouhlas
s legalnim potratem ze socidlnich ddvodl je
vyznamné vy$si: 16% respondentl nesouhlasi
z pravem na potrat pro mladou neplnoletou
divku, 18% respondentl si mysli, 2e ma byt
zakazano podstoupit potrat vdané Zené, ktera
nechce zadné daldi déti, 19% respondentd
popird pravo na potrat Zzené z chudé rodiny,
kterd ditd¢ nemlze uZivit, a 27% dotazanych
nesouhlasi s pravem na potrat pro svobodnou
Zzenu, kterd si otce ditéte nechce vzit. Je treba
zdlraznit, ?e pro respondenty jmenovaného
vyzkumu bylo rozhodnuti ohledné legalnosti
potratl ze socidlnich dlvodu obtizn&jsi
zaleZitosti, protoze podil téch, ktefi
neodpovédéli, zde dosahuje az 30%.

Zaméfime-li se na tu nadpolovi¢ni vétSinu
respondentl, ktefi nepochybuji o tom, Zze pravo
na preruseni téhotenstvi je nezbytné, tak
samoziejmé uvidime, Ze ne vsechny zastance
tohoto prava zeny (v =zahranini literature
oznacené jako ,pro-choice") povazuji samotnou
interrupci za spravné vyresSeni nechténého
téhotenstvi. Je pochopitelné, Zze lidé, ktefi
souhlasi s potraty ze zdravotnich ddvodd,
souhlasi i v legalizaci interrupci za téchto
okolnosti. Ale u ,méné zavaznych" dlvodu, jak
ukazala ISSP data, podil téch, kdo povazuje
preruseni téhotenstvi za spiSe nebo rozhodné
nespravné je vyznamné vysSi i mezi obhajci
prava zeny na interrupci. Pravdépodobné i oni se
zamysleji nad filosofickou otdzkou pocatku
nového Zivota a nespravedlivosti  v{¢i
nenarozenému.

Nicméné, podle mého nazoru, osobni
nesouhlas neni signalem k projednani na urovni
statni politiky, zvlad$t kdyZ si vzpomeneme jak

zanedbatelné malad cast cCeské populace vzdy
odsuzuje legalni potrat (podle dat z ISSP 2002
méné nez 1%). Otazkou také je, jestli si ti, kdo
vyjadFuji svij nesouhlas s pravem Zeny prerusit
téhotenstvi ze socialnich ddvodd, ale podporuji
legalizaci interrupci z ddvodl zdravotnich,
uvédomuji, co by takové ,rozhodnuti o
dlvodech" znamenalo v praxi? Jestli opravdu
téch 16% az 27% obyvatelstva jsou ochotni
pfipustit intervenci statu do rodinnych zalezitosti
a opét se vratit do doby, kdy pfislusné komise
projednavaly konkrétni pfipady nechténého
téhotenstvi? Jsou ovlivnéni ,pro-life"® propagaci
nebo si jen neuvédomuji, co by takova ponizujici
zkuSenost mohla pro zeny znamenat?

Bc. Yana Leontiyeva

>
Nase sympatie k jinym narodnostem

V Unorovém Setfeni CVVM kromé jiného
zjisfovalo i postoje klidem 23 rdznych
narodnosti. Svij vztah k jednotlivym
narodnostem dotazovani  vyjadrovali na
sedmibodové Skale, kde krajni body znamenaly
L~velmi sympati¢t™ a ,velmi nesympaticti®. Zde
uvadim jejich usporadani od nejvice sympatické
narodnosti k nejméné sympatické.

Cesi

Slovaci, Francouzi

Svédové, Anglicané

Poléci

Raku$ané, Japonci, Rekové

Ameri¢ané, Madari

Indové, Némci

Litevci, Izraelci, Cinané, Srbové, Rusové,
Turci

e Kurdové, Ukrajinci, Palestinci, Afganci

Nejvice sympati¢ti jsou nam Cesi, Slovaci a
Francouzi, nasleduji dalsi evropské narody a
naopak spise nesympatické jsou nam narodnosti
byvalého SSSR, Asiaté. Pro¢ se vsak podle
pridmérného hodnoceni dostali Némci vedle Indd,
Raku$ané vedle Japoncd? Co maji spole¢ného
Americ¢ané s Madary? A co to znamena, Ze jsou
nam Anglicané

sympatictéjsi nez
Rekové? Takovy
zebficek sympatii

k jednotlivym
narodnostem je asi
obtizné  pochopitelny,
interpretovatelny. Co
se skryva v pozadi
téchto hodnoceni, na
zakladé ceho posuzuji
lidé svUj vztah
k jednotlivym
narodnostem? VétSina [
Z nas jisté nema °
detailni informace o jednotlivych narodech. A
nemlizeme znat piisludniky vSech té&chto
narodnosti, s vétSinou znich jsme se ani
poradné nesetkali... Alespon zakladni odpovéd na
tyto otazky prindsi faktorovd analyza, ktera
poukazuje na proménné, schované za
vyjadienymi postoji k jednotlivym narodnostem
z této rozsahlé skupiny. Vysledky vidite v
tabulce.




Narodnosti tvorici prvni faktor Ize popsat jako
méné vyspélé az chudé, ale predevsim vzdalené
- geograficky nebo kulturné, pro nas témér
neznamé ¢i primo exotické. V opozici k tomuto
faktoru je faktor druhy. Jsou to narodnosti,
jejichz zemé tvofi takzvany ,vyspély svét* -
Zapadni Evropa, USA, Japonsko. Najdeme zde
zemé&, mezi které bychom nepochybné radi
patfili, ¢i se jim chtéli alespon priblizit - a to
nejenom ekonomicky... Faktor treti je tvofen
nasimi ,blizkymi®, at uz je to mysleno
geograficky nebo historicky. Jedna se o nase
sousedy nebo narodnosti, s nimiz jsme spjati
spole¢nymi déjinami.

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
(,zemeé (,vyspély (,sousedé"™)
vzdalené") svet")
Afganci Ameri¢ané Cesi
Cinané Angli¢ané Némci
Indové Francouzi Polaci
Izraelci Japonci RakusSané
Kurdové Rakusané Rusové
Litevci vRekové Slovaci
Palestinci Svédové
Rusové
Srbové
Turci
Ukrajinci

Pfi dalSi analyze prvniho faktoru — zemi nam
kulturné i prostorové vzdalenych - se tato
skupina jesté zajimavé dale rozcleni. Vydéli se
samostatné Litevci, Afganci, Turci a Kurdové -
tedy narodnosti asi nejvice neuchopitelné
z nasich znalosti, zkusSenosti. V dalSich
skupinach se spolu ocithou Indové s Cinany
(asijské velmoci co do poctu obyvatel, rozlohy),
Rusové s Ukrajinci (byvaly SSSR), Palestinci
s Izraelci (,spojeni* dlouhotrvajicim konfliktem).
Zde uz se nejedna o otazku sympatii a
nesympatii, spiSe o pfifazeni si narodnosti
k sobé tak, aby se jejich obraz zjednodusil.

Do nasich ~Sympatii® k jednotlivym
narodnostem se promitd tak Siroky komplex
vlivi jako je vzdjemnad obezndmenost dana
sousedstvim, spolec¢nd historickd zkusSenost,
kulturni  blizkost, podobné politické a
ekonomické smérovani... takto slozity ramec by
stal za dalsi zkoumani, coz bohuzel provedené
omnibusové Setfeni CVVM neumoznuje.

Bc. Iva Chludilova

»
Evropska integrace jako organizacni
proces. (Pracovni Gvaha sociologa) - c¢ast 3

3. Asymetrie existujici mezi zemémi pFi vstupu
do EU zlstavaji zachovany(dokonce na néjaky
Cas zesiluji) a vyrovnavaji se v dlouhodobé
perspektivé.

Struc¢né feceno: v ekonomicky  malo
rozvinutych zemich jako je Spanélsko, Recko
apod. do$lo v dlsledku vstupu do EU k rdstu a
zlepseni ekonomického vykonu a socidlni
situace, ale rozdil mezi témito a vyspélymi
zemé&mi pres jisté sblizeni zdstal. Zvlastni na
fungovani unie je to, ze sice vytvari rovnéjsi
pristup k moZnostem pro zucastnéné subjekty,
vyrovnava nejvétsi rozdily, ale pfitom disledn&

a dlouhodobé tyto ,startovaci diference®
zachovava.

Je jisté mozné sestavit urcité poradi
Clenskych zemi podle ekonomického vykonu,
primérné mzdy, & kupni sily. Ze statistickych
prehledd pak vyplyva, Ze toto poradi zemi se
v Case zasadné neméni. I kdyz po néjaké dobé
dochézi k ponékud rychlejdimu rlstu v zemich
na nizSich prickach tohoto poradi stale
nedosahuji Urovné nejvyspélejSich zemi jako je
némecko, Anglie, Dansko apod., ty ovSem
zaznamenavaji rovné? jisty rdst. To podle mého
soudu sveédci o faktu, Ze organizacni prostredi
evropského spolecenstvi vytvarené podminky
pro relativné stabilni a vyrovnany vyvoj a je
priznivé pro vsSechny ucastnéné. Soucasné to
ukazuje, ze alokacni opatfeni vramci EU
neohrozuje nejvyspélejsi zemé a Ze vyrovnavaci
procesy se nedé€ji na jejich ucet, ale spocivaji
spiSe v tom, Ze byly objeveny nové moznosti
ekonomického rlstu (diky novému Sir&imu
prostiedi a patrné i pfislusSnym investicim a
projektdim) i tam, kde plivodné nebyly. Kone¢né
také to ukazuje na fakt, Ze program spolecenstvi
si neklade za cil jakousi apriorni a Uplnou
rovnost, ale spiSe sleduje rovnost ve vytvareni
prostredi.

Asymetrie zUstadva zachovana i pokud jde o
oblast vnitfni socialni diferenciace. Socialni
struktura uvnitf jednotlivych statl se sice méni,
dochazi zde k silnéjSimu sblizovani napf. pokud
jde o vzdélani mezi jednotlivymi zemémi, nez
v oblasti ekonomiky. Patrné se to ¢asem projevi
v prohloubeni kvalifikovanosti obyvatelstva a
v disledku toho i ve vyrovnavani vyuzivani
prilezitosti a v tom, ¢emu, néktefi sociologové
fikaji ,meritokraticky" princip. Tedy, Ze se posili
zavislost ekonomického profitu na
kvalifikovaném vykonu. Zasadné se vSak zatim
nemeéni vnitfni sociadlni vztahy v jednotlivych
zemich. Socialni, ekonomické i kulturni rozdily
mezi lidmi zGstaly zachovény a pokud se zménily
pak ne dosti vyznamné. Procesy socialni
homogenizace vyrazné nenastaly. I pomér mezi
nejbohatdimi a nejchuddimi zlstdvd zhruba
zachovan. Zda se vsak, a to bychom mély
hloubéji ovérfit, ze byl zastaven, nebo alespon
zpomalen proces ,rozevirani nlzek“mezi té&mito
dvéma pdly socidlni diferenciace.

Pokud jde o fedeni socialnich problému
nemeéli bychom tedy ocekavat ani my, Ze po
vstupu do EU se vyreSi socialni diferenciace,
odstrani socidlni bida a snizi socialni napéti. Tim
méné pak, ze takovy efekt nastane okamzité.

Za zminku jeSté stoji konstatovani, ze zdjem
o rozSifeni EU neni jenom ze strany
pfistupujicich zemi, ale vychazi i zevnitf unie a
to zfejmé hlavné ze strany stfedni a drobné
. s s s O v v s
podnikatelské sféry, ktera muze vyuzivat stale
jesté levnou pracovni silu v novych zemich pfi
. . z ’ z o v O v
platnosti universalnich zakonu. (I kdyz zde muze
byt jisty problém v tom, Ze podnikatelé povaZzuji
socialni a ekonomické zdkony EU za prilis
socialistické)

V soucasné dobé se v evropskych
spoleCnostech  (ve vétsiné) vytvorila jakasi
~dynamicka rovnovaha" socidlnich sil ve



prospéch  spoleCného narodniho zdjmu a
stability. V CR se to projevuje napfiklad ve
volebnich vysledcich - koncentraci kolem stifedu
a dokonce mozZnost spoluprace opozic¢nich stran.
Tato situace odpovidad stavu soudobé moderni
spoleCnosti, kde existujici socialni rozpory
nevyostfuji do otevienych socidlnich konfliktd.
Zmeénila se povaha socidlni diferenciace a
rozpory mezi ,praci a kapitdlem"™ jsou
zprostiedkovavany  rlznymi  socidlnimi  a
organizacnimi mezi¢lanky. Pracujici vétSinou
nepocituji potfebu vstupovat do radikalni
politiky, nepocituji potfebu revoluénich ¢&inG.
Socialné slabé a deklasované socialni skupiny
(bezdomovci apod.) nemaji k takovym &intm
dostatek subjektivni vlle ani organizacni
discipliny. Nejvaznéjsi problémy jsou spojeny
s nezaméstnanosti ve starych prlmyslovych
regionech. Vzniklé problémy se dafi z vétsi Casti
resit socialni politikou, socidlnimi sitémi a v
neposledni fadé i efektivnimi vyjednavacimi
metodami. Nejkrajnéjsi prostfedkem Feseni
socialniho konfliktu je v nasem pfipadé stavka,
nebo stavkova pohotovost. Dosavadni relativni
socialni smir je také vysledkem efektivni
socializace lidi a do znacné miry i manipulace
s jejich védomim a s orientaci populace na
spotfebu a zabavu. Na feSeni a tlumeni
socialnich rozporl  plsobi i politika statu a
prostiedky, které ma (zatim) k dispozici na
FeSeni  nejkfiklavéjdich _ problémd. Tato
vnitropolitickd situace CR odpovida socialné
politické orientaci EU (jejim cildim a jeji
organizaci). Politicky profil unie je z pohledu
rozlozeni politickych sil spiSe centristicky. Dalo
by se fici, ze je svého druhu pokus o ,treti
cestu".

4. Evropska integrace je organizacni proces. Je
to organizovani velkého celku a plati na néj
proto obecné zdkony organizacnich procesd.
Politicky ,centrismus® a zplsob fungovani EU
vyjadreny vySe v hypotetické ,teorii o malych
souhrnnych profitech" je zalozen na specifické
povaze jeji organizacni struktury (formalni
organizace). Presto, ze se cCasto setkavame
s kritikou  tzv. ,bruselské byrokracie® je
organizacni forma EU zamérena spiSe na
vytvafeni podminek pro aktivity rlznych
subjektl, nez na centralni direktivni fizeni. To je
ostatné v souladu s poznatky postmoderni teorie
organizace, ktera potvrzuje, ze necentralizované
organizacni celky se vyznacuji vyssi vykonnosti
jednotlivych c¢asti i celého systému (srovnej
napt. Z. Bauman)°. Samoziejme, Ze tento
nazor je velice diskutabilni a mnoha priklady
z praxe snadno napadnutelny. Je k dispozici Fada
vyhrad a argumentl, hlavné z podnikatelskych
kruhl, které upozorfiuji na direktivni a jiné
byrokratické metody jimiz se musi v ramci EU
fidit (normy, omezeni, kvéty apod.). Je zde vsak
k dispozici jedno dlezité a poucné srovnani,
které nas presvédci, ze organizace EU je
relativné volnd. Mam na mysli plsobeni Rady
vzajemné hospodarské pomoci, kterd méla za cil
v podstaté direktivné planovat a fidit ekonomiku
statl socialistického bloku. Zde se v plnosti

5 Z. Bauman: Tekutd modernita, Mlada fronta,
Praha, 2002

projevily negativni dopady tuhého centralismu,
navic znasobeného znacnym subjektivismem a
v té dobé, pro potfeby Fizeni komplexnich
procesl, nevykonnou vypocetni technikou a
informatikou. Centralni forma Fizeni neodpovida
zfejm& modernizaénim trenddm a nutné se
v urcité situaci musi stat pri¢inou ekonomické
stagnace.

Organiza¢ni proces evropské integrace je
zalozen na presvédCeni, Ze vSeobecny
nadnarodni konsensus je mozny, stejné jako na
zkuSenosti, 7e narodni staty jsou ochotny se
vzdat jisté (ne malé) Casti své suverenity ve
prospéch celku, ale v zajmu jistych vyhod jim
poskytnutych. Integracni proces neni pro nikoho
z Géastnikd altruistickou zaleZitosti, zudastnéni
se snazi najit pro sebe vyhody a prospéch.
Forma organizace zajistujici svobodu (podnikani)
umoznuje rozvoj osobni aktivity. Ve vyrovnavani
rozdild a vyuZivani obecnych podminek (svoboda
pohybu, kapitdlu apod.) budou mit narody
s moderni podnikatelskou mentalitou jako je
napfr. Polsko jisté vyhodu.

SoucCasné organizacni usporadani také
pomérné dobfe vyrovnava rozdily mezi vahou
jednotlivych ¢&lenskych statl. Je pravda, ze
v souvislosti s rozSifovanim jsou jiz dnes pfijata
rlznd omezeni, vétsinou na Ukor novych dlend.
(N&kterd omezeni na strané pfistupujicich vi¢i
zemim EU se pfitom nezdaji byt dost pevna a
dostatecné dlouhodoba. Napfr. prodej
nemovitosti a druhé bydleni apod.) Ta maji
ochranit stavajici zemé& EU od otfes(, které by
mohly pfijit ze strany novych ¢&lend. I kdyZ jsou
tato opatreni celkem pochopitelna, omezuji a
znevyhodnuji na druhé strané nové staty a stavi
je to do pozice druhofadych zemi. Mluvi se
pravem o vicerychlostni Evropé. Lze opravnéné
oCekavat, Ze vstupni asymetrie se projevi
v nezbytnosti  stavajici formu  organizace
posunou k vétSi formalni uzavrenosti, tedy i
k piisn&j&im pravidldm, omezenim a sankcim.
S timto pravdépodobnym vyvojem organizace
unie souvisi nasledujici problém.

Prof. Ing. FrantiSek Zich, DrSc.

»
Zeny v politice

Pokud se podivdme na Udaje o podilu Zzen a
muzl v politice na vSech Urovnich, zjistime, Ze
Zeny jsou silné podreprezentovany. Ve vladé
jsou ze 17 ministrG 2 Zeny (necelych 12%),
v Poslanecké snémovné je z 200 poslanct 24
Yen (17%) a v Sendtu z 81 senatorl 10 Zen
(prFiblizné 12 %). Na krajské a okresni Urovni je
situace obdobna, ne-li horsi - Zadna Zena
nezastdvd funkci hejtmanky a ze zastupcl
hejtmana je priblizné 2% zen. Zeny také tvori 5
% krajskych zastupitelek. Ve statutarnich
méstech (73), je 4 % starostek, 19%
mistostarostek, a 16% zastupitelek. Z téchto
Cisel vyplyva, ze zeny jsou méné zastoupeny
v nejprestiznéjsich funkcich (ministryné,
hejtmanka, zastupkyné hejtmana, starostka).
Z detailnéjsiho podhledu rovnéz vyplyva, ze
zenam je zpravidla v téchto institucich vymezen
prostor v oblastech socialni a zdravotni péce,
Skolstvi, déti, mladeze a rodiny.



Nizka mira reprezentace zen v politice je Uzce
spojena se statusem Zzen, které jsou vnimany
prevazné jako socialni skupina nez jednotlivci.
Zaroven je  jejich
socialni status vyrazné
nizsi nez socialni

status muzd.
V rozporu s timto
konstruktem je
chapani obcanstvi
vymezené Vv ramci
P et & teorie radikalni
el A demokracie

francouzskou teoretickou Chantal Mouffe. Podle
Mouffe by mélo byt obcanstvi vnimano jako
forma politické identity, kterda se plné
identifikuje s principy svobody a rovnosti.

Existuji dva odliSné pfistupy k hodnoceni
Ucasti zen v politice. Konzervativni pfistup klade
velky dlraz na silu politické identity, kterou
vnima jako silnéjsi nez identitu genderovou.
Stimto postojem se ztotozhuje vétSina
pravicovych politickych stran, které jsou obecné
méné aktivni a flexibilni nez strany levicové pfi
pfijimani opatfeni k odstrafiovani nerovnosti
mezi muzi a zenami. Naopak liberalni pFistup
klade dlraz na moZnost existence odli§né
zenské politické kultury. Protoze v soucdasném
politickém diskursu hraji predominantni roli
muzi, je mozné chapat odmitani politiky zenami
jako odmitnuti muzského politického stylu spiSe
nez politiky jako takové.

Jednim z feSeni dané situace miZe byt
zavedeni vnitrostranickych kvét pro  Zeny.
PfredevsSim je vSak nutna vétsi aktivita zen - aby
se &ast&ji rozhodly plsobit ve vefejném Zivoté a

to nejen na mistni, ale také na celostatni Urovni.
Dalsi podminkou pro zvysSeni poctu Zen v politice
je proména chapani voli¢stva - voli¢i i volicky
mohou dat jasné najevo, Ze pro né politicka
strana, kterd nema kandidatky na prednich
mistech neni prfijatelna. Splnénim predchozich
podminek bude vytvoren potenciadl pro proménu
politickych stran - Zeny se budou castéji Ucastnit
jejich fungovani a spole¢né s tlakem voli¢l se
budou Zeny umistovat na kandidatnich listinach
na lepsich mistech, s vétsi Sanci byt zvoleny.
V neposledni fadé vSak mohou ke zvysSeni poctu
zen v politice prispét obcanské iniciativy a
neziskové organizace (aktivni je napfriklad
organizace Hlidaci fena (www.hlidacifena.cz).
Napriklad organizovanim mentoringu, pfi némz
by aktivni politicky predavali zkusenosti mladsim
zajemkynim nebo vytvarenim neformalnich siti
zen, které si mohou vzajemné predavat
informace o reSeni urcitych situaci a vzajemné
se podporovat. Tyto aktivity mohou rovnéz
prostupovat jak napfi¢ politickym spektrem, tak
naopak spojovat zeny s blizkymi politickymi
nazory.

Petra Rakusanova, M.A.
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