5. Prezentace a publikace vysledku experimentalni prace

5.1 Seminarni a diplomova prace
5.1.1 Seminarni prace

Seminarni prace predkladana na PfF UK napf. jako tzv. bakalarska prace je klasickou
ukazkou literarni reSerse na dané téma. Zpravidla nema pevné danou strukturu, jedna se v
zasadé o prehled literatury pokryvajici reprezentativné urcity biologicky problém. Tento
prehled by mél shrnovat tfeba i naprosto protichidné nazory a experimentalni Udaje a
vhodné je uvést do souvislosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o prvni seri6znéjSi pokus
mladych studentl o védecké pojednani, byva €asto k vidéni nékolik zakladnich neSvaru.
Mezi né patfi zejména nedostateény Ci naopak pfriliS velky poc€et literarnich citaci, ze
kterych se pfi psani vychazi. Pfilis maly poCet vede pfi snaze dodrzet strankovy limit k
neodvratnému opisovani celych vét, pfiliS velky pocCet je naopak pfekazkou srozumitelnosti
vysledného textu. BéZna seminarni prace by méla mit okolo 20-30 stranek textu vcetné
referenci. Cim vice literatury se podafi studentovi stravit, tim lépe. Na 20-30 stranek textu
odpovida pfiblizné okolo 50-100 citaci (zavisi na zvoleném problému). Vyhodné je seminarni
prace vypracovavat v anglickém jazyku, pokud to samozfejmé jde. Nabidka témat
bakalafskych praci je vSeobecné dostupna na strankach jednotlivych kateder a jejich ustni
obhajoba v trvani cca 15 minut (viz. dale) je nezbytna pro ziskani bakalarského diplomu. Je
vyhodné kdyz je bakalafska seminarni prace jakymsi predstupném prace diplomové a
muZze tvofit zaklad jejiho literarniho prehledu.

5.1.1 Diplomova prace

Zatimco u vySe uvedené seminarni prace neni zapotiebi prezentovat své vlastni
experimentalni vysledky, tato schopnost je vrchovaté provéfena sepsanim diplomové
prace. Tato prace tak slouzi jako idealni nastroj k provéfeni schopnosti studenta zapojit
vysledky své experimentalni prace do SirSiho kontextu znalosti urcCité problematiky. Toto
diplomanta. Pokud se z raznych, zejména Casovych dlvodl nepodafi stihnout veskeré
naplanované experimenty, nebo pokud experimenty z metodickych divodi selhavaji, neméla
by timto byt ovlivnéna vysledna forma prace. Spravné diskutovat totiz Ize i divody
nefungujici metodiky, nepodafeného experimentu, atd. Spravna diskuse je také jednim z
nejvyse hodnocenych parametra celé prace.

Pravidla podle nichz se lze fidit pfi psani diplomové prace jsou vétSinou podobna pro
vSechny katedry experimentalnich obord, mohou se vSak v uréitych aspektech lisit. Tato
pravidla jsou dostupna na webovych strankach konkrétni katedry, jejich znéni pro katedru
fyziologie rostlin a katedru mikrobiologie a genetiky Ize najit v pFiloze k tomuto textu. Mezi
(Gvod, prehled literatury, material a metody, vysledky, diskuse, souhrn a seznam
pouzité literatury). Je zapotiebi dodrzovat co mozna nejlépe pfisné védecky styl psani,
oprostit se od popularizaCnich snah, protoze spravny védecky text musi byt co mozna
nejuniverzalngjSi aby se bez vétsi namahy dal Cist i rychlo¢tenim. Je vyhodnéjSi zejména v
pasazich popisujicich metodiku a vysledky pouZzit ustalené obraty a slovni spojeni.

Svému Skoliteli je vhodné dat praci Cist s predstihem aby byl ¢as na nutné opravy. Po
odevzdani diplomové prace je na ni vypracovan Skolitelsky a oponentsky posudek. Tyto
jsou zakladem hodnoceni prace béhem jeji obhajoby. S jejich znénim je diplomant
obeznamen jesté pfed obhajobou a ma tak ¢as dobfe si pFipravit odpovédi.

5.2 Ustni prezentace



5.2.1 Obhajoba diplomové prace

Ustni obhajoba diplomové prace je vedle statnich zavéreénych zkousek nezbytnym
pfedpokladem k uspé&Snému zakoncCeni studia. Vlastni pribéh obhajob je rozdélen na referat
diplomanta (obvykle v délce 20 minut), ¢teni oponentskych posudkt, diskusi Sirokého
pléna posluchacl a zavéreCné uzaviené jednani pléna katedry. Kritéria, podle nichz se
diplomové prace znamkové hodnoti, se liSi na jednotlivych katedrach, nékde jsou pevné
zakotveny, nékde je volnost vétSi. Plati, ze je vzdy lepSi kdyZ jsou kritéria jasné dana
pfedem, pfedejde se tak odliSnému pojimani znamkovaci stupnice jednotlivymi posuzovateli.
Je urcité dobré si vlastni ustni projev dobfe pfipravit, Ize tak pfipadné vylepsit dojem z psané
verze diplomové prace. Referat nemusi za kazdou cenu popisovat veSkeré dosazené
vysledky, spiSe je vhodné se zamérit na to nejzajimavéjsi z celé prace. Nejprve je vhodné
v kratkosti pfedstavit studovanou problematiku ze Sir§iho pohledu (obecny uvod) a v
navaznosti na to predstavit jasné cile prace, zvolenou strategii a experimentalni material.
Vysledkovy blok mize byt zjednoduSeny a mél by uvadét pouze to podstatné. Pfednasejici
by se mél vzdy snaZzit spojit vysledkovy blok (a v podstaté i cely pfispévek) do podoby pokud
mozno napinavého pribéhu. Tento pfibéh je odrazem kazdodenni experimentalni
laboratorni praxe probihajici v nekone€ném kruhu mezi otazkou, hypotézou, odpovédi a
dalsi otazkou (viz kap. 1). Vyusténim tohoto pfibéhu by méla byt ¢ast prezentace vénovana
diskusi a zavérim tj. jasné reakci na zpoc€atku vytyCené cile. Pokud se napf. urcita
hypotéza nepotvrdila, je potfeba uvést i pfipadné dalSi experimenty, které by dale tuto
hypotézu testovaly. V této Casti je téZ vhodné upozornit na pfipadné publikaéni vystupy,
které jsou chystany jako vystup diplomové prace. V Zzadném pfipadé se nesmi prekrodit ¢as
uréeny na prezentaci, spravné dodrZovani ¢asovych limiti je obecné& vysadou kvalitnich
prednasejicich. V nasledné diskusi je tfeba se snazit o maximalni presnost a hlavné
vstiicnost k tfeba i velmi kritickym namitkdm. Na akademickou pudu nepatfi jakékoliv
projevy zneuznani, emotivni vylevy apod. Konstruktivni kritika je to nejlepsi, ¢eho se muze
prezentujicimu dostat, protoze obohacuje jeho pohled na studovanou problematiku o dalSi
pohledy.

5.2.2 Ustni prispévky na konferencich a seminarich

Prispévky na védeckych setkanich jsou vzdy podrizeny svému ucelu. Obecné ¢im lepsi je
konference, tim obsaznéjsi jsou jednotlivé prispévky. Pokud SpiCkovy, svétové uznavany
odbornik hovofi o urCitém problému, vétSinu hovofi za velkou skupinu pracujicich v jeho
laboratofi a €asto i za tymy s jeho laboratofi spolupracujici. Velmi zjednodusené se da ale
fici, Ze jak pfispévky zkuSenych tak i sdéleni zacCinajicich védcu jsou podfizeny jednomu
zakladnimu ucelu. Timto ucelem je prfesvédcCit posluchaCe o tom, Ze se podafilo objevit
néco nového a ze prace konkrétni laboratofe tento jev dobfe a presvédCivé dokazuje. Jiz
béhem obhajoby diplomové prace se diplomant nevyhne zminkam o praci kolegu ve skupiné,
kde pracoval. A také béhem celé nasledné védecké kariéry je védec nucen prezentovat
vedle svych vlastnich vysledku i vysledky kolegl. V prezentaci musi vzdy byt uveden zdroj
informace, tj. napf. reference ¢lanku. Koleglim, ktefi v tymu spolupracuji je potfeba na konci
podékovat a udélat patficnou reklamu celému kolektivu autorll. Mezi nékteré Casté chyby
objevujici se pfi ustnich prezentacich patfi zejména nevyvazenost prispévku (prevazuje
bud pfili§ obecnych informaci nebo naopak nudnych detailll), monoténni prednes, pfili$
mala kriticnost, Spatné grafické ztvarnéni (Cerveny text na tmavé zeleném pozadi,
nadbyte¢né animace apod.) a nedodrzeni ¢asového limitu.

Zvlastnim typem pfispévku jsou metodické prispévky, které shrnuji bud urcitou metodiku a
seznamuiji s ni tak posluchace, nebo pfedstavuji nové vyvinuté metodické pfistupy.



5.3 Plakatova sdéleni (postery)

Védecky plakat (poster) predstavuje ve védeckych kruzich idealni moznost rychlé propagace
vlastnich vysledkd s moznosti jejich diskuse na nejriznéjSich férech jako jsou védecké
konference, kurzy Ci stalejSi expozice na chodbach universit a védeckych ustavl. Plakatové
sdéleni nepodléha zadnému recenznimu fizeni a je proto idealnim zplsobem prezentace
novych neotfelych napadd nebo naopak kritiky vysledkd stavajicich. Prvni postery, které se
na védeckych konferencich zacaly objevovat pfed cca 30 lety byly v podstaté pouhou volnou
plochou na niz se autofi nejrliznéjsi formou snazili zaujmout publikum. Postupné vznikaly
specializované plakatové sekce, nalezici k ur€itému prednaskovému bloku. Viastni
prezentace plakatl byvaji v ur€itou hodinu, kdy se predpoklada fyzicka pritomnost autora
plakatu, pfipadné jeho ustni prezentace. Hlavnim cilem je upoutat pozornost, proto se s
rozvojem grafickych prezentaénich programd vyvinula cela fada strategii. Neda se ovSem
jednoznacné Fici, zda-li krasny, barevny, leskly plakat bude lepSi nez par pfiSpendlenych listl
A4. Hlavnim kritériem je totiz mySlenka, neotfela otazka, pfipadné neotfela odpovéd, ty je
vzdy tfeba ocenit nejvySe. Proto je vZdy potfeba nezapomenout na jasné uvedeni zavéru.
Prezentace formou plakatu byva nejcastéjSi formou prezentace studentll a miladSich
védeckych pracovnikl na mezinarodnich konferencich. Vhodné je pod plakatem dat k
dispozici k rozebrani pro pfipadné zajemce jeho vytisténé zmenseniny. NejCastéji se k
pFipravé plakatl pouzivaji programy jako je Corel Draw (extense cdr) ¢i Adobe Illustrator
(extense ai), pfipadné i PowerPoint (extense ppt). Po sestaveni posteru v pocitaci je vhodné
ho uzavfit pro ucely velkoformatového tisku do formatu eps Ci pdf.

5.4. Védecka publikace

Védecké publikace pfedstavuji v oblasti zakladniho vyzkumu hlavni vystup Cinnosti. Jsou to
v podstaté sdéleni, ktera pfinaseji puvodni myslenky a jako takova jsou také prfedmétem
dusevniho vlastnictvi. Plati, Ze nelze jednu praci publikovat naraz ve vice Casopisech.
Jednou publikovana data je poté zapotiebi spravné citovat.

Déleni typl védeckych pisemnych sdéleni je uvedeno v kap. 3.1. Z téchto typl je zdaleka
nejfrekventovangjsi tzv. pavodni sdéleni (original article) ve formé kratSiho &i delSiho
védeckého pojednani.

Plati, Ze je dobré vhodné zvolit €asopis, do kterého se bude clanek posilat. Pro lepSi
orientaci je vhodné si zjistit impakt faktor daného periodika, jeho zaméreni a slozeni
redakce (viz kap. 3.3). Dale je potfeba spravné odhadnout rozsah a kvalitu zamyslené
prace v kontextu konkurence a jednoznacné stanovit na jaké otdzky se hodla odpovidat.
Také je vhodné rozmyslet publikaéni naklady a pocitat s nimi v grantovych prostfedcich.

Formalni nalezitosti se liSi podle zvoleného Casopisu. VZzdy je potfeba nejprve dobfe
prostudovat pokyny pro autory a prohlédnout si posledni Cisla daného ¢asopisu. V prubéhu
sepisovani publikace se urcCité dobfe osvédC€i, pokud jsou dané experimenty dobfe
dokumentovany a v podstaté jiz pfedpfipraveny ve formé vysledkovych bloku. Vysledky a
soupis pouzitych metod jsou také prvnimi ¢astmi, které se tvofi. Poté je teprve vhodné
dopracovat literarni ivod a diskusi. Teprve nakonec se piSe abstrakt a vymysli nazev celé
prace. Struktura klasického védeckého sdéleni tak poté obsahuje nazev (title), abstrakt
(abstract), uvod (introduction), vysledky (results), diskusi (discussion), material a metody
(material and methods) a soupis citované literatury (references). Obrazova (figures) a
tabulkova (tables) dokumentace vc€etné jejich slovniho popisu (captions) se zafazuje zvlast
na konec textu.

Pfed odeslanim prace je nutné nechat zkontrolovat angli¢tinu nejlépe rodilym mluvcim,
zasadné vSak odbornikem v dané oblasti. Dobfe se osvédcuji zahraniéni kolegové, néktefi
si timto zpusobem i pfivydélavaji. V dneSni dobé se jiz védecké publikace vétSinou



neodesilaji v tisténé podobé, postaCuje vyuzit moznosti zaslani plné elektronické verze.
Jednotlivé soubory tvofici praci, tj. vlastni text, obrazky a doplfujici material se ukladaji
pfimo na server Casopisu. Zde je také vhodné umistit tzv. cover letter, tj. dopis editorovi,
kde se jasné uvede proC se prace zasila a co pfinasi nového. Po prvnim shlédnuti prace
hlavnhim editorem Casopisu €i jeho urCité oblasti se prace dostava do tzv. recenzniho
fizeni. JiZ toto je malym uspéchem na cesté k publikaci, protoZe Casto se nezdafi pfesvédcit
ani hlavniho editora a tento posila praci zpét autordm. Editor zasila praci vlastnim
hodnotitelm z fad odbornik(i v dané problematice. Téch mlze byt rizné mnozstvi podle
kvality Casopisu (zpravidla 1-3). Védecka komunita funguje na principu solidarity,
recenzenti z fad odbornik( na urc€itou oblast jsou povinni pokud s tim souhlasi do urcité doby
(zpravidla okolo 10 dnu) vypracovat na praci posudek. Na zakladé tohoto posudku se editor
rozhoduje o pfijeti €i zamitnuti prace. Vlastni posudek dostavaji ke ¢teni i sami autofi a jsou
povinni nasledné reagovat na vesSkeré vznesené dotazy, pfipadné dale experimentovat.
Pokud vzajemna komunikace dopadne dobfe, je prace pfijata a nastava prava korektorska
prace spocivajici ve sladéni formatu ¢lanku se standardem Casopisu.



