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Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

979

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PM.160, EU.1, EV.18

6. kvétna 2011

Milan Tulek

Ve svém dubnovém Setrfeni se Centrum pro vyzkum verejného minéni

vénovalo hodnoceni ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii. Respondenti byli

pozadani o zhodnoceni kladnych a zdpornych stranek ¢lenstvi CR v Unii a rovnéz

o posouzeni dopadu vstupu na vybrané oblasti verejného zZivota.

Osloveni nejcastéji souhlasili s ndzorem, ze diky &lenstvi ziskali Cesi lepsi

moznosti zit, studovat a pracovat v zemich EU. Prakticky totozny podil

souhlasnych odpovédi si vSak ziskalo také tvrzeni, ze Clenstvi v Evropské unii

prindsi narlst byrokracie a zfizovani zbyteénych Gfadd.
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U otazky mapujici miru souhlasu s dopady clenstvi byla pouzita sada

vyrok{ vztahujicich se k vybranym aspektdm ¢&lenstvi CR v EU'. Vysledky shrnuje

prvni graf:

Graf 1: Kladné a zaporné stranky ¢lenstvi CR v Evropské unii 2011(v %)
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V ramci nabidnutych vyrokd si nejvétdi podil souhlasnych odpovédi ziskal
negativni vyrok, Ze ¢lenstvi v EU pFinasi narlst byrokracie a zfizovani zbyteénych
aradd (79 % ,rozhodné + spiSe souhlasi®), navic s vyraznym podilem
rozhodného souhlasu (38 %). Na druhém misté podle miry souhlasu byl pozitivni
vyrok konstatujici lepsi mozZnosti zit, pracovat a studovat v EU (77 %)
nasledovany opét pozitivni polozkou - velky ptisun dotaci z fondd EU (65 %).
Dalsimi v poradi podle miry souhlasu byly vyroky konstatujici negativni dopady:
omezeni evropskymi zakony (66 %), priliS velky vliv na nasi politiku (63 %) a
odchod kvalifikovanych lidi za praci do jinych zemi EU (58 %). Nejméné

1 Znéni otazky: ,Nyni VAm prectu nékolik tvrzeni o ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii, a Vy
mi, prosim, feknéte, nakolik s nimi souhlasite ¢i nesouhlasite: a) Clenstvim v EU vzrostla prestiz
CR ve svété. b) Clenstvi CR v EU pfinasi narlst byrokracie a zfizovani zbyteénych Ufadd. c)
Clenstvi CR v EU ohrozuje Ceskou kulturu. d) Clenstvi CR v EU znamena velky pfisun dotaci
z fondd EU. e) CR ma diky &lenstvi v EU kvalitn&jsi zékony. f) Clenstvi CR v EU znamena odchod
kvalifikovanych lidi za praci do jinych zemi EU, g) Clenstvim CR v EU ziskala unie pfilis velky vliv
na politiku a rozhodovani u nas. h) Clenstvim CR v EU je zajiSténa vétsi vojenska bezpecnost nasi
zeme. i) Clenstvi CR v EU je doprovazeno pfilisSnym omezovanim evropskymi zdkony. j) Clenstvim
CR v EU jsme ziskali lepsi moznosti studovat, pracovat a zit v zemich EU. k) Clenstvim CR v EU se
u nas zvysila vymahatelnost prava."
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souhlasnych odpovédi si ziskalo tvrzeni, ze diky ¢lenstvi v EU se zvysila kvalita

zakon( obecné (23 %). Zhruba tfetina respondentl se pak domniva, Ze Evropska
unie ohrozuje ceskou kulturu (36 %), resp. ze Clenstvi v EU zvysuje
vymahatelnost prava (33 %). Odpovédi zhruba pQl na pdl se tykaly zvyseni
prestize CR a zajiténi bezpecnosti.

Pokud srovname aktualni vysledky s nazory cCeské verejnosti pred dvéma
roky, zjistime, ze do$lo k uré¢itym posuntim. Pfedevsim se zvysilo silné negativni
hodnoceni narlstu byrokracie (o 6 % v odpovédich ,rozhodné& souhlasim),
vyrazné se snizil vyznam EU pro prestiz CR ve svété (celkové o 15 % bodd

v obou kategoriich souhlasu).

Graf 2: Kladné a zaporné stranky ¢lenstvi CR v Evropské unii 2009 (v %)
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Postoj k jednotlivym tvrzenim je do urcité miry ovlivnén politickou
orientaci dotdzanych. Stoupenci ODS a TOP 09 jsou ve svém hodnoceni vice
proevropsti, kdyz se ve vétSi mire ztotoznuji s pozitivnimi vyroky a castéji
odmitaji kritickd tvrzeni. Opaéné se vyjadfuji voli¢i CSSD a predeviim KSCM.
Vibec nejvyraznéjsi je tento rozdil v pfipadé hodnoceni nardstu prestize CR ve
svété, kde s vyrokem souhlasi 66 % ptiznivel ODS, 65 % ptiznived TOP 09,

44 % sympatizantd CSSD a pouze 15 % respondentt hlasicich se ke KSCM.

N t
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K souhlasu s nartstem byrokracie dochazi napfti¢ politickym spektrem. Vice

proevropsky jsou dale naladéni lidé s vyssim vzdélanim a mladsi rocniky.

Druhd baterie otdzek se zajimala o dopad &lenstvi CR v EU na vybrané

oblasti vefejného Zivota?:

Graf 3: Vliv élenstvi CR v EU na vybrané oblasti (v %)

|

zbozi, sluzby

véda, vyzkum 39

i

pramyslové podniky / 31

hospodariska Groveri HA 40

bankovni sektor h_l I46
$kolstvi hf- | | 55
drobné podnikani h_ | 37 |
zdravotnictvi h_ | 55
socialni zabezpeceni -L. l 51 l

zemeédeélci | 9 16

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B spise pFiznivy Oani pFiznivy ani nepfiznivy B spise nepFiznivy Onevi

Nejlépe je vliv ¢lenstvi CR v EU hodnocen v oblasti zboZi a sluzeb (51 %
.SpisSe priznivy vliv'), nasleduje véda a vyzkum (33 %). Naopak negativné se
podle oslovenych ¢lenstvi podepsalo na postaveni zemédélcG (70 % ,spide
nepriznivy vliv'). V pripadé ostatnich oblasti prevazuji neutralni odpovédi (,ani
priznivy ani nepriznivy") s prevahou pozitivniho hodnoceni u bankovniho sektoru
a negativniho u primyslovych podnikl, drobného podnikdni a socidlniho
zabezpeceni. U zbylych polozek jsou hlasy povazujici dopad clenstvi za priznivy
nebo naopak nepfiznivy vesmeés v rovnovaze.

Stejné jako u predchozi sady otazek se vice proevropsky profiluji pfiznivci

ODS, mladi a lidé s vyssSim vzdélanim.

2 Znéni otazky: ,Jaky je podle Vaseho néazoru vliv Clenstvi CR v Evropské unii na: a) hospodéfskou
drover CR, b) nabidku zboZi a sluZeb na trhu v CR, c) stabilitu devizového kursu koruny, d) drobné
a stfedni podnikatele v CR, e) primyslové podniky v CR, f) zemédélce v CR, g) bankovni sektor CR,

NNV, Spoqet““t :
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Casové srovnani pfinasi tabulka 1:

Tabulka 1: Vliv élenstvi CR v EU - ¢asové srovnani (v %)

V/2004 V/2005 1V/2006 1IV/2008+/- 1IV/2009 1IV/2011

+/- +/- +/- +/- +/-
nabidka zbozi a sluzeb na 61/7 59/5 60/4 66/4 57/6 51/11
trhu
véda a vyzkum 38/8 20/7 26/6 32/6 35/6 33/9
bankovni sektor 28/10 26/6 26/7 32/7 23/11 19/13
Uroven Skolstvi 25/12 13/17 18/7 18/12 18/11 16/18
hospodarska Uroven 36/20 26/20 32/14 36/22 24/22 22/33
stabilita devizového kursu  25/14 36/7 36/7 43/7 17/19 19/16
koruny
Uroven zdravotnictvi 24/18 8/27 11/20 13/27 15/19 13/23
pramyslové podniky 21/35 21/28 25/26 30/23 21/34 24/33
drobni a stredni 15/47 9/38 15/31 20/29 17/31 15/38
podnikatelé
uroven socialniho 14/25 6/25 8/20 6/30 9/24 7/31
zabezpeceni
zemédélci 11/60 5/73 8/67 9/65 9/64 9/70

Poznamka: Udaje v tabulce tvofi odpovédi ,spiSe priznivé"/ ,spiSe nepriznivé". Dopocet do 100 %

tvori odpovédi ,nevim" a ,ani pfiznivé, ani nepfiznivé".

Meziro¢né doslo k propadu pozitivniho hodnoceni u vétsiny polozek, i kdyz
tyto propady byly prevdzné v itddu nékolika procentnich bodl. Nazory na
devizovy kurz koruny zlstaly na Grovni minulého roku (tehdy doslo k vyraznému
propadu), coz koresponduje se realnym pohybem kurzu. K nejvyraznéjsimu
posunu v hodnoceni do&lo u hodnoceni dopadd na narodni hospodafstvi (posun o
12 procentnich bodd) a v hodnoceni nabidky na trhu (11 procentnich bodd).
V tomto hodnoceni se nejspiS odrazi vnimani svétové hospodarské krize. Do
narlstu negativniho hodnoceni &kolstvi a socidlniho systému se asi promitaji ani
ne tak vliv Clenstvi v Evropské unii, ale soucasna vnitropoliticka diskuze danych

oblasti.

h) védu a vyzkum v CR, i) Grover zdravotnictvi v CR, j) Grover $kolstvi v CR, k) Urover socidlniho
zabezpeceni v CR?"
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Nazory, jak se vstup do EU promitnul do Zivotni Grovné respondentd,

ptindsi posledni graf:?

Udaje pfipominaji, ze pred vstupem do EU tvorili nejpocetnéjsi skupinu
skeptici povazujici ¢lenstvi CR v Unii za mozné ohrozeni své vlastni Zivotni
urovné, zatimco respondenti tvrdici, Ze se vstup jejich zivotni Urovné nedotkne,
byli v mensiné. Po vstupu dosSlo k obratu a vétSina dotdzanych se vyjadruje
v tom smyslu, ze se jim zivotni Uroven nezménila. Tento ndzor se s odstupem

doby nijak nezménil.

Graf 4: Vyvoj zivotni Grovné v souvislosti se vstupem CR do EU (v %)*
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3 Znéni otdzky: ,Myslite si, e v souvislosti se vstupem nasi zemé& do EU se Vase Zivotni Grover:
zvysila, nezménila se, snizila?"

* Pfed vstupem CR do EU byla tato otazka pokldddna ve znéni: ,O&ekavate, Ze v souvislosti se
vstupem nasi zemé do EU se VasSe Zivotni Uroven zvysi, nezméni se nebo se snizi?"
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