Analyza opatfeni bytové politiky sméfujicich k podpore flexibility prdce v CR

4. Méreni a rozsah vnitrni migrace
v Ceské republice a vybranych
evropskych zemich

Cilem této kapitoly studie je v prvni ¢asti zejména definice a popis riznych zplisobt méfeni migrace
a obecnych problémti s méfenim migrace, dale porovnéani miry prostorové mobility domécnosti v CR ve
srovnani s mirou mobility ve vybranych zemich stfedni a vychodni Evropy (SVE) a nékterych vyspélych
zemi OECD. Kapitola rovnéz ukazuje vysledky podrobnéjsi analyzy vztahu mezi regionalni mirou neza-
méstnanosti a mirou (pracovni) migrace v CR podle vy3e uvedenych teoretickych p¥istupli (konkrétné
neoklasického p¥istupu) k modelovani migrace, a to na dostupnych datech Ceského statistického ufadu
(Cs0).

4.1 Méfeni vnitfni migrace

Vnitini migrace je proces, pii némz se lidé stéhuji mezi Gzemnimi celky v rdmci jednoho statu ¢i federa-
ce. Ackoliv jsou tdaje o této prostorové mobilité sledovany v témér kazdé zemi pfisluSnym statistickym
Ufadem, nardzi mezinarodni srovnani vnitini migrace na mnohad tskali. Neexistuje totiZ mezinarodni
konsensus, ktery by harmonizoval zplisob méfeni vnitini migrace. ObtiZzné srovnatelnost dat pro rizné
zeme je také divodem, pro¢ nebylo napsdno mnoho mezinarodnich komparativnich studii k této pro-
blematice.

Pfi shromazdovani dat pro mezinarodni srovnani se 1ze setkat s celou fadou problémd, které souvisi
s definici migrace, jejim méfenim a sbérem dat. Bell (2003) ve své studii vymezil Sest hlavnich problé-
movych oblasti:

o PoruSeni predpokladil pro reliabilni mezindrodni sroundni v praxi, jako jsou pfedpoklady stejné rozlohy, stej-
ného geografického profilu, stejné hustoty obyvatel a stejného tizemniho rozdéleni ve srovndvanych zemich.
Nejen, Ze kazda zemé ma jinou rozlohu, hustotu obyvatel a geograficky profil, ale zdsadnim pro-
blémem pro mezinarodni komparaci je zejména riizna velikost izemnich jednotek, pro které je
migrace méfena. Cim ma zemé vétsi izemni jednotky s vét§im poctem obyvatel, tim niZsi by méla
byt migrace mezi témito jednotkami.

e Ruzné definice migranta. Definice migranta se v riznych zemich 1isi. Napiiklad Australie definuje
misto bydlisté jako misto, kde dané osoba Zije Sest a vice mésicli. Naopak ve Velké Briténii a na
Novém Zélandu neexistuje podobnéa definice a misto bydlisté je adresa, kde dana osoba aktualné
Zije. Pro registry obyvatel je podstatné ufedné nahldsené misto bydlisté, které se ovSem muze lisit
od skutecného, a tak rizné narodni zvyklosti ve vedeni téchto zdznamu mohou zkreslovat uda-
je o migraci. Déle existuji skupiny obyvatel, které jsou obtizné zafaditelné do skupiny migrantt
- naptiklad studenti, zaméstnanci armady, vézni, atd. Rzné pfistupy k zafazeni ¢i nezafazeni
téchto skupin do méfeni migrace pak také vedou k deformovanym vysledkam.

e Riizné intervaly, béhem nichZ je migrace méfena. Migrace je vétSinou sledovana v ro¢nich nebo péti-
letych intervalech a ne vSechny zemé vedou zdznamy o obou proménnych. Napiiklad Courgeau
(1973) uvadi, Zze v USA se roc¢né pfestéhuje 20 % bytovych doméacnosti, avsak 50 % (a nikoliv 100 %)
za 5 let. Je tomu tak proto, Ze mnohé domacnosti se pfestéhuji za dané obdobi vicekrat.

e Casovd nekompatibilita méfeni migrace v riiznych zemich. Pokud mé byt provedeno vérohodné srovna-
ni, pak je nutné, aby data ve vSech zemich vypovidala o stejném casovém useku. Ackoliv s¢itani
lidu v zemich, kde jsou censy realizovany, probiha zpravidla na zacatku dekady, konkrétni naca-
sovani a frekvence s¢itani se v jednotlivych zemich mtZe mirné lisit. Stejny c¢asovy Gsek navic
neznamena stejny kontext, napf. ekonomicky cyklus mutiZze byt ve dvou raznych zemich v riznych
fazich.

e Riizné typy dat, které jsou sbirdny. Vnitini migrace mGze byt méfena v zisadé dvéma zplsoby:
poctem stéhovani za urcity ¢asovy Usek na zdkladé idajh z registri obyvatelstva nebo porovna-
nim mist trvalého bydlisté p¥i s¢itanich lidu. V prvnim pfipadé tedy pocitdme s poctem migra-
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ci** a v druhém piipadé je obvykle sledovan pocet lidi (nebo domacnosti), ktefi zménili bydlisté
v obdobi mezi s¢itdnimi.

e Riiznd kvalita dat, kvalita jejich zpracovani a jejich rtizna dostupnost. Rizna kvalita sbéru dat ¢i vedeni
registru, kédovani a nahravani dat také problematizuje mezinarodni srovnani.

Vzhledem k témto spornym bodiim je podle Bella (2003) obtizné uz jen srovnani dvou zemi, natoz
mnohondarodni srovnéni. Je tedy nutné ptihliZet k niZe uvedenym mezindrodnim srovnanim s velkou
obezfetnosti. Zpravidla se pouziva nékolik metod, jak vypocist vysledny koeficient migrace pro danou
zemi pro Gcel mezinarodniho srovnani. V komparativnich studiich (Huber 2005, Rees, Kupiszewski, 1999)
jsou pouzivany tfi typy ukazatelt migrace.

Hrubd mira migrace je definovana jako polovina podilu, kde v Citateli je soucet pTistéhovalych a vysté-
hovalych (tj. obrat migrace)?? za regiony (Gzemni jednotky) a ve jmenovateli celkovy pocet obyvatel ve
vSech regionech:

GF=—|-
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kde M, (O) je poCet migrantl pfichazejicich (odchazejicich) do (z) regionu i a POP, je poCet obyvatel v re-
gionu i.

Z pfredpokladu, Ze ¥M, = X0, (tento pfedpoklad je v pfipadé vnitini migrace mezi regiony jednoho
statu splnén tehdy, jestliZe se pocita s celkovym objemem pfistéhovalych a vystéhovalych; pak plati, ze
celkovy objem vystéhovalych za vSechny regiony se musi rovnat celkovému objemu ptistéhovalych za
vSechny regiony), lze hrubou miru vnitini migrace vyjadrit jednoduse jako:

20,
F= —/—— (1.2)

>.POP,

Cista mira migrace je definovana jako polovina podilu, kde v ¢itateli je soucet absolutnich hodnot
rozdili poctl imigrantd do regionu a emigrantli z regionu (neboli migrac¢nich sald)?* a ve jmenovateli
celkovy pocet obyvatel ve vSech regionech:

1 2|M1_Ol|
NF=— |+

S5o7 (1.3)

Cist4 mira migrace poukazuje na rozdily mezi regiony, neboli zachycuje pouze ty regiony, kam se
vice lidi pfistéhovalo, nez odstéhovalo, nebo odkud se vice lidi odstéhovalo, nez pfistéhovalo. Hodno-
ty ¢isté miry migrace jsou zpravidla niz$i** nez hodnoty hrubé miry migrace (viz napf. nize uvedend
tabulka 4), protoze Cistd mira migrace zachycuje saldo migrujicich v dhrnu za vSechny regiony vztazené
k celkovému poctu obyvatel. Cim vétsi jsou rozdily v po¢tu emigrantd a imigrantli (migraéni saldo) za
jednotlivé regiony, tim vyssi je hodnota Cisté miry migrace. Hrubd mira migrace reflektuje oproti Cisté
mife migrace obrat migrace (pfesnéji jednu polovinu) v Ghrnu za vSechny regiony vztazeny k celkovému
poctu obyvatel.

Courgeau (1973) pfiSel v sedmdesatych letech s napadem vyjadrit migraci indexem, ktery by preko-
nal (Castecné) rozdily v poc¢tu Uzemnich jednotek pro rizné staty, ve kterych je migrace métena. Cour-
geauovo K 1ze jednoduse vyjadrit vztahem:

21 Nesleduje se pocet lidi, ktefi se stéhovali, ale pocet stéhovani. JestliZze se jeden ¢lovék ve sledovaném obdobi stéhoval
vicekrét, jsou zaznamenana vSechna jeho stéhovani.

22 CSU oznaduje Ghrn ptistéhovalych a vystéhovalych za stanovenou tizemni jednotku za uréité obdobi (zpravidla kalenda¥-
ni rok) jako obrat migrace (stéhovani).

23 Migraéni saldo je v souladu s metodikou CSU definovano jako rozdil mezi poétem pFist&hovalych a vyst&hovalych.

24 Rozdil mezi ukazatelem hrubé a ¢isté miry migrace mizeme demonstrovat na hypotetickém piikladé statu, ktery ma dva
regiony (ozna¢me prvni z nich A a druhy B). Pfedpoklddejme, Ze oba regiony maji 100 obyvatel. UvaZujeme pouze migraci
mezi regiony uvnitf statu. Jestlize z regionu A odejde (vystéhuje se) 10 obyvatel do regionu B a soucasné z regionu B odejde
10 obyvatel do regionu A, pak hruba mira migrace ¢ini 0,1 (10 %), ¢ista mira migrace je rovna nule. V situaci, kdy z regionu
A odejde (vystéhuje se) 10 osob do regionu B, ale z regionu B nikdo neodejde, pak hruba mira migrace je rovna 0,05 (5 %), Cista
mira migrace je rovna rovnéz 0,05 (5 %).
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K=

14
logn 14
kde M je pocet migrujicich (pocet pristéhovalych nebo pocet vystéhovalych), P pocet obyvatel v dané
zemi a n pfedstavuje pocet regiond, pro které je migrace méfena.

4.2 Mezinarodni srovnani urovné vnitini migrace

V tabulce 3 jsou uvedeny hodnoty hrubé miry vnitini migrace pro vybrané ¢lenské zemé EU podle udajl
Eurostatu k roku 1999. Jednotlivé zemé, pro které jsou v databazi Eurostatu k dispozici data o objemu
vnitfni migrace, jsou sefazeny sestupné podle hrubé miry vnitfni migrace. Z tabulky je ziejmé, Ze hruba
mira vnitfni migrace byla mezi vybranymi ¢lenskymi zemémi EU nejvyssi ve Velké Britanii, s tésnym
odstupem nésledovalo Déansko, s vyraznym odstupem pak Svédsko, Nizozemsko a Madarsko. Ceska
republika byla s hrubou mirou vnitfni migrace ve vys$i 0,5 % na chvostu uvedenych zemi, nizsi hodnotu

vykazovaly jiz pouze Slovinsko a Slovensko.

Huber (2005) srovnaval vnitini migraci ve vybranych evropskych zemich na zac¢atku a na konci deva-
desatych let. Pro svou analyzu pouzil data Eurostatu z let 1992 a 1999. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 4.
Ze srovnéani je patrny vyznamny rozdil mezi zdpadni Evropou (Dansko, Velka Britanie, Némecko, Svéd-

Tabulka 3: Hruba mira vnitini migrace ve vybranych zemich EU (v %) k roku 1999

Zemé Vnitfni migrace - Pramérny ro¢ni pocet Hrub4 mira migrace (%)
vystéhovali (NUTS 2) obyvatel (rok 1999)
Velka Britanie 2 085 1032 59 500 900 3,50
Dansko 181 223 5319 100 3,41
Svédsko 158 457 8 857 900 1,79
Nizozemi 266 662 15 812 100 1,69
Madarsko 133122 10 067 500 1,32
Belgie 131 106 10 213 800 1,28
Rumunsko 275 699 22 458 000 1,23
Rakousko 75 517 7 992 300 0,94
Finsko 46 347 5165 500 0,90
épanélsko 305 048 39 926 300 0,76
Italie 307 286 56 921 600 0,54
Estonsko 7 267 1375700 0,53
Ceska republika 51217 10 282 800 0,50
Slovinsko 58819 1985 600 0,30
Slovensko 12 0529 5395 100 0,22
Némecko n.a. 82 100 300 n.a.
LotySsko n.a. 2390 500 n.a.
Litva n.a. 3524 200 n.a.
Polsko n.a. 38 653 600 n.a.
Bulharsko n.a. 8211 000 n.a.

Poznamka: Eurostat sleduje a zvefejniuje data o vnitini migraci pouze mezi NUTS 2 (oblasti), ale do téchto udaja
nezahrnuje migraci v ramci téchto celk (tj. objem vnitfni migrace mezi kraji a okresy v rdmeci jedné oblasti). Hruba
mira migrace byla vypoctena podle vyse uvedeného rovnice (1.2). V databazi Eurostatu se nejnovéjsi udaje o obje-
mu vnitfni migrace za staré ¢lenské zemé EU vztahuji ponejvice k roku 1999, proto i idaje uvedené v tabulce se
vztahuji k tomuto roku.

9 Udaj z roku 1998. " Udaj z roku 1997. 9 Udaj z roku 2000. 9 Udaj z roku 2000.

Zdroj: Eurostat (http://epp.eurostat.cec.eu.int/portal/page?_pageid=1996,45323734&_dad=portal&_schema=PORTAL&screen=
welcomeref&open=/general/regio&language=en&product=EU_general_statistics&root=EU_general_statistics), vlastni vypocty.
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sko, Nizozemi, Belgie) a zemémi byvalého vychodniho bloku s vyjimkou Madarska a Rumunska. Zemé
jizni Evropy reprezentované Italii a Spanélskem se podle uvedenych hodnot hrubé miry migrace bliZi
postkomunistickym zemim (s vyjimkou jiz vySe zminéného Madarska a Rumunska). Za povSimnuti jisté
stoji i fakt, ze ve vSech sledovanych zemich zapadni Evropy, pro které jsou k dispozici idaje, doSlo mezi
lety 1992 a 1999 ke zvysSeni miry migrace, avSak v byvalych komunistickych zemich tomu bylo pravé
naopak. S ohledem na hodnoty hrubé miry migrace patii Ceska republika k zemim s velmi nizkou trovni
migrace. Porovname-li v8ak ¢istou miru migrace v roce 1999 mezi uvedenymi zemémi, Ceska republi-
ka vyrazné prevySovala své postkomunistické sousedy. Ackoliv je tedy obecné mira migrace ceskych
domécnosti z pohledu mezinarodniho srovnani velmi nizka, vnitini migrace v CR zacdala byt v 90. letech
velmi specifickd, a to zejména vyraznéjsi migraci jen do urcitych regionti (o ¢emz vypovida podstatné
vys$si hodnota Cisté miry migrace v roce 1999 v porovnani s rokem 1992).

Tabulka 4: Hruba a Cista mira migrace ve vybranych zemich Evropy (v %)

Hruba mira migrace Cista mira migrace Podil ¢isté
a hrubé migrace
1992 1999 1992 1999 1992 1999
Dansko 3,38 3,41 0,090 0,095 2,66 2,77
Velka Britanie 2,70 n.a. 0,132 n.a. 4,88 n.a.
Némecko 1,88 n.a. 0,152 n.a. 8,09 n.a.
Svédsko 1,63 1,87 0,095 0,182 5,83 9,75
Nizozemi 1,63 1,69 0,079 0,063 4,85 3,75
Belgie 1,26 1,28 0,123 0,086 9,77 6,73
Rakousko n.a. 0,93 n.a. 0,054 n.a. 5,79
Italie 0,54 n.a. 0,097 n.a. 17,94 n.a.
Spanélsko 0,53 0,76 0,043 0,099 8,12 12,96
Madarsko 1,49 1,32 0,094 0,054 6,30 411
Rumunsko n.a. 1,23 n.a. 0,013 n.a. 1,09
Estonsko 0,87 0,53 0,203 0,024 23,24 4,64
Ceska republika 0,57 0,50 0,009 0,063 1,64 12,61
Polsko ® 0,37 0,29 0,053 0,033 14,48 11,20
Slovinsko n.a. 0,30 n.a. 0,021 n.a. 7,15
Slovensko 9 n.a. 0,22 n.a. 0,023 n.a. 10,25

Poznamky: Migrace je sledovana v Némecku a ve Velké Britanii pro regiony NUTS 1 (podle klasifikace Eurostatu),

v Dansku, Estonsku a Slovinsku pro regiony NUTS 3 a v ostatnich zemich jsou data méfena pro regiony NUTS 2.

3 Podil ¢isté miry migrace k hrubé mife migrace. ® Data pro rok 1992 jsou nahrazena daty z roku 1990. 9 Data pocha-
zi z roku 2000. n.a. — data nejsou dostupna.

Zdroj: Huber (2005, 20).

Rees a Kupiszewski (1999) porovnavali vnitini migraci ve vybranych zemich pomoci Courgeauova
K (viz tabulka 5) a dosli k obdobnym vysledkim jako Huber (2005) na zdkladé ukazatele hrubé miry mig-
race. Vyraznéjsi odlisSnost byla patrna pouze u Velké Britdnie, Madarska a Rumunska, které se po sefa-
zeni zemi podle intenzity vnitini migrace umistily na nizsich pozicich nez po sefazeni uvedenych zemi
podle hrubé miry migrace. Podle intenzity vnitini migrace méfené pomoci Courgeauova K lze odlisit tfi
kompaktnéjsi skupiny zemi. Do prvni skupiny patfi zemé, jejichZ obyvatelé nejvice migruji (intenzita
migrace nad 0,70): skandinavské zemé (Dansko, Svédsko, Finsko, Norsko) a Svycarsko. Dali skupinu
predstavuji zemé jako Nizozemi, Francie, Velkd Britanie a Némecko po sjednoceni (intenzita migrace
0,69-0,50) a do posledni skupiny zemi s nizkou mirou vnitfni migrace se zafadily vybrané zemé jizni
Evropy (Spanélsko, Italie a Portugalsko) spolu s postkomunistickymi zemémi (Madarsko, Ceska republi-
ka, Slovensko, Rumunsko, Polsko).
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Tabulka 5: Intenzita vnitini migrace (Courgeauovo K) ve vybranych evropskych zemich

a letech
Courgeauovo K

Zemé osmdesata léta (rok) devadesata léta (rok)
Dénsko 1,21 (1985) 1,15 (1998)
3védsko 0,69 (1988) 0,74 (1998)
vycarsko 0,69 (1984) 0,73 (1996)
Finsko 0,74 (1984) 0,71 (1994), 0,75 (1996)
Norsko 0,71 (1984) 0,71 (1994)
Nizozemi 0,58 (1984) 0,61 (1994)
Francie 0,56 (1982-90) -
Velk4 Britanie 0,54 (1980-81) 0,52 (1990-91)
Némecko 0,21 (1984) 0,47 (1993), 0,51 (1994)
Estonsko - 0,33 (1995)
Portugalsko 0,41 (1979-81) 0,28 (1989-91)
Madarsko 0,27 (1984, T) 0,26 (1994, T)
Madarsko 0,56 (1984, D) 0,20 (1994, D)
Ceska4 republika 0,31 (1984) 0,21 (1994)
3panélsko 0,17 (1988) 0,21 (1994)
Itélie 0,21 (1984) 0,19 (1994)
Slovensko - 0,18 (1996)
Rumunsko 0,13 (1984) 0,16 (1994)
Polsko 0,24 (1984) 0,15 (1994)

Poznamky: Madarsko: T - trvala migrace, D - doCasna migrace.
Zdroj: Rees P., Kupiszewski M. (1999, 22).

Rees a Kupiszewski (1999) uvadi mozné divody rozdilné intenzity migrace v riznych zemich. V prv-
ni skupiné jsou zafazeny zemé, které se vyznacuji vysokym piijmem na obyvatele a Sirokou nabidkou
vlastnického a ndjemniho bydleni. Naproti tomu v zemich, které prosly transformaci, snizuje mobilitu
bud nedostatek byt nebo jejich financni nedostupnost pro mladé doméacnosti.V jihoevropskych zemich
se projevuje vyznam role tradi¢ni $irsi rodiny (dospélé déti ztistavaji s rodi¢i mnohem déle nez v zemich
severni Evropy) a omezené moznosti pro mladé lidi a mladé pary na trhu bydleni. Mezi osmdesatymi
a devadesatymi lety v transformujicich se zemich migrace poklesla, zfejmé v souvislosti s ekonomicky-
mi dopady transformace, zatimco v Némecku po sjednoceni migrace vyznamné vzrostla, pravdépodob-
né v dusledku intenzivni migrace mezi byvalym Vychodnim a Zapadnim Némeckem.

Migrace v aktivnim véku (20-64 let) je piirozené z velké ¢asti pracovné orientovanou migraci (Huber
2005). Podil migrujicich (obrat migrace) v aktivnim véku na celkovém poctu migrujicich (obratu mig-
race) byl mirné nizsi pro transformujici se zemé (tabulka 6), pohyboval se v téchto zemich od 65 % do
70 % s vyjimkou Rumunska (74 %) a Estonska (58 %). Podil migrantl v aktivnim véku v ptivodnich ¢len-
skych zemich EU se pohyboval nad hranici 70 %. Naopak podil migrujicich Zen byl v postkomunistickych
zemich obecné vyssi a pfekracoval 50 %, tedy Zeny se v téchto zemich stéhovaly vice nez muzi. Divod
nizsiho podilu migrujicich v aktivnim véku v novych ¢lenskych zemich muze spocivat v nizsi mife pra-
covné orientované migrace. Vyssi podil migrujicich zen by v souvislosti s niZsi mirou migrace za praci
mohl vypovidat o vétsi tendenci muzt zUstat v misté bydlisté a udrzet si praci a na druhé strané o vétsi
tendenci zen stéhovat se za svymi partnery.

Na rozdil od podilu migrantd v aktivnim véku, podil migrace mezi sousednimi regiony (tj. obrat
migrace mezi sousednimi regiony k celkovému obratu migrace) vice vypovida o migraci, kterd neni moti-
vovana pracovnimi duvody (Huber 2005). Stéhovani na kratkou vzdalenost zpravidla neni spojovano se
zménou pracovniho mista a je ¢astéji motivovano hleddnim vhodnéjsiho bydleni, lepSich vzdélavacich
instituci, lepsich zivotnich podminek, atd. S ohledem na geografické rozdily a rozdilné administrativni
¢lenéni se pocet sousednich regionti mezi jednotlivymi zemémi lisi. Pro ucely mezindrodniho srovnani
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Tabulka 6: Migrace podle pohlavi a véku (v %)

Podil migrujicich Zen Podil migrujicich v aktivnim véku ?

1992 1999 1992 1999
Rakousko n.a. 47,42 n.a. 74,79
Belgie 50,25 49,81 70,25 70,51
Dansko 47,88 48,10 74,89 76,78
Spanélsko 49,31 48,44 63,97 70,66
Italie 46,89 n.a. 68,92 n.a.
Nizozemi 49,21 49,18 67,34 71,21
Svédsko 49,70 51,06 68,77 77,76
Velkd Britanie 51,72 n.a. 63,33 n.a.
Ceska republika n.a.. 52,42 n.a. 64,49
Estonsko 52,42 58,21 52,01 57,69
Madarsko 49,98 53,33 62,8 66,41
Rumunsko n.a. 56,01 n.a. 74,22
Slovensko Y n.a. 55,86 n.a. n.a.
Slovinsko n.a. 54,12 n.a. 68,47

Poznamky: Hodnoty vyjadiuji procentudlni podil k celkovému poctu migrujicich. ¥ Aktivni vék - 20 az 64 let.
b Data za Slovensko pochéazeji z roku 2000. n.a. — data nejsou dostupna.

Zdroj: Huber, P. (2005, 21).

je proto v rdmci vypoctu miry migrace mezi sousedicimi regiony nutno zohlednit pocet sousedicich
regiond v kazdé zemi. Podil migrace do sousednich regiont vztazeny k podilu sousednich regiond® se
pohybuje pro vSechny sledované zemé od 1,2 po 3,0 (tabulka 7, paty a Sesty sloupec), coz svédci o tom,
Ze podstatnd cast migrace je tvofena stéhovanim na kratkou vzdalenost.

Korelacni koeficienty Cisté miry meziregiondlni migrace mezi roky 1992 a 1999 uvedené v posled-
nim sloupci tabulky 7 nesouvisi s podilem migrace do sousednich regiond. Vypovidaji o mife shody
mezi mirami ¢isté migrace v jednotlivych regionech sledovanych zemi mezi roky 1992 a 1999. Hodnoty
korelacnich koeficientd jsou signifikantni pro vSechny zemé, coz vypovida o tom, Ze migrace neni reakci
na prechodné Soky, ale odrazi bud vleklé pfizpisobovani se stalym vykyvim nebo rozdily v trajektorii
hospodaiského ristu mezi regiony (Huber 2005).

Z mezinarodniho srovnani vnitfni migrace vyplyva, ze Ceska republika patfi k zemim s nizkou
mirou vnitfni migrace. Hrub4 mira vnitini migrace v CR v roce 1999 ¢inila 0,50 %, pti¢emZ evropsky
primér se pohybuje okolo 1,3 %. Srovnavame-li vSak evropské zemé podle ¢isté miry vnitfni migra-
ce, ktera vypovida o rlistu regionélnich rozdily, fadi se CR s 0,063 % k nékterym zédpadnim evropskym
zemim (Nizozemi, Rakousko). Cista mira vnitini migrace se v CR podili na hrubé migraci témé&¥ 13 %, coZ
vyrazné prekraluje evropsky pramér - okolo 8 %. Migrace se tedy v CR koncentruje pouze do uré¢itych
regionli a duvod je mozno hledat ve vyraznych rozdilech v ekonomické vykonnosti ¢eskych regiont.
Nizsi podil migrujicich v aktivnim véku spolu s vy$$im podilem migrujicich Zen v postkomunistickych
zemich pravdépodobné naznacuje nizkou miru pracovné orientované migrace oproti zemim zapadni
Evropy. Z hlediska podilt migrace do sousednich regiont se Ceské republika nijak neodli§uje od ostat-
nich evropskych zemi. Je v této souvislosti rovnéZz nutné upozornit na to, Ze mezinarodni srovnani je vel-
mi obtiZné a spolehlivé mezinarodni srovnéni neni v zasadé vibec moZné. Migradni statistika Ceského
statistického ufadu vychézi z prehlaseni mista trvalého bydlisté, pfiCemz je, minimalné v urcité vékové
kategorii nebo minimalné v urcitém c¢asovém horizontu, u nas bézné, Ze stéhujici si nemeéni dosavadni
misto trvalého bydlisté.

25 Jestlize v kazdé zemi existuje n*(n-1) kombinaci para regiont, do kterych prichézeji a ze kterych odchazeji migranti, a m
je pocet parti regiond, které spolu sousedi, pak m/[n*(n-1)] je podil sousednich regiond.
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Tabulka 7: Podil migrace mezi sousednimi regiony a korelace miry migrace
mezi roky 1992 a 1999

Podil migrace do soused- Podil sou- Pomér mezi podilem mig- Korelace
nich regiont sednich race do sousednich regio- 1992 -1999 9
v %) regionu ? nu a podilem sousednich
v %) regiond
1992 1999 1992 1999
Rakousko n.a. 66,3 23,4 n.a. 2,8 n.a.
Belgie 64,2 66,5 26,7 2,4 2,5 0,79
Dansko 53,4 52,2 17,3 31 3,0 0,84
Némecko 53,4 n.a. 19,2 2,8 n.a. n.a.
$panélsko 36,6 37,5 17,6 2,1 2,1 0,51
Nizozemi 60,8 60 25,8 2,4 2,3 0,92
Itélie 28,7 n.a. 14,5 2,0 n.a. 0,80
Svédsko 48,1 55,9 26,3 1,8 2,1 0,48
Geska republika 63,6 65,2 30,0 2,1 2,2 0,55
Estonsko 71,1 72,6 60,0 1,2 1,2 0,62
Madarsko n.a. 77,2 34,4 n.a. 2,2 n.a.
Polsko 58,4 62,3 22,6 2,6 2,8 0,71
Slovinsko 65,8 64,5 37,8 1,7 1,7 0,64

Poznamky: a) Procentualni podil migrujicich (souctu pfistéhovalych a vystéhovalych) mezi sousednimi regiony

k celkovému poctu migrujicich (souctu pristéhovalych a vystéhovalych) v jednotlivych zemich v letech 1992 a 1999.
b) Jestlize v kazdé zemi existuje n*(n-1) kombinaci part regiont, do kterych pfichdzeji a ze kterych odchazeji mig-
ranti, a m je pocet part regiont, které spolu sousedi, pak m/[n*(n-1)] je podil sousedicich regiond. c) Sloupec vyja-
druje korelac¢ni koeficient Cisté miry migrace (mezi regiony) mezi roky 1992 a 1999.

Zdroj: Huber, P. (2005, 22).

4.3 Podrobnéjsi analyza vnitini migrace v CR

Podle tdajii Ceského statistického ttadu (CSU) ¢inil celkovy objem vnitini migrace (vnitfniho stéhova-
ni) v CR v roce 2004 (zahrnujici stéhovani mezi kraji - NUTS 3, byvalymi okresy? v ramci krajii — NUTS 4
a mezi obcemi v rdmci jednotlivych okrestl) 216.831 stéhovani.?® Z toho z kraje do kraje bylo realizovano
67.679 stéhovani (31,2 %), z okresu do okresu ,,uvnitf“ jednotlivych kraj 37.311 stéhovani (17,2 %) a mezi
obcemi s rozsifenou ptsobnosti ,uvniti“ jednotlivych okrest 111.841 stéhovani (51,6 %). CSU sleduje
u vnitiniho stéhovani pocty vystéhovalych a pfistéhovalych za kraje a okresy. Na zdkladé znalosti poctu
pristéhovalych a vystéhovalych za jednotlivé Gzemni jednotky (NUTS 2, NUTS 3 a NUTS 4) byla vypocte-
na hruba a ¢istd mira migrace v CR? v roce 2004. UvaZujeme-li vnitfni migraci na drovni okresti (NUTS
4), pak hruba mira migrace (vypoctena dle vztahu 1.1) v roce 2004 ¢inila 1,03 %, ¢ista mira migrace (dle
vztahu 1.3) 0,124 %. Pokud bychom uvaZovali pouze vnitini migraci na trovni NUTS 3 (kraje), pak hod-

26 Podle publikace CSU ,Pohyb obyvatelstva v CR za rok 2004“ (tabulka H.11) a (idaj poskytnutych CSU.
27 Déle bude s ohledem na snadnéjsi orientaci ¢tenafe v textu pouzivan pouze pojem okresy.

28 Demograficka statistika CR poklad4 za vnitini st&€hovani zménu trvalého bydlité ptestéhovanim z jedné obce do jiné obce
v CR nebo, v pfipadé Prahy, pfestéhovanim z jednoho urbanistického obvodu do jiného. CSU sleduje pocet p¥ipadu stéhovani,
nikoliv pocet stéhujicich se, tj. néktefi se v pribéhu sledovaného obdobi mohli st€hovat dvakrat nebo vicekrat. Do roku 2004
ziskaval CSU data o st&hovani agregaci statistickych hlageni o st€hovéani zaslanjch vykazujici jednotkou (pro ob&any CR byla
vykazujici jednotkou ohlagovna pobytu v obci, do které se ob&an ptistéhoval). Od roku 2005 prebira CSU tdaje o st€hovani
obyvatelstva z informac¢niho systému evidence obyvatelstva Ministerstva vnitra. Od roku 2005 proto napiiklad jiZ nejsou
k dispozici informace o diivodech stéhovani (viz déle).

29 PTi vypoctu hrubé i ¢isté miry stéhovani byla zohlednéna pouze st€hovani mezi )ednothvyml okresy CR, vnitini migrace
uvnit¥ okrest CR (mezi jednotlivymi obcemi) nebyla zohlednéna. Diivodem je skuteénost, ze CSU nezahrnuje do standardnich
vystupt s idaji o poctu pfistéhovalych a vystéhovalych i stéhovani mezi obcemi s rozsifenou plisobnosti uvnitf okrest.
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nota hrubé miry migrace ¢inila 0,66 % a hodnota ¢isté miry migrace 0,081 %. Hodnoty hrubé a ¢isté miry
migrace pro NUTS 2 (oblasti) srovnatelné s tidaji v tabulce 4 ¢inily v roce 2004 0,60 % (hruba mira migra-
ce) a 0,08 % (Cistd mira migrace). Je tedy zfejmé, Ze v porovnani s rokem 1999 se jak hrub3g, tak ¢istd mira
migrace v CR (pro NUTS 2) zvysily. V procentualnim vyjadteni bylo toto zvyseni vyrazné&jsi u ¢isté miry
migrace (téméf o 27 %), coz indikuje dalsi posileni regionalnich nerovnosti.

CSU rozlisoval (do roku 2004 véetné) u vnitini migrace i dtivody® st€hovani, proto lze konstatovat,
Ze z pracovnich davodud (dtvody ,zména pracovisté“ a pfiblizeni k pracovisti“) bylo v roce 2004 reali-
zovéano celkem 11.168 st€hovani (coZ je celkovy objem?! st&€hovani z pracovnich ddvodu v CR), z toho
6.520 (58,4 %) stéhovani bylo realizovano z kraje do kraje, 2.096 (18,8 %) stéhovani z okresu do okresu
,2uvnitt“ jednotlivych kraji a 2.522 (22,6 %) stéhovani mezi obcemi ,,uvnitt* jednotlivych okresti CR. Podil
stéhovani z pracovnich diivodl na celkovém objemu stéhovani v CR v roce 2004 tedy ¢inil 5,2 %. Na
zdkladé znalosti poctu ptistéhovalych a vystéhovalych z pracovnich divodl za jednotlivé Gzemni jed-
notky (NUTS 2, NUTS 3 a NUTS 4) byla vypoc¢tena hruba a ¢ista mira migrace z pracovnich ddvodi v CR*
v roce 2004. Uvazujeme-li vnitini migraci z pracovnich dvod® na tGrovni okresd (NUTS 4), pak hruba
mira migrace (vypoctend dle vztahu 1.1) v roce 2004 ¢inila 0,08 %, Cistd mira migrace (dle vztahu 1.3)
0,028 %. Pokud bychom uvaZzovali pouze vnitini migraci na Grovni NUTS 3 (kraje), pak hodnota hrubé
miry migrace ¢inila 0,06 % a hodnota ¢isté miry migrace 0,018 %. Hodnoty hrubé a Cisté miry migrace
z pracovnich divodud pro NUTS 2 (oblasti) ¢inily v roce 2004 0,058 % (hrubé mira migrace) a 0,018 % (Cista
mira migrace). Bereme-li v ivahu pocet stéhovani z pracovnich davodq, bylo by zfejmé vhodnéjsi ve
vzorcich pro vypocet hodnot hrubé i ¢isté miry migrace (vztahy 1.1 a 1.3) pouzit misto celkového poctu
obyvatel** v regionech pocet obyvatel v produktivnim véku (15-64 let). Po pfepoctu ziskame nasledujici
hodnoty hrubé a ¢isté miry migrace z pracovnich divod: pro NUTS 4 hruba mira migrace z pracovnich
dtivodli ve vysi 0,12 %, ¢istd mira migrace 0,04 %, pro NUTS 3 hrubd mira migrace z pracovnich davodu
0,09 %, Cistd mira migrace 0,025 % a pro NUTS 2 hruba mira migrace z pracovnich dtivodd 0,082 % a Cista
mira migrace z pracovnich ddvodu 0,025 %.

Graf 1 uvadi vyvoj hrubé miry migrace (podil objemu vnitiniho stéhovani v daném roce a koncové-
ho stavu obyvatelstva v daném roce, viz vztah 1.1) v letech 1960-2004 a vyvoj hrubé miry migrace z pra-
covnich duvodil (podil objemu vnitiniho stéhovani z pracovnich divodl v daném roce a koncového sta-
vu obyvatelstva v daném roce) v letech 1992-2004. V piipadé celkové miry hrubé migrace (bez rozliSeni
diivodi) je zfejmy vyrazny pokles mezi roky 1991 a 1996, od roku 1996 mira vnitini migrace mirné roste,
ale nedosahuje trovné pocatku 90. let. Hruba mira migrace z pracovnich divodud do roku 2000 klesala,
v letech 2001 a 2002 doslo k mirnému rustu a v poslednich dvou letech (2003 a 2004) sledovaného obdobi
k opétovnému poklesu hodnot hrubé miry migrace z pracovnich davodd.

Graf 2 zachycuje vyvoj hrubé a ¢isté miry migrace v CR v letech 1991-2004 zvlast pro st€hovani
mezi NUTS 3 a zvlast pro stéhovani mezi NUTS 4. Stéhovani uvnitt okrest CR (mezi obcemi s roz§ifenou
pusobnosti) nebylo v tomto ptipadé uvazovano (CSU je ve standardnich vystupech podle tizemniho ¢&le-
néni neuvadi). Z grafu je zfejmé, Ze hruba mira migrace (jak za okresy, tak za kraje) do roku 1996 klesala,
v obdobi 1997-2000 mirné rostla, v letech 2001 a 2002 rostla vyraznéji, v roce 2003 vyraznéji poklesla
a v roce 2004 byla zhruba na stejné drovni jako v roce 2003. Cistd mira migrace ve sledovaném obdobi
mirné rostla s vyjimkou let 1991 a 1992 a roku 2003.

V néasledujici pasdzZi textu se zaméfime na analyzu vnitiniho stéhovani (pfesnéji poctu vystého-
valych)* z pracovnich ddvodi. Ugelem je potvrdit nebo naopak vyvratit hypotézu, zda vnitini stého-
vani za praci je realizovano pfevazné v ramci okres (tj. na ,kratkou“ vzdalenost) nebo mezi okresy CR
(tj. na ,,dlouhou” vzdalenost) a dale specifikovat zdkladni charakteristiky vystéhovalych osob za obdobi
2001-2004 podle ukazatelii sledovanych CSU (pohlavi, vék, vzdélani, rodinny stav, cilova destinace).

30 Konkrétné jsou to nasledujici dvody: zména pracovisté, ptiblizeni k pracovisti, u¢eni a studium, zdravotni ddvody, siia-
31 Za CR je podle definice CSU objemem vnitfniho st&€hovani (z pracovnich diivodd) soudet p¥ipadi stéhovani (z pracovnich
divodt) mezi viemi obcemi CR.

32 Piivypoctu hrubé i ¢isté miry st€hovani byla zohlednéna pouze stéhovani z pracovnich diivodd mezi jednotlivymi okresy
CR, vnitini migrace z pracovnich diivodt uvnitt okrestt CR (mezi jednotlivymi obcemi) nebyla zohlednéna. Divodem je sku-
te¢nost, Ze CSU nezahrnuje do standardnich vystupt s tdaji o poétu ptistéhovalych a vystéhovalych z pracovnich ddvodl
i stéhovani mezi obcemi s rozsifenou ptisobnosti uvniti okresu.

33 Ve vech vypoétech byl pouZit koncovy stav obyvatel k 31.12.2004 podle dat CSU.

34 V tomto p¥padé uvaZujeme celkovy objem vnit¥niho stéhovani v CR, a proto plati, Ze celkovy pocet vyst&hovalych se musi
rovnat celkovému poctu piistéhovalych.
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Graf 1: Vyvoj celkové hrubé miry migrace a hrubé miry migrace z pracovnich davodi
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Zdroj: CSU (Demograficka pfirucka 2004, 9-1 Vnitini stéhovani v Ceské republice podle typti stéhovdni v letech 1960-2003) a
vlastni vypocty.

Graf 2: Vyvoj celkové hrubé a Cisté miry migrace podle Gzemnich jednotek
(NUTS 3 a NUTS 4)
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Zdroj: CSU (Vnitni stéhovdni v CR 1991 aZ 2004, Demografickd rofenka krajii Ceské republiky 1991 aZ 2005), a vlastni vypo-
Cty.
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Graf 3 uvadi v absolutnim i relativnim vyjadfeni pocty stéhovani z pracovnich divodd v clené-
ni podle zpfesnéného divodu stéhovani a podle toho, zda stéhovani bylo realizovano v ramci daného
okresu nebo mimo okres v ihrnu za roky 2001-2004. Z grafu je ziejmé, Ze vétSina st€hovani (76 %) z pra-
covnich diivodu byla v uvedeném obdobi realizovana mezi okresy, tj. do znacné miry se potvrzuje sku-
tecnost uvaddéna v zahranic¢nich studiich vénovanych migraci, Ze mobilita vyvolana pracovnimi divody
je obvykle spojena se stéhovanim na delsi vzdalenost.*® Uvazujeme-li vSechna realizovana stéhovani
z pracovnich divodu (bez ohledu na to, zda se udala v rdmci okresu nebo mimo okres), pfevazujicim
motivem stéhovani za praci bylo ,pfibliZzeni k pracovisti“ (57 %), ,zména pracovisté“ byla méné frekvento-
vana (43 %). Duvod ,pfibliZzeni k pracovisti® byl prevazujicim divodem stéhovani zejména u osob stéhu-
jicich se v rdmci daného okresu (73 %), v pfipadé meziokresnich stéhovani byly oba divody, tj. , pfibliZeni
k pracovisti“ a ,zména pracovisté“, viceméneé vyrovnané (52 % a 48 %).

Graf 3: Absolutni a relativni po¢ty vystéhovalych z pracovnich diivodd podle davodu
stéhovani a destinace v thrnu za obdobi 2001 - 2004
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Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

Z grafu 4 je zfejmé, Ze v jednotlivych letech nedochézelo k zadnym podstatnéjsim vykyvam v poctu
stéhovani ani z hlediska davodl ani z hlediska cilové destinace. Lze pouze ¥ici, Ze v uvedeném obdobi
mirné rostl relativni pocet stéhovani mezi okresy z divodu ,zména pracovisté“ a naopak mirné klesal
relativni podil stéhovani v ramci okresu z divodu ,pfibliZeni k pracovisti.

Graf 5 uvadi strukturu pracovni emigrace (vystéhovani) z pracovnich divoda za obdobi 2001-2004
podle nejvyssiho dosazeného vzdélani migrujicich osob. Z porovnani této struktury podle mista cilové
destinace (v rdmci okresu nebo mimo okres) je zfejmé, Ze osoby se zdkladnim a stfednim vzdélanim
bez maturity (véetné vyucenych) se relativné castéji stéhovaly z pracovnich divodd v ramci daného
okresu, zatimco osoby s vysokoSkolskym vzdéldnim se naopak relativné ¢astéji stéhovaly z pracovnich
diivodli mezi okresy. Podil osob s vysokoSkolskym vzdélanim stéhujicich se z pracovnich davodu se
muZze na prvni pohled zdat relativné nizky. Je tomu tak z toho divodu, Ze uvedené grafy nezohlediuji
skutec¢né zastoupeni osob s danou urovni dosazeného vzdélani v populaci. Jestlize v thrnu za obdobi
2001-2004 realizovalo stéhovani z pracovnich divodt 34,7 % stfedoskolaku s maturitou a ,pouze” 26,3 %

35 Ackoliv ne ve vSech jednotlivych pfipadech musi nutné stéhovani mezi okresy znamenat stéhovani na delsi vzdalenost
a ,vnitrookresni“ stéhovani naopak stéhovani na kratkou vzdalenost. Lze si samoziejmé pfedstavit i pfipady, kdy se jed-
notlivec nebo domécnost Zijici na hranici okresu pfestéhuje do sousedniho okresu a jednd se o pfesun na kratsi vzdalenost
ne¥ v ptipadé, kdy by se prestéhoval v rdmci okresu svého stavajiciho bydlisté. BohuZel data CSU, kterda mame k dlSpOZlCl
neobsahuji informaci o vzdalenosti, na kterou se domacnost stéhuje, pouze skutecnost, zda se jednalo o stéhovani v ramci
okresu nebo do jiného okresu a dale nékteré charakteristiky stéhujicich se osob (vék, vzdélani, rodinny stav, pohlavi a divod
stéhovani).
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Graf 4: Relativni pocty vystéhovalych z pracovnich divoda podle davodu stéhovani
a destinace za jednotlivé roky 2001-2004
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Zdroj: CSU, vlastni vjpoéty.

Graf 5: Podily vystéhovalych z pracovnich divoda podle vzdélani a destinace
za obdobi 2001-2004
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osob s vysokoskolskym vzdélanim, je tfeba vzit v tvahu skutecnost, Ze osoby s vysokoskolskym vzdé-
lanim jsou v Ceské populaci zastoupeny méné neZ osoby se vzdélanim stfedoSkolskym (9,4 % oproti
26,3 % podle vysledk(i SLDB 2001). Graf 6 proto uvadi pfepoctené podily osob stéhujicich se z pracovnich
ddvodu za obdobi 2001-2004 pti zohlednéni vzdélanostni struktury populace v CR.%¢ Obecné lze Fici, ze
s rostouci drovni dosazeného vzdélani roste i podil osob stéhujicich se z ddvodu zmény pracovisté nebo
priblizeni k pracovisti. Z hlediska vyvoje v ¢ase mezi roky 2001 a 2004 1ze Fici, Ze se mezi osobami stéhu-
jicimi se z pracovnich dvodd mirné zvysoval podil osob s vysokoskolskym vzdélanim.

Graf 6: Vazené podily vystéhovalych z pracovnich divodu podle vzdélani
za obdobi 2001-2004

25,2%

e~

534%—

zdkladni
H stfedni bez maturity (véetné vyuceni)
B stfedni s maturitou
m vs
Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

V grafu 7 jsou uvedeny pocty a podily osob, které se v letech 2001-2004 vystéhovaly z pracovnich
divodq, v ¢lenéni podle véku a destinace. Z grafu je zfejmé, Ze mezi okresy se ve vétsi mire stéhovali
lidé ve véku 25-34 let, zatimco lidé ve véku nad 35 let se relativné castéji stéhovali v rdmci okresu svého
puvodniho trvalého bydlisté. Podobné jako v pfipadé ¢lenéni podle Girovné dosazeného vzdélanii v tom-
to pripadé je zadouci zohlednit skutecné zastoupeni osob v jednotlivych vékovych kategoriich v popu-
laci. Graf 8 proto zobrazuje vazené relativni podily vystéhovalych z pracovnich davodl podle vékovych
kategorii bez rozliSeni cilové destinace (v rdmci okresu nebo mimo okres), kde vahami bylo zastoupe-
ni osob v danych vékovych kategoriich v populaci. V tomto piipadé se pfevazenim vysledky prakticky
nezmeénily, i nadale plati, Ze relativné nejcastéji se z pracovnich divodu stéhovali lidé z vékové kategorie
25-34 let a dale lidé ve véku 16-24 let.

V grafu 9 jsou uvedeny podily osob, které se v obdobi 2001-2004 vystéhovaly z pracovnich davodd,
v ¢lenéni podle pohlavi. Z graft je zfejmé, Ze z pracovnich divodl se st€hovali v podstatné vétsi mite

36 Vahy byly konstruovany nasledujicim zptisobem: nejdfive byl pro kazdou kategorii vzdélani vypo¢ten pomér mezi rela-
tivnim podilem osob s danou trovni dosazeného vzdélani, které se ve sledovaném obdobi stéhovaly z pracovnich davodi,
k relativnimu zastoupeni osob s touto tdrovni dosaZeného vzd&lani v populaci CR (podle SLDB 2001). Nasledné byl vypoéten
soucet téchto pomérd a vaZené podily byly urceny jako podil pomért pro jednotlivé kategorie z celkového souctu. Nazornéjsi
bude vysvétleni na konkrétnim ptikladé: podil osob se zakladnim vzdélanim na celkovém poctu stéhujicich se osob ¢inil
8,8 %, zastoupeni osob se zdkladnim vzdélanim v populaci CR pak 24,3 %. Nejprve byla tedy uréena hodnota podilu 8,8 / 24,3
=0,363. Tato hodnota udava, do jaké miry odpovidal pocet osob stéhujicich se z pracovnich divodu jejich zastoupeni v popu-
laci CR. Jedna se o jakousi miru podreprezentace nebo naopak nadreprezentace dané kategorie mezi st€hujicimi se lidmi.
Z vyse uvedené hodnoty je zfejmé, Ze osoby se zdkladnim vzdélanim se stéhovaly méné, nez by odpovidalo jejich zastoupeni
v populaci. Vy$e uvedenym postupem byla ur¢ena hodnota podilu pro vSechny kategorie vzdélani a vypocten soucet hodnot
téchto podill. Pfepoc¢tené hodnoty uvedené v grafu 6 byly ziskany jako pomér mezi hodnotami podilfi pro jednotlivé katego-
rie a hodnotou souctu téchto podilad.
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Graf 7: Absolutni pocty a relativni podily vystéhovalych z pracovnich divodu podle
vékovych kategorii a destinace za obdobi 2001-2004

Mezi okresy V ramci okresu
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] 16-24 let ] 25-34 let FH 3544 let [ 16-24 let ] 25-34 let F 3544 let
[M 45-54 let B 55-64 let B 65 a vice let [M 45-54 let B 55-64 let B 65 a vice let

Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

Graf 8: Vazené podily vystéhovalych z pracovnich davodi podle vékovych kategorii
za obdobi 2001 - 2004

3,3%

25,5%
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Zdroj: CSU, vlastni vypocty.
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Graf 9: Absolutni pocty a relativni podily vystéhovalych z pracovnich davodi podle pohlavi
a destinace za obdobi 2001 - 2004

14135; 39,6%

5058; 44,9%

6207; 55,1%

21575; 60,4%

[0 mezi okresy muzi M v rdmci okresu muzi
B mezi okresy Zeny [ v ramci okresu zeny

Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

Graf 10: VaZené podily vystéhovalych z pracovnich divoda podle pohlavi
za obdobi 2001 - 2004

39,6%

\60,4%

Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

muZi neZ Zeny, a to jak v ramci okrest, tak mezi okresy CR. Podil Zen, které se stéhovaly z pracovnich
diivodi, je vyssi v piripadé stéhovani v ramci okresu (tj. zfejmé na kratsi vzdalenost) nez v piipadé stého-
vani mezi okresy (tj. zfejmé na delsi vzdalenost). Pokud uvazujeme vaZené zastoupeni muzu a Zen mezi
osobami, které se stéhovaly at uz v ramci okresu nebo mimo okres, pak opét absolutni vétsina stéhovani
za praci byla realizovana muzi (viz graf 10). Z hlediska vyvoje mezi roky 2001 a 2004 lze ¥ici, Ze podil
stéhovani realizovanych Zenami se mirné zvysuje (z 40,2 % na 41,8 %) na ukor stéhovani realizovanych
muzi (mirny pokles z 59,8 % v roce 2001 na 58,2 % v roce 2004).

Graf 11 uvadi podily vystéhovalych podle rodinného stavu respondenta v ¢lenéni na stéhovani rea-
lizovand v rdmci okresu ptivodniho trvalého bydlisté a stéhovani realizovand mimo okres ptvodniho
trvalého bydlisté. Z grafu je ziejmé, Ze svobodni lidé se relativné castéji stéhuji z pracovnich divoda
mezi okresy (50,7 % v porovndani s necelymi 44 % v ramci okresu) a rozvedeni lidé se Castéji st€huji
v rdmci okresu svého pavodniho trvalého bydlisté. Graf 12 uvadi vazené podily vystéhovalych podle
rodinného stavu respondenta v obdobi 2001-2004. Podle vazZenych hodnot se na stéhovani z pracovnich
diivodli (bez ohledu na misto nového bydliSté) zhruba ze 48 % podileli svobodni lidé, ze 32 % rozvede-
ni, ze 17 % zenati/vdané a z necelych 3 % vdovci/vdovy. Z hlediska vyvoje v ¢ase mezi roky 2001 a 2004
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Graf 11: Podily vystéhovalych z pracovnich divodu podle rodinného stavu a destinace
za obdobi 2001 - 2004
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Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

Graf 12: Vazené podily vystéhovalych z pracovnich divoda podle rodinného stavu
za obdobi 2001 - 2004

[ svobodny / svobodna B Zenaty/vdana
rozvedeny / rozvedena B vdovec / vdova

Zdroj: CSU, vlastni vypocty.

nedoslo k zddnému vyznamnéj$imu posunu z hlediska podilu vystéhovalych lidi z pracovnich duavodu
podle rodinného stavu.

Mapka 1 uvadi miru vnitfni emigrace z pracovnich divodu pro okresy CR, ktera byla zjisténa jako
podil celkového thrnu vystéhovalych z pracovnich divodl za obdobi 2001- 2004 a poctu obyvatel v pro-
duktivnim véku (15-64 let) k 1.3. 2001. Pocet obyvatel v produktivnim véku namisto celkového poctu
obyvatel byl zvolen proto, Zze uvazujeme vnitini migraci z pracovnich divodd, proto nelze ocekavat,
Ze z pracovnich diivodl by se stéhovali lidé, ktefi nejsou ekonomicky aktivni. Nicméné oba ukazatele
(pocet obyvatel okresu v produktivnim véku a celkovy pocet obyvatel) spolu vyznamné koreluji. Z mapky
je zfejmé, Ze nejnizsi miru vnitini emigrace z pracovnich davoda vykazuji okresy Plzenl - mésto, Brno
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—mésto, Praha - vychod, Ostrava - mésto a Hlavni mésto Praha. Naopak nejvyssi je mira vnitini emigrace
z pracovnich divodu v okresech Cesky Krumlov, Bruntél, Tachov, Zdar nad Sazavou a Jesenik.

Mapka 2 zobrazuje okresy CR podle miry vnitfni imigrace z pracovnich diivodd, ktera byla zjisténa
jako podil celkového uhrnu piistéhovalych z pracovnich diivodd za obdobi 2001-2004 a poctu obyvatel
v produktivnim véku (15-64 let) k 1.3. 2001. Nejniz8i miru vnitfni imigrace z pracovnich divodu vykazuji
okresy Jihlava, Pelhfimov, Karving, Uherské Hradisté a Hodonin, naopak nejvyssi miru vnitini imigrace
z pracovnich divodd pak okresy Cesky Krumlov, Hlavni mésto Praha, Plzeti — mésto, Ceské Budéjovice
a Praha - zépad.

Mapka 3 zndzornuje relativni saldo vnitini migrace z pracovnich diivodi v jednotlivych okresech
CR. Relativni saldo bylo zjisténo jako rozdil mezi poétem pfistéhovalych a vystéhovalych z pracovnich
diivodl z daného okresu za obdobi 2001-2004 k poctu obyvatel v produktivnim véku (podle stavu k 1.3.
2001). Nejnizsi relativni saldo (resp. nejvyssi zaporné saldo) vykazuji okresy Bruntdl, Jesenik, Pelhfimov,
Chrudim a Karvina. Naopak nejvyssi relativni saldo (pozitivni) Hlavni mésto Praha, Plzenl - mésto, Brno

- mésto, Praha - zdpad a Ceské Budéjovice.

Ponékud pfekvapivé se z uvedeného srovnani ukazuje, Ze okres Cesky Krumlov vykazuje jak nejvys-
§1 miru emigrace z pracovnich divodd, tak nejvyssi miru imigrace z pracovnich divodu. V absolutnim
poctu vystéhovalych z pracovnich ddvodd v dhrnu za obdobi 2001-2004 ptitom okres Cesky Krumlov
nijak zvlast nevynikd, je aZ na 22. misté v porovnani s ostatnimi okresy, obdobné z hlediska absolutniho
poctu pfistéhovalych z pracovnich ddvodii v thrnu za obdobi 2001-2004 je na 15. misté mezi okresy CR
sefazenymi sestupné podle poctu vystéhovalych z pracovnich divodl za obdobi 2001-2004. V hodno-
tach relativnich ukazatel vnitini emigrace a imigrace z pracovnich divodu je vSak jednoznacné na
prvnim misté. Divodem je v porovnani s ostatnimi okresy velmi nizky pocet obyvatel v produktivnim
véku (15-64 let), ktery je v okrese Cesky Krumlov jeden z nejniz8ich (podle vysledkt SLDB 2001 je okres
Cesky Krumlov v potadi sedmym okresem s nejniz§im poctem obyvatel v produktivnim véku).

Neoklasicka ekonomicka teorie zjednoduseneé fik3, ze lidé se stéhuji za praci relativné nejvice tam,
kde mohou maximalizovat ocekavany budouci uzitek z takového stéhovani, tj. zejména do okresti, kde je
relativné vysokd primérnd mzda. Prostfednictvim jednoduché korelace jsme se pokusili ovéfit, zda vyse
uvedené tvrzeni plati i v CR, tj. zda existuje pozitivni korelace mezi mirou vnitfni imigrace z pracovnich
diivodll a primérnou mzdou zaméstnancu, negativni korelace mezi mirou vnitfni emigrace z pracov-
nich davodl a primérnou mzdou zaméstnancl a konec¢né pozitivni korelace mezi relativnim saldem
vnitfni migrace z pracovnich divodu a pramérnou mzdou. ZjiStovana byla rovnéz statisticka zavislost
mezi podilem vlastnického bydleni a mirou vnitini emigrace. Primérnad mzda zameéstnanci odpovida
primérné mési¢ni mzdé za rok 2004 zjisténé CSU podnikovou metodou.

Podafilo se prokdzat, Ze mira vnitini emigrace z pracovnich divodl je vyznamné negativné kore-
lovana s vysi primérné mzdy zaméstnanct, a to i pfi zohlednéni vlivu podilu vlastnického bydleni
v okrese (hodnota parcidlniho korela¢niho koeficientu -0,549, hladina vyznamnosti 0,000), tzn. ¢im vyssi
primeérnd mzda v okrese, tim niZsi mira vnitini emigrace (relativni pocet vystéhovalych). Vyznamna
se ukdzala byt i zavislost mezi mirou vnitini emigrace z pracovnich divod® a podilem vlastnického
bydleni v okrese pfi kontrole vlivu vySe pramérné mzdy. Hodnota parcidlniho korela¢niho koeficientu
v tomto piipadé byla zapornd (Cinila -0,275, hladina vyznamnosti 0,016), coz znaci, ze ¢im vyssi podil
vlastnického bydleni v okrese, tim niz8i mira vnitini emigrace z pracovnich divodl (pocet vystéhova-
Iych). Mira vnitini imigrace z pracovnich divodu je vyznamné pozitivné korelovana s vysi primeérné
mzdy zaméstnancd, a to i pfi kontrole vlivu podilu vlastnického bydleni v okrese (hodnota parcidlniho
korela¢niho koeficientu 0,386, hladina vyznamnosti 0,001), tj. v primeéru plati, Ze ¢im vyssi je primérna
mzda v okrese, tim vyssi je mira vnitini imigrace (relativni pocet pristéhovalych).

Ze statistického hlediska nejsilnéjsi se v8ak ukazala byt pozitivni zavislost mezi relativnim saldem
vnitini migrace z pracovnich divoda a primérnou mzdou zaméstnanct (hodnota parcidlniho korelac-
niho koeficientu ¢inila 0,735; koeficient byl vyznamny na hladiné vyznamnosti 0,000), a to i pii kontrole
vlivu podilu vlastnického bydleni v okrese. Z uvedené hodnoty vyplyva, Ze ¢im vyssi je primérnd mzda
zameéstnancu v regionu, tim vyssi je relativni saldo vnitini migrace (rozdil mezi po¢tem pristéhovalych
a vystéhovalych z pracovnich davoda k poc¢tu obyvatel v produktivnim véku).
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