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o literdrnim charakteru Zizkovy zprévy, presto ale hji historicitu adamitti pouka-
zem na souhlasnou vypovéd dalSich prament, zejména Chel¢ického a Jakoubka.>

Patschovského vyzvy se chopil i Franz-Josef Schweitzer. Proti jeho interpretaci
neprinesl nové diikazy. Na s. 185-186 dokonce pripousti pochybnosti o autenticité
sexualnich excest. Dale vSak tvrdi, Ze se v pripadé adamitli nejedna o fiktivni perverzi
taborskych idealli, ale o krajni realizaci impulzli husitského chiliasmu (s. 188-190).
V knize vénované pikardskym spojnicim se tak autor pribliZuje pojeti téch historika,
kteti herezi svobodného ducha prisuzuji roli nikoliv rozhodujici, nybrz nanejvyse ka-
talyzatoru doméciho vyvoje, zejména Frantiska Smahela.?® To podtrhuje koncepé¢ni
neujasnénost celé knihy, kterd prinasi jen malo nového. VSechny editované texty byly
jiz drive publikovany, nékteré i vicekrat. P¥itomné vydani kvili odchylkdm od mo-
derniho edi¢niho standardu vétSinou predchozi edice neantikvuje. Vybér textli pod-
1éhé dosti svévolnym kritériim, u nékterych je sporné i autorovo datovani. Potencial
plynouci z rozsireni sledovanych pramenti o vernakuldrni nabozenskou literaturu
(vlamsky dialog) zlistava interpreta¢né nevyuzity. Ani zastavané pozice nejsou nové,
predstavuji casto jen paralelu s interpretacemi predchtdcti. Vzhledem k mezerovi-
tému zmapovani predchozi literatury si toho autor ani neni vzdy védom.
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Girolamo Savonarola byl prorokem, excentrickym kazatelem, politikem i reforméato-
rem. Jeho vyjime¢na osobnost a kariéra, korunovana smrti na hranici, budily vzdy
pozornost historikii. Savonarolovi v ndvaznosti na dobu a misto jeho ptisobeni pred
nedavnem vénoval velice podnétnou knihu Lauro Martines." Martines predstavil
Savonarolovu osobnost a jeho ¢innost na pozadi Siroce pojaté analyzy socidlnich, reli-
gi6dznich a politickych struktur a déjti tehdejsi Florencie. Autoti predstavované knihy
k Savonarolovi pristoupili velice podobnym zptisobem jako Martines. Savonarola je
v obou dilech pojiméan jako pozdné stfedovéky reformator, jenz zamyslel za kazdou
cenu ocistit Florencii od ndnosu $piny hrichu a preménit ji v nebeské mésto, v novy
Jeruzalém. Jan Chlibec s Tomésem Cernu$dkem ovSem z celého souboru otazek,
jez skyta dynamické prosttredi Florencie v dobé plisobeni Savonaroly, zamérili svou

1) Lauro MARTINES, Fire in the city: Savonarola and the struggle for Renaissance Florence, Oxford 2006.

128



RECENZE

pozornost na pomeérné izce vymezené téma, a to na jeho vztah k umeéleckym dilim
a obecné k estetickym kategoriim.

Kniha Savonarola a Florencie je rozdélena na dvé rozsahem rovnocenné casti.
Prvni z nich, jejimZ autorem je Tomas Cernusak, tvoti jakysi biograficky tivod k hlav-
nimu tématu celého dila. Zpracovava Savonaroliv Zivotopis a zakladni motivy, sou-
visejici s jeho verejnym piisobenim. Tato kompila¢ni ¢ast je zalozena na chronologic-
kém sledu Savonarolova Zivota od mladi v italské Ferrate aZ po popravu na Piazza
della Signoria ve Florencii roku 1498. Vyklad je pak prolozen ¢tytmi vysvétlujicimi
exkurzy, jez jsou vénovany kratké shrnujici informaci o vyvoji dominikanského
radu, Savonarolové nauce, charakteru renesan¢niho papezstvi a Savonarolové po-
litické teorii. Vzhledem k tomu, Ze relativné tizké zaméreni knihy predpoklada po-
uceného ctenare, plisobi tyto exkurzy v kontextu dalsiho vykladu ¢aste¢né redun-
dantné. Tom4s Cernu$dk ve svém textu vysel do velké miry z dél dvou predeslych
Savonarolovych Zivotopiscli, Roberta Ridolfiho? a Tita Centiho.? Oba jmenovani
autori pres svou nepochybné vysokou erudici k postavé Girolama Savonaroly pri-
stoupili z prili§ apologetického hlediska, které v urcité mire zastinilo historickou
kriti¢nost, a vysledny obraz je tak z ¢asti zkreslen nekritickym pristupem, respek-
tive obhajobou Savonarolovy zboznosti az svatosti. Tento trend sice zapada do snahy
zejména privrzencli dominikanského radu ocistit po staletich Savonarolu z nat¢eni
z hereze a naopak zaradit ho do panteonu svétct, kritické historické praci prinasi ale
mnohé nesnéze. Ohlas podobného jednostranného pristupu je mozné citit i z textu
Toméase Cernusaka, ktery rovnéz uptrednostnil vyliceni Savonaroly jako vyvoleného
a ni¢im neohrozeného reformatora a proroka s zivotnim pribéhem svétce. Divody
Savonarolova padu se tak omezuji na dialekticky konflikt netinavného zastance
prostoty cirkve a ,renesan¢niho papeze“ Alexandra VI. Pti citovani Savonarolovych
texttli, popripadé dobovych pramend, jeZ popisuji vzestup a pad Savonaroly, by byla
v nékterych pripadech snad na misté hlubsi textovéd analyza a kritika, zamysleni
se nad zdrojem rétoriky, prezentovanych myslenkovych pochoda ¢i pripadné topic-
nosti vypravéni soudobych pramenti (napriklad li¢eni Savonarolova obraceni od svét-
ského zivota a vstup do dominikdnského radu navazuje na klasickd hagiograficka
schémata). Rovnéz v nékterych hodnocenich politickych udalosti zazniva jista nai-
vita (za priklad je mozné uvést zdavodnéni zasahu francouzského krale Karla VIII.
v Italii, kdy prvotni diivod intervence tkvél podle interpretace autora knihy ve stiz-
nostech manzelky mildnského vévody Giana Galeazza na postupy Lodovica Sforzy).
Pies fec¢ené drobné vytky je Cernusakova ¢ast knihy prinosem ¢eskému ¢tenéafi, a to
jiz z toho diivodu, Ze predstavuje pomérné souhrnnou biografii Savonarolova Zivota,
ktera v ceském jazyce doposud chybéla.

Jan Chlibec, autor druhé ¢asti knihy, pojal Savonarolovo ptlisobeni ve Florencii
z pohledu déjepisce uméni. Jeho hlavni zdjem se obraci k analyze Savonarolovych es-
tetickych postojt, jejich korent a faktickych dtsledkt pro déni v soudobé Florencii.
Klade si rovnéz otazku, zda-li a do jaké miry Savonarolovy pozadavky na umélecky
vyraz, definované tématem, ndboZenskou expresivitou, prostou formou, jednoznac-

2) Robert RipoLFI, Vita di Girolamo Savonarola, Firenze 1952.
3) Tito S. CENTI, Girolamo Savonarola, il frate che sconvolse Firenze, Roma 1993.
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nosti, odmitnutim individualizace rysfi a rozmatilé zdobnosti, nasly odezvu v sou-
dobém florentském uméni. Chlibec v tomto bodé varuje, v ndvaznosti na nékteré
predeslé autory a v polemice s dalsimi, pred nebezpecim, jezZ se skryva v hledani
obecné platné, jednoznacné spojitosti a paralely mezi proménami formy u florent-
skych malit a kazatelskym plisobenim Savonaroly. Priklon k sttizlivosti forem,
expresivité, temnosti i asketické krase a zarovenl nebezpeci, jez se skryva v zevse-
obecnujicich zavérech, dokumentuje napt. na dile Sandra Boticelliho. Autor zde
upozornuje na zkreslujici generalizaci vylucujici rozdilnost stylti a vyrazovych fo-
rem malitl, jez se pocitali mezi privrzence Savonaroly a posluchace jeho kazani.
Na druhou stranu fakt, Ze v nékterych pripadech byla spojitost mezi uméleckym
dilem a Savonarolovym putisobenim nepopiratelna, dokazuje Chlibec na prikladu
Botticelliho Mystického uktizovani z roku 1497 Ikonograficky koncept tohoto sym-
boly naplnéného dila zretelné reaguje na apokalyptickou rétoriku Savonarolovych
kazani.

Autor knihy zaméril dile svou pozornost na Savonarolovy vyhranéné odmitavé
néazory na sepulchralni sochatstvi, jez zazivalo v této dobé ve Florencii velky rozkvét.
Vénuje se rovnéz diskusi o pripustnosti budovani nakladnych ndhrobk, charakteris-
tické i pro Ceské reformni mysleni konce 14. a celého 15. stoleti, a to v€etné dila Jana
Husa. Chlibec nachazi vyslovné ideové paralely mezi myslenim ceskych (pred)husit-
skych reformatort(i a Savonaroly, spiSe se tu ale jedna o obecné stereotypy socialné na-
bozenskych hnuti a jejich vliv na formovani ideologickych postoji v ceském a pozdéji
v italském prostredi. Je ale nepopiratelné, Ze ohlas Savonarolovych myslenek nalez-
neme v Cechach v pozdéjsi dobé. Zazniva mimo jiné v artikulaci odporu proti honos-
nym a zdobenym nahrobktim, charakteristickym pro utrakvistické prostiedi. Cesta
k ndzorovému souznéni byla béhem 16. stoleti usnadnéna i preklady Savonarolovych
dél do cestiny (pro obdobi 1514-1627 autor napocital 8 prelozenych dél).

Inspirativnimi myslenkami je naplnéna pasaz knihy, ve které se autor zamysli
nad Savonarolovou obrazovou prezentaci a sebeprezentaci, napriklad nad pole-
mikou, zda-li je mozné ztotoznit Savonarolu s Antikristem ze Signorelliho fresek
v katedréle v Orvietu. Ackoliv pro nedostatek prostoru studie nepojimé problema-
tiku ztvarnéni Antikrista v jeji celistvosti, a dochazi tudiz k jisté zkratkovitosti, 1ze
pouze souhlasit s autorovym zavérem, ktery pri interpretaci Signorelliho Antikrista
ztotoznéni se Savonarolou odmita.

Vzhledem k vymezeni tématu knihy je logicky velka pozornost vénovana otdzce
ikonoklasmu ve Florencii za Savonarolova plsobeni, zejména tzv. paleni marnosti
(bruciamenti delle vanita). Ikonoklasmus zde autor implicitné definuje pomérné si-
roce, dalo by se rici az prili§ Siroce. Pod pojem ikonoklasmu tak zatazuje jak v ro-
viné literarni tradice zachycené ustni stiznosti na svétce, pokud nebyl prosebnik
uspokojen ve svych modlitbach, tak ni¢eni podobizen florentskych bankrotart
a zradct, resp. jejich karikatur. Trochu nésilné plisobi také asociacni retézec ve-
douci od Savonarolova zinscenovaného paleni marnosti k paleni Viklefovych spisti
v Praze v Cervenci roku 1410. Obé udalosti mély zcela jiny politicky i ideologicky
podtext. Na Savonarolové hranici se ocitly astrologické spisy a eroticka literatura,
knihy antickych a humanistickych autorq, tedy dila, ktera odporovala asketickému
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idealu a svadéla k (myslenkové) rozmarilosti. Méla tedy byt spalena v ramci reformni
mravni oCisty. Pri paleni Viklefovych spisti, a¢ nékterych iluminovanych, neslo o iko-
noklasmus; prvotnimi davody byly nepochybné jejich hereticky obsah a arcibisku-
pova demonstrace sily v konfliktu, ktery hybal tehdejSimi prazskymi intelektudl-
nimi elitami. Neslo zde o mravnostni, asketické idealy, ale o politicky boj vedeny
na zakladé teologické diskuse.

Zavér knihy vénuje Jan Chlibec pro ¢eského ¢tenare velmi zajimavé otazce ohlasu
a rozsireni Savonarolovych myslenek v Cechach a na Moravé. Prezentuje zde celou
Skalu otazek, souvisejicich s popularitou Savonarolovych spisd v prostredi ceské
a moravské konfesijné rozdélené slechty. Zde je mozné pouze podotknout, Ze autor
pohlizi na konfesni vymezeni Slechty konce 15. stoleti s priliSnou radikalnosti. Véhlas
Savonarolovy osobnosti a Siteni jeho spisti vysvétluje Chlibec nejen nabizejici se pa-
ralelou s plisobenim a smrti Jana Husa, ale také tim, Ze Savonarola se k Husovym
myslenkdm sdm vyslovené hlasil a Husa ve svych spisech vedle cirkevnich autorit ci-
toval. Pokud autor porovnava ¢innost, myslenky a vliv obou reformétord, vychézi ze-
jména z jejich ndzort na estetické kategorie a z postojii k uméleckym diltim. Nachazi
pro oba spole¢né ideové vychodisko v dile Bernarda z Clairvaux, které bylo zcela
zésadni pro nahled stfedovékych cirkevné reformnich autort na tuto problematiku.
Podobnost shledava rovnéz v teologickém a etickém hodnoceni uméni u Husa, dal-
Sich husitskych autortl a u Savonaroly, kteti ve shodé varuji ptred smyslovym ucho-
penim vytvarnych, ale i naptiklad hudebnich dél. Husité, stejné jako Savonarola,
kritizovali uprednostnéni formy dila pred obsahem, cozZ je ovSem postoj spolecny
vétsiné cirkevné reformnich autord a majici pivod jiz v textech antickych filosofti
a nasledné rané krestanskych autort. Stranou autor knihy ¢aste¢né nechava otazku
rozdilného kulturniho a spolec¢enského klimatu, v jakém se pohybovali husitsti re-
formatoti, véetné Jana Husa, u kterého je paralela nejnapadné;jsi, a Savonarola. S tim
také tzce souvisi otdzka publika, jez naslouchalo Husovym a Savonarolovym ka-
zénim. Podstatné se jevi také zohlednéni svdzanosti Husa s prazskym univerzit-
nim prostfedim. Tyto otazky jsou stéZejni nejen pro pochopeni stylu vyjadrovani
a vysvétleni popularity obou muzt. Pokud je postavena paralela mezi osudy Husa
a Savonaroly, bylo by zajimavé zamyslet se rovnéz nad divody zcela rozdilného do-
padu nasilné smrti obou charismatiki na vyvoj dalSich udalosti. To by ovSem jiz
presahovalo tématické vymezeni predkladané monografie.

Kniha Jana Chlibce a Tomése Cernu$éka Savonarola a Florencie je vkazdém pripadé
inspirativni dilo, které vnasi do ¢eské historiografie nové pohledy na Savonarolovo
plisobeni a na jeho ohlas v Cechach 16. stoleti. Pfedstavuje ¢eskému ¢tenari velice
zajimavé prosttedi Florencie konce 15. stoleti, osudy charismatického kazatele
Giraloma Savonaroly a jeho plisobeni na vnimani{ estetickych kategorii. Rovnéz nuti
k zamysleni nad obecnym proudem reformnich myslenek, jez v Cechach zaznivaly
nejen od husitskych autord, ale i v nasledujicich desetiletich, a to zejména v utrakvis-
tickém prostredi.

PAVLINA CERMANOVA
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