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CLANKY A STUDIE

Ceskokrumlovsky kostel sv. Vita
v pozdnim stredoveéku

ROMAN LAVICKA

Kostel sv. Vita v Ceském Krumlové je po pravu fazen mezi vrcholné projevy krés-
ného slohu v architektute na prelomu 14. a 15. stoleti. Z mnoha divodt pozoruhodny
a pozornost budici chram s dlouhym stavebnim vyvojem patii mezi hlavni archi-
tektonické dominanty a spolu s hradem utvari neopakovatelné panorama meésta
(jez ve své dobé mélo i vyznam symbolicky - véZ hradu jako symbol profanni a véz
kostela jako symbol sakralni moci rezidentti, tedy Rozmberkt). Z nejstarsi stavebni
faze se nam zachovala zadpadni véz - zvonice, ktera byla pti regotizaci kostela v letech
1893-1894 zvysena o patro a doplnéna strmou jehlancovou strechou. Na misté star-
$iho a mensiho kostela byl od konce 14. stoleti budovan nyné&;jsi velkolepy trojlodni
chram, z vétsi ¢asti dokonceny na zakladé zachované smlouvy uzaviené roku 1407
mezi kamenikem Janem a krumlovskym fararem Hostislavem z Bilska. Kostel mél byt
dostavén podle zavazku béhem tii let a zdalo by se, Ze se ndam zachoval bez vétsich
zmén az podnes.! Ponékud prehlizeny vSak dosud zlistavaji pozdné stredovéké tpravy
kostela na prelomu 15. a 16. stoleti, kdy bylo v knézisti vzty¢eno nové sanktuarium,
vedle hlavniho vchodu pripojena kaple dnes zvand VzkriSeni a v trojlodi vestavéna
rozmeérna hudebni kruchta, ktera vedla k zasadni zméné komunika¢niho schématu
a Upravam zapadni vézZe.

SANKTUAR

Na severni sténé knézisté, vedle hlavniho oltatre nalézdme v obvyklé poloze vysoky,
bohaté sochatsky propracovany sanktudt, ktery je usazen ve vyvySené pozici nad
podlahou na dva pristupové kamenné stupné [1]. Polygonalni patka s vyzlabenymi
stranami a protindnim vélcovych profilli v narozich nese valcovou ptiporu zdobenou

1) Roman LAVICKA, Kostel sv. Vita v Ceském Krumlové ve svétle smlouvy z roku 1407, in: Zena ve ¢lunu. Sbornik Hany J. Hla-
vackové, edd. Katerina Horni¢kova - Michal Sronék, Praha 2007, s. 345-370, zde uvedena starsi literatura a edice smlouvy
z roku 1407.
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1.- Qesk}’/ Krumlov, kostel sv. Vita - sanktuat, celkovy pohled (foto autor).
2. - gesk}’/ Krumlov, kostel sv. Vita - sanktuat, detail vrcholu schranky (foto autor).
3. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - sanktuar, detail spodni ¢asti schranky (foto autor).

na povrchu kosoctvere¢nou siti mélkého diamantovéni. Pfipora vrcholi vrstevna-
tou hlavici slozenou z dvojic shodné profilovanych kust, které jsou vici sobé vzdy
pootoceny o 45°, a takto se vzajemné prolinaji [3]. Z ¢ela pod schrankou je zavésena
polopostava oktidleného andéla nesouciho pred sebou na hrudi znakovy Stitek s reli-
éfem trnové koruny. Hranolova schranka na Nejsvétéjsi svatost vystupuje do prostoru
narozim, a ptsobi tak jako dvojboka. Obdélné otvory lemuji na kazdé strané trojdilné
svazkové pripory s diamantovanymi a sta¢enymi sokliky. UloZny prostor uzaviraji
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kované Zelezné myizky, z nichz pravé, k vychodu obracen4, je usazena napevno a pro-
téjsi zavéSena na panty jako oteviratelna. JelikoZ jsou stény uvnitt sanktuéare pokryty
platnem a papirem, neni zatim mozné ohledat zplisob kamenického zpracovani. Na vr-
cholu schrany je nasazeno dekorativni krajkovi slozené z oslich oblouk vrcholicich
fidlami, které proristaji pletencem spiralovité vedenych sukovitych vétvi [2]. Jednotlivé
pruty jsou na narozich neseny polygonalnimi konzolkami s vyZlabenymi stranami,
avsak pri hornim okraji stén vyristaji z malych zvirecich hlavicek, z nichZ dvé jsou
vzdy nasazeny v nadprazi otvoru a treti je pred nimi zavéSena na konci vétvovi volné
v prostoru. Obdélné otvory na koncich fidl dokladaji, Ze zde byly na ¢epech nasazeny
jesté subtilnéjsi ztracené vrcholy, a vertikalni prvky tak byly pavodné asi o jednu
tretinu vyssi, nez jak je miizeme spatfit dnes. V prvnim patfe sanktuare vyrasta ze
stény knézisté polovina osmibokého profilu, ktery ma na narozich nasazeny valcové
pruty, a mezi nimi je kazda strana ¢lenéna vyZlabkem ptivodné s vloZenou konzolou
pro ztracenou figuralni vyzdobu. I tady je patro ukonceno spleti fidl a sukovitych
vétvi, sice pocetné zredukovanou, ale i presto zde nalézame zvireci hlavicku zavése-
nou v prostoru na volném konci profilu. Druh4, vyse polozena a o poznani kratsi ¢ast
sanktuére je v prarezu jiz jen polovinou ¢tytbokého, narozim do prostoru postaveného
hranolu a na jeho stranach zjistujeme mezi valcovymi pruty pouze dvé niky se zbytky
odsekanych konzolek. I zde je provedeno naprosto stejné proplétani oslich oblouckt
a fial se stacenymi vétvemi jako v predchozich trovnich. Ztraceny vrchol sanktuare
byl svou hmotou jiz zcela oddélen od stény knézisté, miril volné do prostoru a mél
pravdépodobné tvar fidly s konzolou nebo ktizovou kytkou na $picce. I pres razantni
ocisténi schranky roku 1920 lze zejména pri styku kamenné architektury se zdi nalézt
zbytky zelené, okrové a Cervenohnédé barvy, které se zachovaly rovnéz na fidlach
a vétvich oddélujicich jednotlivéa patra.? Zbytky polychromie davaji tusit veristickou
Upravu podtrhujici naturalistické pojeti vyzdoby sanktuate. Neni vyloucené, a je spise
pravdépodobné, Ze na architektute bylo pouzito vice barev a néjakym zptisobem bylo
akcentovano predevsim misto uloZeni Nejsvétéjsi svatosti. Navic se zde zfejmé vyjimaly
ztracené, pravdépodobné pestie polychromované a zlacené drevéné nebo kamenné
plastiky stojici kdysi v jednotlivych patrech na urazenych konzolach pred mélkymi
nikami. S ohledem na tcel sanktuare a obvyklou ikonografii Ize soudit, Ze na samém
vrcholu stal s nejvétsi pravdépodobnosti Bolestny Kristus3 a ve dvojici nik pod nim
bychom mohli o¢ekavat bud sochu Bolestné Panny Marie a Jana Evangelisty,* nebo

2) SOKA Cesky Krumlov, Prelatsky farni ufad C. Krumlov, F-1, xerokopie farni kroniky z let 1897-1989, s. 119: ,A.D. 1920.
Brzy po té schvdlena byla oprava pamdtného sacramentaria v preldtském chrdmu Pdné.”; Josef RODLBERGER, Die Geschichte
der St. Veitskirche in Krummau, in: Festschrift zur Feier des fiinfzigjahrigen Bestandes des Staats-Obergymnasiums in
Krummau, Krumlov 1921, s. 57; totéZ Josef SCHWARZMEIER, Im Ringe des Krummauer SchlofSberges, Krumlov 1929, s. 28:
LV roce 1920 byl sanktudy renovovdn krumlovskou firmou Schonbaur na ndklady PraZského pamdtkového uradu, Pdna ze
Schwarzenbergu a krumlovské méstské obce”; Frantisek MARES - Josef SEDLACEK, Soupis pamdtek mésta Cesky Krumlov,
strojopis, némecky preklad, ulozen v SOA Tiebon, pracoviité C. Krumlov, fond Zemédglsko-lesnicky archiv C. Krumlov,
karton 156, slozka cirkevni stavby, heslo Die St. Veitskirche: ,Tento sanktudr byl v roce 1920 na intervenci dékana a Pamdt-
kového titadu v Praze zbaven olejového ndtéru. [...] Cerny olejovy ndtér sanktudve se podarilo $tastné odstranit, a tak se
sanktudr jevi bilym.”

3) Zachovana vyzdoba sanktuait je natolik variabilni, Ze je potfeba, mimo vyznamové nezbytné sochy Bolestného Krista,
prijimat veskeré navrzené pokusy o rekonstrukci ikonografie krumlovského sanktuére jen jako obecnou tvahu.

4) V malované iluzivni ¢asti sanktuare kostela sv. Martina v Polné na Sumavé (okres Cesky Krumlov) z roku 1488 je po stra-
néach vrcholové konzoly pro sochu Bolestného Krista namalovano iluzivni loubi a v ném postava Bolestné Panny Marie
a Jana Evangelisty.
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patrona kostela sv. Vita spolu se sv. Janem Krtitelem.> V nejspodné;jsi ¢asti s mistem
pro ¢tyti figury lze hypoteticky predpokladat rovnéz nékolik variant ikonografické
vyzdoby, bud podobu patrona farniho kostela sv. Vita,® sv. Petra a Pavla a pripadné
i Mari Magdaleny.? Neni zde v§ak vyloucena ani soSka zemského patrona sv. Vaclava,®
CtyT evangelisti® anebo andélt s Arma Christi.

Prestoze na sanktuari nachdzime zdanlivé nepravidelny naturalisticky motiv
zkroucenych suchych vétvi s fantasknimi hlavickami, 1ze pti blizsim pohledu zjis-
tit, Ze nejen architektura, ale i vyzdoba je vytesdna zcela symetricky i s pravidel-
nym zatacenim vétvi, bez jakéhokoliv ndznaku v pozdnim stfedovéku tak oblibené
nesoumeérnosti. Architektura schranky je v principu navrzena jako monstrance™
s hranolovou schrankou, s valcovou nohou a s vicebokou fidlou, ktera se na vrcholu
méni opét v hranolovy profil. I pres zdanlivé statickou osovost je zde nevsedniho
uc¢inku dosazeno predevsim diagondlnim natocenim tak, Ze ze zdi prakticky vy-
stupuje jen polovina idedlniho plného tvaru sanktuare a schranka vybiha do pro-
storu narozim, coz ve vysledku znamena, Ze jsou provedeny jen dvé ze ¢tyf moznych
stran. Postaveni a vyvyseni architektury svatostanku na dva kamenné stupné ne-
bylo samotucelné. Stojime pred jednim z nejdilezitéjsich prvka stredovékého kos-
tela, pred mistem, kde bylo uchovavano to nejcenné;jsi, co ma katolicka cirkev a obec
véricich, pred Nejsvétéjsi svatosti, pred Zivoucim JeZiSem, a tak neni prekvapivé, Ze
misto jeho uchovavani je ikonograficky a vytvarné zdaraznéno a zaroven zabez-
peceno uzamykatelnymi mtizkami nebo dvirky." V tadé ptripadd dnes nalézdme
pouha torza schranek, tedy jejich nejtrvanlivéjsi a v kameni provedenou c¢ast. Ty
tam jsou plastiky svétcli a Bolestnych Kristl, nenavratné znicena byva i ptvodné
velmi ziva polychromie a mnohde jesté c¢eka na odkryti souvisejici ndsténna malba,
ktera nékdy az neuvéritelnym zptsobem rozvadéla ikonografickou vyzdobu a roz-
meéry nevelké kamenné schranky. Obecné 1ze rozlisit dva typy sanktuard, bud jsou
celé umistény ve hmoté zdi, anebo schranka vystupuje do prostoru, aby se v nékte-
rych pripadech zcela oddélila od stény. Toto vysunuti spole¢né s vyvySenim pomoci
stupiili v interiéru kostela zretelné doklada nejen pochopitelnou snahu o oslaveni
Nejsvétéjsi svatosti, ale predevsim zdmér umoznit vizudlni kontakt mezi véricim
a JeziSem prakticky v celém interiéru, bez ohledu na zaplnéni a vzdalenost ¢lovéka

5) Na sanktuafi v kostele sv. Jakuba Vétsiho v Jemnici-Podoli (okres Ttebi¢) z roku 1518 je po Kristoveé levici umisténa socha
tituldrniho patrona sv. Jakuba Vétsiho a na opacné strané pak sv. Jan Krtitel.

6) V pripadé, Ze by v patfe nad nim byla Bolestnd Panna Marie a Jan Evangelista.

7) V kostele Vsech svatych v Kamenném Ujezdé (okres Ceské Budéjovice) z doby 1490-1500 nachazime ve spodni ¢asti
po stranach Piety sochu sv. Jana Evangelisty a sv. Mari Magdaleny, nad nimi jsou kolem sv. biskupa umisténi sv. Petr a sv.
Pavel.

8) V kostele sv. Jakuba Vétsiho v Prachaticich (okres Prachatice) je na narozi sanktuare, podle tradice z roku 1508, vytesana
postava sv. Vaclava, ktery stejné jako dekor schranky nese ¢etné znaky nastupujiciho renesan¢niho uméni.

9) V kostele sv. Ducha v Hradci Kralové (okres Hradec Kralové) jsou na sanktudfi z roku 1497 na spodni ¢asti schranky
vytesany symboly ¢tyt evangelista.

10) Adolf REINLE, Die Ausstattung deutscher Kirchen im Mittelalter, Darmstadt 1988, s. 26, 30, pouZziva na zakladé po-
dobnosti formy a obsahu pro sanktuaf oznaceni ,kamenna monstrance®; totéz Karl FRONNER, Das Sakramentshduschen
in den gothischen Kirchen, Mittheilungen der K.-K. Central Commission zur Erforschung und Erhaltung der Kunst- und
Historischen Denkmale 15, 1870, s. CXLIV.

11) K vyvoji a vyznamu sanktudre viz: K. FRONNER, Das Sakramentshduschen in den gothischen Kirchen, s. CXLIII-CXLVI,
E X. NOPPENBERGER, Sakramentshduschen, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche 9, Freiburg 1964, s. 244; heslo Eucharis-
tie: Geschichte, Theologie, Pastoral, in: Gottesdienst der Kirche. Handbuch der Liturgiewissenschaft 4, hg. Hans Bernhard
Meyer, Regensburg 1989, s. 582-584; A. REINLE, Die Ausstattung deutscher Kirchen im Mittelalter, s. 24-31.
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od Zivouciho Spasitele. Jak dokladaji nalezy souvisejici nasténné vyzdoby naptiklad
kolem sanktuare v kostele sv. Jana Krtitele v Zatoni z doby kolem roku 1491, svatosta-
nek byl v pozdnim stredovéku chapan nejen jako bezpec¢na schranka, ale podobné
jako monstrance byl budovén tak, aby umoznoval nepretrzitou a ni¢im neomezenou
adoraci. A uvidét znamenalo, stejné jako dnes, také snaze uvérit. A stejné tak tomu
muselo byt i v pripadé Ceskokrumlovské schranky na Nejsvétéjsi svatost. Pokud ji
budeme srovnéavat se soudobymi sanktuéri v kostelech a katedralach sousedniho
Bavorska,™ tak nalezneme tradu starsich, vétsich a zdobenéjsich prikladd podobného
typu, ktery mohl byt v obecné roviné vzorem pro zbudovani nami sledované krum-
lovské schranky.

Dtilezitéjsi vSak je sledovani souvislosti a vyznamu ¢eskokrumlovského sanktu-
are v ramci jiznich Cech, respektive byvalého rozmberského dominia, kde v té dobé
probihala osobité stavebni produkce. JelikoZ se nalézdme v tehdy nejbohatsim a nej-
vyznamnéjsim meésté oblasti, v hlavnim chramu sidelniho mésta RoZmberk, neudi-
vuje zjisténi, Ze ¢eskokrumlovsky sanktudr je v jiznich Cechdch z mnoha ohledt né-
¢im naprosto vyjimeénym, naptiklad jiz pouzitim jemnozrnného a pravdépodobné
specialné pro tento pripad dovezeného kamene,® ktery sice umoznil az filigransky
jemnou socharskou praci zejména v pripadé fidl a suchych vétvi, avsak paradoxné
svou krehkosti zptlisobil vyznamnou ztratu subtilnich prvkd vyzdoby.'* Typové je
krumlovsky sanktudr v oblasti srovnatelny jen velmi obecné se sanktuatrem v kos-
tele VSech svatych v Kamenném Ujezdé, ktery je vsak proveden ze Zuly, coZ se
samoziejmé projevilo v odliSném charakteru zpracovani, a navic postrada onu spe-
cifickou vyzdobu spleti fidl a vétvi.

Osobitost krumlovského sanktuare se projevuje predevsim uzitim zdobného
prvku naturalisticky vytesanych sukovitych vétvi, ktery v jihoceské architekture té
doby témér nenalézame. Vyjimkou je pouze kamenny strom s vétvemi (kolem 1515),
nahrazujicimi svou funkci pilit a klenebni Zebra na Sternberském zamku v Bechyni,
zbytek kropenky v kostele Nanebevzeti Panny Marie plvodné frantiskdnského
klastera tamtéz, a pak méstsky znak a portélek v pilitové sini (1515-1516) na radnici
v Tabore, které jsou dilem Wendela Roskopfa a s rozmberskou oblasti nesouvisi.
Jedinym zachovanym prikladem v oblasti byvalého roZzmberského panstvi jsou tedy
klenebni vybéhy v podobé osekanych kment svazanych provazem, které byly po-
uzity v zavéru knézisté kostela sv. Tomase pod Vitkovym Kamenem v dobé kolem

12) Ulm, Miinster - sanktuat kolem 1480; Rezno, dom sv. Petra - sanktuat datovany 1493; Ingolstadt, Liebfrauenmtinster -
sanktuaf, kolem roku 1500; Straubing, sv. Jakub Vétsi, - sanktuat, konec 15. stoleti a jesté Fada dalsich.

13) V literatufe byva uvadéno, Ze je sanktuar vytesan z vapence, ale ohledani na misté ukazuje na jemnozrnnou horninu,
snad piskovec.

14) Dnes chybi veskeré ¢asti, které byly doplnény formou ¢epti, urazena byla fada do prostoru volné vystupujicich vétvi
s hlavickami a snad zdmérné byly nakonec odtesany vystupujici ¢asti konzol pro ztracené sochy. Nezachoval se ndm ani
vrchol sanktuére, ktery mohl mit podobu fialy.

15) Sanktuar dosud pod mladsim Sedivym natérem skryva velmi Zivou barevnou polychromii, ma kompletni sochafskou
vyzdobu véetné sochy Bolestného Krista na vrcholu, je uzavien kovanymi dvifky s rytou vyzdobou a je rovnéz vyvysen
v interiéru pomoci kamennych stupnia.

16) Jitina HOREJSI, Katalog architektury, in: Jihoceska pozdni gotika 1450-1530, katalog, Hluboka nad Vltavou 1965, s. 120,
vzhledem k piivodu kamenika uvadi jako zdroj tohoto motivu Sasko; Viktor KOoTRBA, Wendel Roskopf. ,Mistr ve Zhorelci
a ve Slezsku“v Cechdch, Uméni 16, 1968, s. 109-125.
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roku 1514. Sledovany motiv byl vSak velmi ¢asto uzivan k vyzdobé rezanych balda-
chynil nad hlavami soch pozdné stredoveékych skiinovych oltara®™ a mohl se nalézat
v fadé jihoceskych kosteld té doby, le¢ jedinym zachovanym ptikladem v oblasti je
dnes pouze tzv. Netolickd archa ulozena v kapli zamku Hluboka.?

V ramci jiznich Cech vyjimeénd formalni stranka sanktuére, kterd nepochybné
prekracovala fyzické moznosti i zvlasté pro tuto prilezitost pouzitého jemnéjsiho
a poddajnéjsiho kamene, dokldda i bez existence pisemnych pramenti a kamenic-
kych znacek, Ze se jednalo o specidlni objednavku, kterou neprovedl mistr pracujici
dlouhodobé na stavbach v oblasti rozmberského dominia, nybrz pro tuto konkrétni
zakazku zvlasté pozvany kamenik ptisobici, anebo alespon $koleny v pasovské huti.
Vzhledem k osobnim a politickym vazbam RoZzmberki na oblast Hornitho Rakouska
a Dolnfho Bavorska a pisemné dolozenému vlivu démské huti v Pasové? to neni nijak
prekvapivé zjisténi. Prakticky vSichni dosavadni autoti pti hledani zdroja a formal-
nich vzort pro jihoceskou pozdné gotickou architekturu vzdy sice presné, ale prece
jen dosti zeSiroka poukdazali na Podunaji. Jako velmi konkrétni a zfejmé zatim prvni
blizsi paralelu ke krumlovskému svatostanku lze uvést sanktuar s letopo¢tem 1515
[4] ve hibitovnim kostele sv. Jakuba v Plattlingu (Dolni Bavorsko, okres Deggendorf),
ktery lezi Sokm sz. od Pasova pti cesté do Rezna. Zminény sanktuéi je sice mensi
nez krumlovsky, neni postaven diagonélné, takze schranka ma t¥i strany, valcova
pripora neni zdobena diamantovanim, nybrz sta¢enim, a na konci volnych vétvi ne-
jsou hlavicky, nybrz kol¢i stitky, ale jinak zde nachézime tvaroslovi, oc¢ividné a az
prekvapivé shodné s krumlovskym svatostankem. Patka krumlovské ptipory je zde
zjednodusena a pouzita na vrcholu pripory, vrstevnaté hlavice pod schrankou nema
sice profily vici sobé potoceny o 45° ale jinak zde nalézdme totozné pruniky, na-
béhy a profilaci jako v Krumlové [6]. Naprosto stejné jsou také trojdilné svazkové
pripory, s identickym tvarem polygonalnich hlavic a valcovych soklikd, které vSak
v Plattlingu postradaji na povrchu motiv stac¢eni a diamantovani. Dekorativni prvek
propletenych fial a vétvi je zde sice opét jednodussi, avSak lépe zachovany a presné
ukazuje, jak vypadal krumlovsky dekor v tplnosti po dokonceni [5]. Vrcholovéa ¢ast
ma naprosto stejné niky a navic zcela zachované konzoly pro sochy, které bez sebe-
mensiho rozdilu odpovidaji priitezu odtesanych ¢asti v Krumlové. U plattlingského
sanktuare se zachovala i vrcholova fidla s kizovou kytkou, kterou v nasem pripadeé
jiz postradame. Obecné lze tici, Ze mnoho zjisténych rozdilt ohledné velikosti a de-
tailni vyzdoby zde vyplyva opét z mista ur¢eni kamenického prvku. Na jedné strané

17) Podle zpravy z konce 19. stoleti se nachazel na klenbé knézisté letopocet 1514, coz je doba ad quem pro dokonceni
klenby.

18) Napt. Eichstitt, dom Nanebevzeti Panny Marie - na vychodni sténé severni ¢asti pri¢né lodi se nachazi tzv. Pappen-
heimsky oltar vytesany monogramistou ,VW* z vapence nékdy mezi lety 1489-1497. Nalézame zde kamenou oltafni archu
dnes bez kridel, provedenou stejnym zptisobem, jaky zname u oltaii fezanych ze dieva. Ve vrcholu skiiné je umisténa
baldachynova fada propletena ze stac¢enych vimperkd a fidl. Na jejich volnych koncich, zavéseny volné v prostoru, vystupuji
hlavi¢ky fantasknich zvitat, stejné jak to pozorujeme na krumlovském sanktuari.

19) V baldachynech netolického oltare bylo uzito typické proplétani fidl s kraby a kiiZovymi kytkami na vrcholu, ale i zde
postradame naturalistické provedeni suchych vétvi. Nejnovéji k oltari Roman LAVICKA, Zdmeckd kaple na Hluboké. Promény
podoby, funkce a vybavent, in: Schwarzenbergové v ¢eské a stiedoevropské kulturni historii, ed. Martin Gazi, Ceské Budéjo-
vice 2008, s. 183-206, zde zejména s. 200-206.

20) Roman LAVICKA, RoZmberskd stavebni hut. K problematice studia jihoceské sakrdlni architektury pozdni gotiky, Jiho-
Cesky sbornik historicky 73, 2004, s. 36, pozn. 7, preklad a edice listu Petra IV. z Rozmberka z 3. srpna 1497: ,....cech a bra-
trstvo s mistry a tovarysi, kteri ... pracovat budou, a postupovat podle ¥ddu a zptisobu, jak se to déje na stavbdch hlavni huté
kapituly v Pasove, ... jak v sobé zahrnuje a vykazuje zminéné zapsané ponaucent od mistra a parlére hlavni huté v Pasové".
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4. - Plattling, kostel sv. Jakuba - sanktuar, celkovy pohled (foto autor).
5. - Plattling, kostel sv. Jakuba - sanktuat, detail vrcholu schranky (foto autor).
6. - Plattling, kostel sv. Jakuba - sanktudt, detail spodni ¢asti schranky (foto autor).

stojime pred velkym méstskym chramem, a na druhé strané ve hrbitovnim kostele,
tedy ocividné velky vyznamovy rozdil, z néhoz vyplynul adekvatni nepomér dostup-
nych prosttedkt, coZ se zcela zdsadné projevilo ve zmenseni a zjednoduseni.

Je v8ak potreba tici, Ze by bylo mylné, anebo prinejmensim zbytec¢né, hledat né-
jaké osobni ¢i jiné vazby mezi obéma mésty. Zjisténé shody predevsim dokazuji,
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7. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - zdpadni ¢ast kostela s kruchtou pred restauraci, foto
kolem roku 1890 (SOA Trebon, pracovisté C. Krumlov).

Ze oba kamenici museli projit stejnym Skolenim a méli k dispozici stejné kresby,*
anebo znali stejny svatostanek, kterym se inspirovali v ndmi sledovanych lokali-
tach. Zjisténa situace potvrzuje jako spravny predpoklad, Ze konkrétni zdroj naméta
a vzortl pro jihoCeskou pozdné gotickou architekturu je potreba hledat pravé v této
oblasti. Je docela dobte mozné, Ze v nékterém z kosteld této ¢asti Bavorska se zacho-
val onen ,velky” vzor sanktudre, anebo uz také zanikl. Jisté vsak je, Ze pti hledani
konkrétnich ztracenych ¢i jen zapomenutych souvislosti nAm nepomohou velké, byt
nejnovéjsi monografie o pozdné gotickém umeéni, a odpovéd nenalezneme ani v ta-

21) Hans KOEPF, Die gotischen Planrisse der Wiener Sammlungen, Wien - Koln - Graz 1969, s. 30-34, obr. 156-170: Sak-
ramentshduser.
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déch soupisti pamatek prosté proto, Ze i pres obrovské Gsili a vynikajici vysledky
autori v principu neni nikde dostatek mista k tomu, zdokumentovat, sdélit a predat
fascinujici a témér nekone¢nou mnohotvarnost pozdné gotického tvaroslovi a vyna-
1ézavost soudobych tvirct.

Presto nam uvedeny priklad z Plattlingu pomaha alespon presvédciveéji urcit stari
krumlovského sanktuare, jehoz vznik byva obvykle kladen do doby kolem roku
150022 a jen zcela vyjimec¢né byl spojen s dobou svéceni kostela roku 1439.23 Nékdy
se v literature objevuje rok 15152 jako prvni pisemna zminka o existenci sanktuéare.
V tomto pripadé se jedna o ¢ast testamentu Markéty prazské, kteréd 14. Cervna 1515
vénovala: ,Item najprve odkazuji na okno do fary, kdez se BoZi Télo uchovati md V.
kop [grosii].“» Z formulace neni zcela zfejmé, zda doty¢na pomyslela ptimo na okno
fary, anebo, jako v pripadé odkazu Matéje z Veveri z roku 1491,% je vyraz ,do fary*
potteba chipat ve smyslu vénovani cirkvi, farnosti, s uréenim na Gpravu nebo za-
skleni okna v kostele. Byvala fara (prelatura, Horni ul., ¢. p. 155) prosla béhem staleti
rozsahlymi Upravami, takze jakykoliv pokus identifikovat zminénou ¢ast je marny.
V knézisti kostela dnes nenalézame zadné pozdné gotické okno a v sakristii stte-
dovékou situaci nendvratné zménila dvojice baroknich oken v severni zdi. Jako nej-
méné pravdépodobné se vSak zda dosud uvadéné vysvétleni, Ze ,0kno“ je vlastné
kamenny svatostanek.?” Pfesto ndm pravé srovnavany a vdrobném tvarovém detailu
velmi blizky a predevsim datovany (1515) priklad z Plattlingu dovoluje opravnéné
klast vznik krumlovského sanktuare do obdobi mezi lety 1510-1520, nebot jakykoliv
vétsi casovy posun obéma smeéry by znamenal podstatnou zménu v tvaroslovi.

KRUCHTA

Hudebni kruchta v zdpadni ¢asti trojlodi krumlovského kostela sv. Vita predsta-
vuje to nejlepsi z produkce kamenickych mistra plisobicich v 9o. letech 15. stoleti
na Ceskokrumlovsku [7]. Stavba empory znamenala po vice jak 80 letech prvni ra-
zantni zasah do podoby interiéru farniho kostela, ktery byl dokoncen kolem roku
1410.2 Vlozeni tohoto prvku si vyzadal vznik a rozvoj literatskych bratrstev® na konci
stfedovéku a v fadach mést dodnes byvaji kruchty mnohdy jedinym dokladem jejich

22) E MARES - ]. SEDLACEK, Soupis pamdtek mésta Cesky Krumlov, heslo Die St. Veitskirche, Karel TANNICH, Die Krummauer
Stadtpfarrkirche zu St. Veit. Ein Beitrag zur Geschichte ihres spdtgotischen Baues, Waldkirchen 1965, s. 25, uvadi druhou
polovinu 15. stoleti, bily mramor.

23) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni trad, F-1, Liber Memorabilium ab 1762, pag. 10.

24) ]. RODLBERGER, Die Geschichte der St. Veitskirche in Krummau, s. 57; ]. SCHWARZMEIER, Im Ringe des Krummauer
Schlofberges, s. 27.

25) SOKA C. Krumlov, fond Purkmistrovsky urad C. Krumlov 1341-1791, sign. K-1 321, Testament Biiech, zaloZena roku
1515, fol. 4v-5r/v (nové strankovani 14-16), datum testamentu je uvedeno ve tvaru ,...léta 1515, ten ctvrtek v ochtdb
Boziho téla“.

26) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni arad C. Krumlov, F-1, Liber Erectionis et fundationis, fol. 92v: ,Item do fary na kruchtu
do kostela svatého Vita také XXX. kop.”

27) Pavodcem tohoto vykladu je pravdépodobné Valentin Schmidt, ktery pti ptipravé krumlovského listinafe uvedl v né-
meckém vytahu zminéného ¢eského testamentu slovo Sacramentshduschen, které vsak v originalu nenalezneme. Podrobné
viz in: SOKA C. Krumlov, sign. A-a 8556, Ubk III. 2, xerokopie rukopisu: Valentin ScHMIDT, Urkundenbuch der Stadt Krum-
mau in Bohmen, 11I. Band (Schlussband) 1481-1526, nestr: ,1515, 21. Juni - Testament der Margareta v. Prag - Legata: auf
ein Fenster (Sacramentshduschen) in der Pfarrkirche, wo das Allerheiligste aufbewart werden soll, ...".

28) R. LAVICKA, Kostel sv. Vita v Ceském Krumlové, s. 345-370.

29) Antonin RYBICKA, O byvalych spolecnostech cili kiirech literdtskych, Pamatky archaeologické a mistopisné 10, 1877,
s. 719-734; Hana PATKOVA, Bratrstvie ke cti boZie. Pozndmky ke kultovni ¢innosti bratrstev a cechii ve stiedovékych Cechdch,
Praha 2000, s. 36-42 (s bibliografii).
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existence.?® Stavba neznamenala pouhé vloZeni empory do volného prostoru trojlodi,
zarovenl muselo byt nové reSeno komunikac¢ni schéma zapadni ¢asti kostela - vstup
do kaple nad severni predsini, do ptizemi a vyssich pater vézZe, a tim také cely pristup
na pudu svatyné.

Kostel sv. Vita byl dostavovan poc¢atkem 15. stoleti mistrem Janem na zakladé
smlouvy, kterou uzavtel 22. dubna 1407 s tehdejsim fararem Hostislavem. Z textu
zretelné vyplyva, Ze mél zbudovat kapli nad predsini hlavniho severniho vchodu
»-.a kaplicku nad dvermi, abych tak vysoko vedl, jakoZ by strecha na né mohla prijiti
od strechy kostelni, a pred tu kaplicki mdm kruchticku délati na krakstajny, ...a podle
té kaplicky mdm sklépek uciniti, aby mohly stdti varhany...“3 V tomto ohledu byla
smlouva naprosto dodrZena a i dnes nalézame nad predsini kapli, ktera se otvira
do interiéru kostela velkym lomenym obloukem a pred nim je na krakorcich vysa-
zena kruchta.

Tehdy byla také do zapadni stény nové vyrustajiciho trojlodi zapojena starsi nizsi
kostelni véz, o ¢emz svéddi jeji podoba zachycend pred regotizaci na fotografiich
z konce 19. stoleti, jeji sevieni pdrem opérnych pilitti a kamenny $§tit trojlodi, ktery
je priloZzen na sparu k cihelnému zdivu oktogonalnich pater zvonice. Starsi pavod
véze doklada i znéni uvedené smlouvy, kde se pravi: ,...a pred tu kaplickii mdm kruch-
ticku délati na krakstajny, ... a takiz pavldcku mdm udélati na krakstajnech ke dverom
na zvonici, a bude-li k tomu treba vchodu, ten také mdm uciniti.“3*> Z textu zietelné
vyplyva, Ze véz jiz stala a mistr Jan mél ke vstupu do zvonice zridit podobnou pavlag,
jaka se nam dosud zachovala pred kapli nad severni predsini. Podminéna poznamka,
ybude-li k tomu treba vchodu“ napovida, Ze do véZe jiz néjaky pristup existoval a z do-
savadni situace nebylo ziejmé, zda se jej pti prestavbé podati vyuzit, anebo bude
muset byt vytvoren zcela novy vchod. Uvedeny predpoklad dodnes potvrzuje sa-
motnd véz a predevsim ohledani jejiho interiéru. Valené sklenuté prizemi bylo pfi-
stupno portdlem v zdpadni zdi lodi, ktery vSak musel byt na konci 15. stoleti kvtli
stavbé kruchty posunut vpravo, nebot plivodni vchod zakryla klenebni ptipora.
Prvni a vyssi patra véZe byla dostupna z interiéru starsitho kostela a po roce 1407
ze schodisté ke kapli nad predsini a dale pak po pavlaci vysazené na krakorcich, jak
uvadi smlouva. Odtud se vchazelo dvermi do klenutého prostoru prvniho patra véze,
ale jen do doby, nez byla koncem 15. stoleti postavena hudebni kruchta, jejiz podlaha
byla o vice jak jeden metr vy$ nez prah vstupu do patra véze, a ten tak ztratil svou
funkci. Zaroven musela byt po vice jak osmi desetiletich odstranéna i zminéna pa-
vla¢ na krakorcich, ktera prekazela nové budované empore. V prvnim patfe véZe na-
1ézame na vychodni a zapadni sténé pulkruhové otisky Cel odstranéné valené klenby
a segmentové klenutou niku zazdéného vstupu ve vychodni zdi. V mladsi a blize
neznadmé stavebni etapé byl zfejmé v souvislosti s postavenim velkych varhan pro-
lomen z kruchty novy a vyse poloZeny vstup do patra véZe, ale za jeho prahem bylo
potreba zridit ¢tyti schodistové stupné, vyrovnavajici rozdil nize polozené podlahy

30) V 90. letech 15. stoleti byla zbudovana hudebni kruchta v kostelech v Trhovych Svinech, v Dolnim Dvofisti, v Jind¥i-
chové Hradci, v Novych Hradech a z¢asti nedokoncena zustala v Prachaticich a v Rozmberku nad Vitavou. Nové empory
nalézame i v mensich kostelech, nap¥. v Cetvinach, Kaplici, Rychnové nad Malsi nebo v Malontech.

31) SOA Ttebon, pracovisté C. Krumlov, Velkostatek C. Krumlov, I 3 K alfa 43 b.
32) Tamtéz.
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véZe, a zarovenl doslo k odstranéni valené klenby, ktera by branila novému vstupu.
Jelikoz byl vystavbou kruchty prerusen dosavadni pristup ke zvonim a na pudu,
musela byt vytvorena nova komunikace z vnéjsku kostela. K severni zdi véze byla
na konci 15. stoleti pristavéna schodistova vézice se spodni hranolovou a horni val-
covou c¢asti, ktera v interiéru ukryva tocité schodisté Gstici do véze v mistech, kde
kondi jeji spodni hranolova ¢ast a pomoci koutovych tromp je nasazen oktogon se
zvonovym patrem. Kamenné schodisté ma spodni, rubovou stranu jednotlivych
stupnu peclivé pritesanu tak, Ze v podhledu tvori souvislou, stoupajici a Sroubovité
stac¢enou plochu stropu, podobné jako ve schodistové vézici pri zapadnim priceli
kostela sv. Jilji v Dolnim Dvoristi a na ¢asti schodisté do vyssich pater véze kostela
pltivodné sv. Mikulase v RoZzmberku nad Vltavou.

U kaple nad severni predsini byl prvotni pristup feSen naprosto stejnym zputiso-
bem jako u prvniho patra nad sakristii. Schodisté stoupé z prizemi smérem k za-
padu, aby se v poloviné délky na podesté obratilo na opac¢nou stranu a vyustilo skrze
podlahu v patfe. Hmota obou schodist je z vnéjsku kostela nesena segmentovym
pasem, kryta pultovymi striskami (u sakristie plechovou a u severni kaple z kamen-
nych desek) a nestejné umisténé osvétlovaci okénka na plasti prozrazuji smér stou-
pani jednotlivych ramen. Zatimco v pripadé sakristie nedoslo ke zméné, u severni
kaple byl pristup upravovan. Spodni rameno schodisté zac¢inalo hned za vstupem
z predsinég, avsak pri stavbé kruchty bylo posunuto vice smérem do lodi. V druhé,
k vychodu stoupajici ¢asti schodisté nalézame v jizni sténé tizkou a vysokou niku
s armovanymi narozimi, kterd ma v horni ¢asti nevelky portalek uzavieny dosud
gotickymi svlakovymi dvermi i s pivodnim zamkem. Mohlo by se jednat o zminény
»Sklépek ..., aby mohly stdti varhany“.3 Schodisté je dnes v zadni ¢asti zaslepené pre-
klady a priichod zazdén. To, Ze se skute¢né vstupovalo podlahou do interiéru kaple,
napovida jak smér zachovaného ramene a analogicka situace v patre sakristie, tak
cihelna podlaha v kapli, kteréd se v misté ptivodniho vstupu v severozdpadnim koutu
dosud propada. Nejpozdéji pti vystavbé empory byla tato vétev schodisté zaslepena
a novy vstup byl, stejné jako dnes, veden z vnéjsku kaple pres starou kruchtu vysa-
zenou do lodi na krakorcich.

Jak jiz bylo rec¢eno, empora vznikla pro potteby krumlovského literatského bra-
trstva, které zrejmé existovalo jiz v 9o. letech 15. stoleti, kdy RoZmberkové tidajné
vyzadali u papezské stolice krumlovskym a prachatickym literattim rozlicné milosti
a odpustky.3* Literatské bratrstvo mame v Ceském Krumlové pisemné bezpecné
doloZeno az roku 1524, kdy mu byla z obecnich financi ddna k Novému roku kopa
grosu.® PrHimym svédectvim o existenci je také obnovovaci listina bratrstva vydana
roku 1554 Vilémem z RoZzmberka, ktery uvadi, Ze ,védomost mdme od viry hodnejch
lidi zpraveni jsouce, Ze to, coZ nynic¢ko reformovati chceme a znovu vyzdvihujeme, sa-
mou zvyklosti (kterouZ spolecni a tajné méstanity, jezto zpivati umeéli, snesent stvrdilo)

33) Tamtéz. Tento vyklad pFinesl Martin HORYNA, Hudba a hudebnt Zivot v Ceském Krumlové do poloviny 16. stoleti, Miscel-
lanea Musicologica 31, 1984, s. 273. Autor navrhuje interpretaci s tim, Ze varhany staly pred timto otvorem a uvnitt byly
méchy ovladané pravdépodobné ze schodisté. Zda se, Ze jinam byt ani umistény nemohly, protoze kruchta je velmi tuzka
a kratka.

34) A. RYBICKA, O byvalych spolecnostech cili ktirech literdtskych, s. 720, pozn. 2; M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, s. 274,
podotyka, Ze se tuto zpravu nepodaftilo ovérit.

35) M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, s. 274.
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pred nékolika lety mdlo zde trvalo a sviij priichod mélo.“3* V dobovych testamentech
se sice termin literatské bratrstvo neobjevuje, ale mohlo by se jednat o bratrstvo
sv. Barbory, které bylo obdarovavano velmi ¢asto a sidlilo také na kruchté sv. Vita.3
Obnovené literatské bratrstvo mélo za hlavni patronku sv. Barboru a jeho prijmy
1ze sledovat od zacatku knihy testamentti v roce 1515 do roku 1546.3% Nejvice odkazli
a nejvétsi ¢astky pochazi z konce druhého a jesté béhem tretiho desetileti 16. stoleti
(celkem asi 60 kop). Ze tricatych a ctyricatych let jsou pouze sporadické odkazy
a posledni z nich byl u¢inén roku 1546. Pokud $lo skute¢né o literatské bratrstvo, pak
bylo do konce 20. let 16. stoleti velmi dobte finan¢né zajiSténo, v tricatych letech je
v zachovanych testamentech zminovano podstatné méné a nékdy po poloviné ¢ty-
ticatych let zfejmé zaniklo,3 coz odpovida i zpravé z roku 1554, Ze ,,...pred nékolika
lety madlo...” zde jeSté existovalo.4

[ kdyZ zndme Gcel empory a relativné dobre i osud literatského bratrstva, stale
jesté nevime nic blizs§tho o tom, kdy a kym byla kruchta vlastné zbudovana. Z né-
kolika mélo zminek v literatute, které byly vénovany této casti kostela, se pouze
dozvime, ze velky ktr byl zbudovan pred nebo kolem roku 1500 a v§eobecné je ptipi-
sovan kamenické huti Hannse Gezingera. Teprve Martin Horyna pti komplexnim
studiu hudby a hudebniho Zivota v Ceském Krumlové poukézal na nékteré dosud
opomijené aspekty a zpravy tykajici se literatského bratrstva a empory.#> Samotné
tvaroslovi a nékolik historickych zprav ndm pomuze presnéji zasadit stavbu kruchty
do pottebnych ¢asovych a formalnich souvislosti.

Ceskokrumlovsky méstan Matéj z Veveri odkazal 19. dubna 1491 ve svém testa-
mentu: ,Item do fary na kruchtu do kostela svatého Vita také XXX. kop. Item na var-
hany Robingerovych penéz VIII. kop na cin.” JelikozZ ve stejném odstavci odkazuje také
do zdejsiho minoritského klastera 50 kop ,na stavéni ambitu“,8 je pravdépodobné,
Ze i v pripadé krumlovského kostela se jednalo spiSe o prostredky na budovani em-
pory, a nikoliv o podporu literatského bratrstva.+ Datem ante quem pro dokonceni

36) Hynek GRross, Nékteré zprdvy o literdtském bratrstvu v Ces. Krumlové, Sbornik historického krouzku 15, 1914, & 1-2,
s. 89.

37) M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, s. 274, ztotoZnil cech sv. Barbory s literdtskym bratrstvem. Naproti tomu uvédi
H. PATKOVA, Bratrstvie ke cti boZie, s. 123: Kovodélnd femesla — 1505 - cech sv. Barbory u oltdfe sv. Barbory a Eligia
a na kruchté v kostel sv. Vita; 1516 svéti svatky sv. Eligia a sv. Barbory.

38) SOKA C. Krumlov, fond Purkmistrovsky tfad C. Krumlov 1341-1791, sign. K-1 321, Testament Biiech, zaloZena roku
1515, s ksafty od roku 1512.

39) M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, s. 274-275.

40) H. Gross, Nekteré zprdvy o literdtském bratrstvu, s. 89.

41) Frantisek DvORAK a kol., Cesky Krumlov. Jeho Zivot a umélecky riist, Praha 1948, s. 68, obr. 26, s. 70, 72, 74; K. TANNICH,
Die Krummauer Stadtpfarrkirche zu St. Veit, s. 10; ]. HOREJS{, Katalog architektury, s. 103 (kde omylem uvadi krestni
jméno Gezingera jako Petr); Umélecké pamdtky Cech 1. A-J, ed. Emanuel PocHE, Praha 1977, s. 223; Vaclav MENCL, Archi-
tektura, in: Pozdné gotické uméni v Cechéch (1471-1526), Praha 1978, s. 158; Jarmila HANSOVA, Ceskokrumlovsky kostel
sv. Vita v 17. a 18. stoleti, Jihoceské univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Pedagogicka fakulta, katedra historie, diplomové
préace 1997, s. 26; Jiti KUTHAN, Architektura roZmberského dominia v dobé Jagellonské, in: Pocta Vaclavu Menclovi. Zbornik
studif k otdazkam interpretécie stredoevropského umenia, Bratislava 2000, s. 169-191, zde s. 181; Klara BENESOVSKA, Kostel
sv. Vita II. Cesky Krumlov, in: Deset stoleti architektury 2. Architektura gotickd, Praha 2001, s. 286; Jiti KUTHAN, Die Architektur
des rosenbergischen Dominiums in der Jagiellonenzeit, in: Die Jagiellonen. Kunst und Kultur einer europdischen Dynastie an der
Wende zur Neuzeit, hg. Dietmar Popp - Robert Suckale, Niirnberg 2002, s. 289-298, zde s. 294; Jiti KUTHAN, Das Herzogtum
Osterreich, Salzburg, Bayern und Siidb6hmen. Zu den Bezichungen der Baukunst in der Zeit der Spditgotik, in: Gotik Schitze
Oberosterreich, hg. Lothar Schultes - Gerhard Winkler, Linz 2003, s. 13-54, zde s. 48.

42) M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, zejména s. 273-275.

43) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni atad C. Krumlov, F-1, Liber Erectionis et fundationis, fol. 92v.

44) M. HORYNA, Hudba a hudebni Zivot, s. 273.
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8. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - jizni strana arkyte kruchty
(foto autor).
9. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - elnf strana arkyte kruchty
(foto autor).

kruchty je odkaz Konrdda z Petrovic, ktery 1. bfezna 1497 daroval platy ,,...na spa-
seni dusSe své a predkti svych k oltdri svaté Barbory znovu udélaném v kostele osadnim
svaté Marie Panny a svatého Vita v Krumlové...“% Tentyz vénoval majetek k oltari sv.
Barbory jiz v letech 1479, 1481 a 1494, a jak jiz bylo zminéno, bratrstvo sv. Barbory
meélo v 16. stoleti sviij oltar a sidlo na kruchté, a proto musel byt po jejim dokonceni
»Znovu udélan®. Nezpochybnitelnym diikazem o existenci empory jsou listiny rozm-
berského kanclére Vaclava z Rovného, ktery koupil a nasledné 29. ledna 1499 vénoval
kaplanim u sv. Vita dam, pri¢emz jim urc¢il mimo jiné povinnost, ,aby mse jedna
Ctena ve jméno svatého Jeronyma, doktora cirkve svaté, patrona mého milého, ke cti
jeho svaté milosti na tom oltdri pod kruchtou, kteryZ sem jd dal udélati, sliizena byla
skrze nékterého z téch kaplantiv nadepsanych...“+

Sitka hudebni kruchty byla do zna¢né miry piedurcena rozestupy pilift klenby
trojlodi, k jejichZ zdpadni strané byla priloZena. Smérem do prostoru lodi se em-
pora otevird ¢tyrdilnou arkddou, kterd mé vnitfni par obloukt $irsi nez zbyvajici
dva pri krajich, nestejnomérné ztzené s ohledem na pristupova schodisté vlozena
podél stén trojlodi. Uprostied Celni stény vystupuje kamenicky bohaté zdobeny ar-
kyt pro varhany, ktery je dnes v koruné prikryt novou kamennou fimsou, a stup-
novité rozmisténé konzoly na ¢elni strané jsou k ni dozdény, coZ umoziuje vyslovit
predpoklad, Ze neni v horni ¢asti zachovan v Uplnosti. Tento kompozi¢né a tvaroveé

45) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni ttad C. Krumlov, F-1, listina sign. I/119.
46) Tamtéz.
47) SOKA C. Krumlov, Preldtsky farni t¥ad C. Krumlov, F-1, listina sign. 1/124.
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10. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - vrchol oblouku arkady kruchty (foto autor).
11. - Chvalsiny, kostel sv. M. Magdaleny - vrchol oblouku jizniho portalu (foto autor).

Yr oMz

vyznamny prvek je vSak dnes pri bézném pohledu z interiéru kostela z vétsi ¢asti
skryt za predsazenym baldachynem nad krtitelnici [8-9]. Poprseni kruchty tvori ka-
menné kruzbové zabradli s nepravidelnym stfidanim motivu trojlistt se sférickymi
Ctytlisty. Podkruchti uzaviraji ¢tyti pole sitové hvézdové klenby, jejiz Zebra jsou v ro-
zich a po stranach podchycena ptiporami. Jiz pti sledovani charakteru a navazani
jednotlivych prvki architektury Ize rozlisit dva odlisné vytvarné nazory. Svazkové
klenebni pripory, arkadové oblouky a arkyt se svym tvaroslovim napadné lisi od sed-
lového portélku vedouciho na jizni schodisté a dvakrat vyzlabenych klinovych zeber,
ktera nerespektuji ¢lenéni pripor a mnohdy vybihaji z mista mezi konzolami, jez tak
ztréaceji svou logickou nosnou funkci.

Jiz témeér pét desetileti je za vzor pro zbudovani krumlovské empory pova-
Zovana kruchta v kapli Panny Marie na ¢tvrtém nadvori dolnobavorského hradu
Burghausen,® kterou nechal postavit mezi lety 1479-1489 vévoda Jiti Bohaty
z Landshutu s manzelkou Hedvikou.* Tvaroslovi této kaple a tribuny vSak nevyka-
zuje zadnou pribuznost s krumlovskou emporou a souvislosti s jiho¢eskou pozdné
gotickou architekturou jsou jen velmi obecné a nic netikajici. AvSak pri srovnani

48) ]. HOREJSI, Katalog architektury, s. 103; K. BENESOVSKA, Kostel sv. Vita II. Cesky Krumlov, s. 286.

49) Manzelsky a zdrovent donatorsky par se nechal vyobrazit s erby, jak kle¢i po stranach Bolestného Krista, na reliéfu
umisténém na Celni strané arkyte kruchty. K tomu viz Brigitte LANGER, Burg zu Burghausen, Miinchen 2004, s. 21, 28-29,
80-81, 126-131.
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12. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - detail arky¥e kruchty (foto autor).
13. - Chvalsiny, kostel sv. M. Magdaleny - detail soklu jizniho portalu (foto autor).

s ostatnimi stavbami, které byly tou dobou budovany na jihu Cech, zjistujeme
ocividnou a velmi detailni shodu profilace lomenych obloukli arkady krumlovské
kruchty [10] s jiZnim portalem [11] a dal$imi ¢astmi kostela sv. Mari Magdaleny v ne-
dalekych ChvalSinach, kde je u lomeného oblouku vstupu napadné shodné prede-
vSim pretinani profild vrcholici redukci kiizové kytky v podobé bambulky. Pokud
si detailné prohlédneme vyzdobu arkytku krumlovské kruchty, nalézame na celni
strané pasky slozené z trojic diamantovanych hvézd, které byly pouzity rovnéz
na spodni strané soklikli nesoucich pridané pruty po obvodu zdklenku chvalSin-
ského portalu. Stejnou paralelu nabizi zptsob zpracovani — kosoc¢tverec¢na sit dia-
mantovani, svislé a na koso polozené vyzlabky i pruty na povrchu valcovych sokliki
pri narozich a na Celni strané arkyte [12], které nalézdme naprosto ve stejném pro-
vedeni na jednotlivych ¢astech slozeného soklu ve spodni ¢asti chvalSinského por-
talu [13] a na pridanych ¢astech pti paté zaklenku tamtéz, a stejné tak na soklu kle-
nebni ptipory na jizni sténé chvalsinské lodi. Na klenebnich priporach v podkruchti
a na arkyti krumlovské empory zjistujeme velmi vyrazny typ polygonalni konzoly
s vyzlabenymi stranami a po obvodu navic jakoby ptrepasanou vodorovné vedenym
valcovym prutem [14]. Naprosto stejny druh konzoly, avSak s dvéma pruty po ob-
vodu, se vyskytuje na svazkovych klenebnich ptiporach v knézisti chvalsinského
kostela [15]. Krumlovské klenebni ptripory pod kruchtou vyrustaji z dvoustupnového
soklu - polygonalni patky a na ni nasazeného valcového driku, ¢lenéného po obvodu
svislymi zlabky, a naprosto stejnd kompozice byla uzita na soklu klenebni pripory
na jizni sténé chvalsSinské lodi.
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AZ neuvéritelné detailni shoda v tvaroslovi prvni etapy krumlovské kruchty s jiz-
nim portélem a dal$§imi prvky chvalSinského kostela dava tusit velmi tésné casové
a osobni vazby mezi obéma nepochybné paralelné probihajicimi stavbami, coz nako-
nec potvrzuje i studium kamenickych znacek. Zatimco ve chvalSinském kostele se
nam dosud zachovaly desitky znacek, které se vyskytuji prakticky na kazdém kusu
profilovaného kamene, v ptipadé krumlovského kostela jsme ve velmi svizelné situ-
aci. Kostel prosel zasadni Gipravou v letech 1893-94, kdy byla zvySena véz.>° V roce
1899 byl ¢istén interiérs' a dalsi opravy probéhly ve 20. a 30. letech 20. stoleti.>? Pri
jedné z restauraci byly kamenné prvky kostela zvenku i zevnitt razantnim pemrlo-
vanim dikladné zbaveny veskerych vapennych natérd, ale zaroven byl zna¢né po-
Skozen povrch kamene a spolu s vymalbou byly odstranény v prevdZzné mire i ka-
menické znacky. Zatimco bychom zde mohli vzhledem k velikosti stavby ocekavat
prinejmensim stejné mnoZzstvi kamenickych znacek jako ve ChvalSinach, opak je
pravdou. Na krumlovském kostele se na exteriéru a interiéru kostela podatilo za-
chytit pouze 35 znacek z obdobi jeho vystavby a na samotné kruchté je to prozatim
pouze 15 kust [16]. Nastésti vSak i tak malé mnozstvi podporuje zjisténé formalni
souvislosti. Znacka €. 1 [17], nalezend na jv. naroZi a sousedni konzole arkytrku krum-
lovské kruchty, prozrazuje ucast kamenika, ktery se mezi lety 1489-1494 podilel
na budovani knézisté chvalsinského kostela, kde oznacil dvé ¢asti klenebnich piipor
jizni stény a dva profilované kusy vitézného oblouku.s3 Celkem desetkrat nalézame
stejnou znacku na lomeném zaklenku portéalu a pravé stojce velkého jizniho portalu

50) SOKA C. Krumlov, Fond Okresni tiad C. Krumlov (1845) 1850 - 1938 (1947), sign. U-72, karton 54; tamtéz, Gedenkbuch
der Stadt Krumau, Band II, v. J. 1870, s. 213-214, foto na s. 216 a 273.

51) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni ttad C. Krumlov, F-1, xerokopie farni kroniky z let 1897-1989, s. 16-17; Frantidek
MARES, Stavitel Linhart z Aldeberka, Pamatky archaeologické a mistopisné 19, 1900, s. 337-338.

52) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni tfad C. Krumlov, F-1, xerokopie farni kroniky z let 1897-1989, s. 121: ,A.D. 1922 -
V tydnu od 13. do 20. kvétna byl vyprdsen a oskrdbdn zdejsi kostel, kterdzZto prdce pro vysku kostela byla velmi nebezpecnd,
od stropu az dolii. Stalo se tak po delsi dobé a bylo toho uz nejvyse zapotrebi“; s. 177: ,A.D. 1937 - Nachdem neu des Innere
der Kirche renowiert ist, wird neu auch die Renowierung des AufSeren vorgenomen.”
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16. - Cesky Krumlov,
pudorys zapadni ¢asti
kostela sv. Vita - kruchta
s vyznacenim kamenic-
kych znacek (kresba
autor).

chvalSinského kostela z obdobi kolem 1494 - do 1499.5* Stejny mistr pracoval v dobé
kolem roku 1500 na stavbé trojlodi kostela sv. Jilji v Dolnim Dvoristi, kde tesal por-
tal vedouci z podkruchti na tocité schodisté.>s Znacka ¢. 2 [17] se zachovala na kle-
nebni pripore v jv. koutu a na pripore pri zapadni sténé krumlovského kostela. Stejny
kamenik vytvoril mezi lety 1489-1494 tfi profilované ¢asti stojek velkého jizniho
portélu chvalSinského kostela. Znacku €. 3 [17] Ize nalézt na jiznim piliti a dvakrat
na stfednim piliti nesoucim arkadu hudebni kruchty. Tento mistr se na prelomu

54) Datem ante quem pro dokoncenti jizniho portalu je letopocet 1499 vytesany na okénku predsing, jeho formalni paralely
k portalu sakristie (1489) tamtéz dokladaji, ze vSak bude o néco starsi.

55) Datem ante quem je zde vysvéceni kostela 11. Cervence 1507 svéticim biskupem Bernardem z Pasova.
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5. 6. 7. 8.

17. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - kamenické znacky na kruchté (kresba autor).

70. a 80. let 15. stoleti podilel na stavbé kostela Panny Marie v nedalekém Kajové,s°
kolem roku 1500 a pozdéji se jeho ¢innost podatilo zachytit na stavbé kruchty v kos-
tele ptivodné sv. MikuldSe v RoZmberku nad Vltavou, dale pak pti klenuti starsi lodi
kostela sv. Bartoloméje v Malontech formou dvoulodi, a také pri vkladani trojlod-
niho zaklenuti do starsi obvodové zdi kostela Nanebevzeti Panny Marie ve Starém
Mésté pod LandStejnem. Znacka €. 4 [17] ma podobu gotického disla ¢tyti a je vy-
tesana v podkruchti ttikrat vedle sebe na prizednim lomeném oblouku, v druhém
poli od jihu, pti zdpadni sténé krumlovského kostela. Osud, respektive dilo tohoto
kamenika patii k nejlépe sledovatelnym v ramci jiznich Cech. Znacka se vyskytuje
na okné ve vychodnim kiidle ambitu minoritského kl4stera v Ceském Krumlové
(1491-1494),°® dale ji nachdzime na osténi vychodniho okna zvonového patra véze
kostela v Rozmberku (po 1493)% a na arkadé kruchty tamtéz. Dvakrat je tato znacka
vytesdna na jv. opéraku zatonské lodi (1491-1510),% kolem roku 1500 pracoval sledo-

56) Dobu vystavby kostela oznacovaly ztracené napisové desky z ¢erveného mramoru na severni predsini: ,Incoepta:
MCCCCLXXIII, et ex opposito : Finita MCCCCLXXXV.“

57) Roman LAVICKA — Robert SIMONEK, Venkovsky kostel v pozdnim stiedovéku. Zdtort 1480-1520, Jihocesky sbornik histo-
ricky 77-78, 2008-2009, s. 103.

58) Odkaz Matéje z Veveri 50 kop na stavbu ambitu z roku 1491 je datem ad quem a dendrochronologicka analyza krovu
nad vychodnim kiidlem s vysledkem skaceni dieva roku 1494 je datem ante quem.

59) Zprava z literatury o zmizelém datu na narozi véZe kostela je datem post quem.

60) Nalezend autenticka datace 1491 na klenbé knézisté je datem post quem, z literatury znamé a p¥i restaurovani plasté
roku 2008 ve zbytcich nalezené datum 1510 na vychodnim $titu lodi je datem ante quem pro vznik zatoriské lodi.
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18., 8 19. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - priinik profilace, napojovéni Zeber klenby kruchty (foto autor).

v voew

vany kamenik na jihovychodnim okné knézisté kostela sv. Petra a Pavla na Novych
Hradech, ptred rokem 1514 se podilel na zaklenuti trojlodniho kostela Nanebevzeti
Panny Marie ve Starém Mésté pod LandStejnem a naposledy se s nim setkdvame
na osténi jv. okna knézisté kostela sv. Bartoloméje ve Frymburku, budovaném pted
rokem 1530.%> Znacka ¢. 5 [17], vytesana na jiznim piliti a severni ptipore krumlov-
ské empory, byla zatim zjisténa na armatute t¥{ opérakt knézisté kostela sv. Mari
Magdaleny (kolem 1489-pred 1494)% Znacky €. 6 az 8 [17] se mimo ¢eskokrumlovsky
kostel prozatim nepodatilo nalézt.

Zminéné nepravidelnosti v nasazeni dvakrat vyzlabenych Zeber na konzoly kle-
nebnich pripor a naprosto odlisné profilace jizniho portalku nas vede k opravné-
nému predpokladu, Ze béhem stavby kruchty, kdy byla dokoncena arkada a se zdi
svazané pripory, doslo ke zméné projektu. Novy mistr, kterym byl bezpochyby Hanns
Gezinger, navrhl odli$ny zptisob zaklenuti a také novou podobu vstupu na jizni scho-
disté. Opravnénost tohoto predpokladu potvrzuje opét stavebni vyvoj a tvaroslovi
chval$inského kostela, kde rozestavénou lod prevzal a pred rokem 1514 zaklenul
pravé vrchni roZmbersky kamenik, jenz zde na klenbé zanechal i svou signaturu.®
Stejné jako se naprosto 1isi tvaroslovi jizniho portalku od zbyvajicich ¢asti krumlov-
ské empory, tak se 1isi i portal do podvézi chvalSinského kostela od ostatnich portal
a tvaroslovi tamtéz. OvSem oba zminéné portaly maji stejnym zptsobem tordované
sokliky a prakticky stejné komponované protinané sedlo, jak doklada prinik a iden-
ticky prurez profilovanych prvki v nadprazi. V pripadé klenby krumlovské empory
poukazuje na Gezingerovo autorstvi nejen dvojité vyZlabeni klinovych Zeber, které je
pro Mistra hotického presbytére® naprosto netypické, ale predevsim motiv v prin-

61) Zprava z literatury o zmizelém letopoctu 1514 pod klenbou je zde datem ante quem.

63) Datem ad quem pro vznik opérnych pilitt knézisté je donatorska deska s datem 1489 nad portalem do sakristie a da-
tem ante quem je letopocet 1494, malovany v zavéru klenby presbytare.

64) Roman LAVICKA, KrouZené klenby Hannse Gezingera na jihu Cech, Svornik 5, Praha 2007, s. 141-160, zejména s. 141-142.
65) Pomocné oznaceni neznamého mistra, ktery kolem a po roce 1487 (datace na sanktuati) budoval presbytar kostela sv.
Katefiny v Hoticich na Sumavé, presbytai (pred 1487 do 1494) a prvni etapu lodi kostela sv. Mafi Magdaleny ve Chvalsi-
nach. Skupina staveb na jihu Cech s charakteristickym tvaroslovim tohoto mistra je rozsahlej3 a jeji vymezeni je prozatim
predmétem studia. R. LAVICKA, RoZmberskd stavebni hut, s. 33-93, zejména s. 66; TYZ, Pozdné gotické kostely na jihu Cech
z jiného pohledu, JihoCesky sbornik historicky 74, 2005, s. 47-103, zejména s. 74.

93



ROMAN LAVICKA

cipu pripominajici tzv. nytovani®® a znamy pravé ze staveb, které vedl. Ve vrcholu
klenby, v prostoru styku Zeber nalézame mista, kde je na obou stranach prerusen
prubéh dvojitého vyzlabeni a je zde jakoby vlozen ttikrat vyzlabeny dil, takze vystu-
pujici hrany spojovaciho kusu bézi proti stfedu vyzlabkl navazujicich Zeber, ktera
opticky puisobi, jako by byla spojena [18-19].

Zachované archivni zpravy, formalni analyza a sledovani vyskytu kamenickych
znacek nas vedou k opravnénému zavéru, Ze krumlovska hudebni kruchta byla bu-
dovana v prvni poloviné go. let 15. stoleti paralelné s vystavbou knézisté a navazujici
¢asti lodi kostela sv. Mari Magdaleny v nedalekych ChvalSinach, kterou vedl tzv. Mistr
hotického presbytare. Kamenické znacky dokladaji, Ze ¢lanky pro emporu tesali do-
konce stejni femeslnici, ktefi pracovali i na uvedeném kostele. O¢ividna a velmi tésna
shoda tvaroslovi dovoluje opravnény predpoklad, Ze oba architektonické navrhy jsou
dilem jedné osoby a prakticky ze stejné doby. Stastna shoda rady okolnosti nam do-
voluje urcit i donatory. V pripadé chvalSinského portalu jim byl pekaft ,Jacob Krzechl”,
ktery své jméno nechal vytesat na hornim okraji znaku s velkym, ptivodné zlatym
preclikem v modrém poli, umisténym v tympanonu na oci vSem prichozim nynéj-
$im i budoucim. Snad to byl primo predstaveny pekatrského cechu ve ChvalSinach,
a s velkou pravdépodobnosti to byl tentyZ vazeny a zamozny pekat Jakub,* ktery
nechal nad vitéznym obloukem roku 1514 vymalovat na své naklady velky Posledni
soud, samozrejmé i s patfiénym pamétnim napisem, z néhoz se ndm zachoval jen
nepatrny zlomek a opét doplnény znakem zlatého precliku v modrém poli. V pripadé
krumlovské kruchty lze i bez archivnich dokladli predpokladat, zZe stavitelem bylo
literatské bratrstvo v dobé, kdy v letech 1489-1496 spravoval krumlovskou faru dok-
tor Alexandr z Krumlova (1 6. Fijna 1496). Penize na stavbu byly ziskavany jako v fadé
jinych pripadli predevsim z odkazli a dart od méstand a drobnych Slechticti, kteti
méli néjaky vztah k mistu anebo vznikajicimu literatskému bratrstvu.

Bez zajimavosti jisté neni ani pohled na obsazeni krumlovské i okolnich far a pt-
vod duchovnich v dobé predpokladané stavby kruchty na konci 15. stoleti. Mezi lety
1471-1489 byl krumlovskym fararem mistr Jan z Hotic (1 15. inora 1489) a po ném
v letech 1489-1496 doktor Alexandr z Krumlova (t 6. fijna 1496), pak nasledoval knéz
Martin Mare$ z Krumlova (1 14. inora 1499), ktery se roku 1498 vzdal Gitadu ve pro-
spéch knéze Vaclava Picetina, plisobiciho zde do roku 1524.% Od roku 1461 az do své
smrti 16. dubna 1503 spravoval faru s kostelem Panny Marie v nedalekém Kajové farar
Michael Pils, syn rychtére Petra Pilse z Chvalsin.® Knéz kratce pred svou smrti vé-
noval krumlovskému farari Vaclavovi Picetinovi a roZmberskému kancléti Vaclavovi
z Rovného ro¢ni plat 1 kopu miSenskych grosu na lidech ve vsi Mezipotoci.” Jiz

66) R. LAVICKA, KrouzZené klenby Hannse Gezingera na jihu Cech, s. 153-154.

67) R. LAVICKA, Pozdné gotické kostely na jihu Cech z jiného pohledu, s. 56 a pozn. 35: zlomek népisu ve tvaru ,...Jacob
peckn” je od svého nalezu stile mylné vykladan jako Jakub Pecka a spojovan s osobou malife. Ve skute¢nosti je na konci
textu pismeno N a nikoliv A, z ¢ehoz je zfejmé, Ze se jedna o padovy tvar ,[nakladem]... Jakuba pekare” a v zadném ptipadé
nejde o oznaceni malite Pecky, nybrz o dondtora pekare Jakuba.

68) Josef HEJNIC, Vdclava Brezana Posloupnost krumlovskych fardri, Archivum Trebonense 73, 1973, s. 220-222, 234-235.
69) Valentin SCHMIDT - Alois PICHA, Ein Gojauer Pfarrinventar aus dem Ende des 15. Jahrhunderts, Mitteilungen des Ver-
eins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 44, 1906, s. 180-186; naposledy k osobé Michaela Pilse viz Robert SIMUNEK,
Pozdné stredoveké odpustkové desky z Kdjova, Pamétky jiznich Cech 1, 2008, zejména s. 113-114.

70) SOKA C. Krumlov, Prelatsky farni Gi¥ad C. Krumlov, F-1, listina sign. 1/132: ,[list] jest ddn na Krumlové ve st¥edu po Kvétné
nedéli. Léta od narozeni Syna boZiho tisictho pétistého trettho“ (12. dubna 1503).
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20. - Cesky Krumloyv, kostel sv. Vita - kaple VzkiSeni od sz. (foto autor).
21. - Cesky Krumlov, kostel sv. Vita - kaple Vzki{Seni, klenebni konzola (foto autor).

v tomto stru¢ném prehledu se ndm objevuji lokality ChvalSiny, Hotice, Kéjov, kde
byly tou dobou budovany vyznamné pozdné gotické kostely vykazujici zretelné sou-
vislosti s krumlovskou kruchtou. Je zfejmé, Ze podobné jako méstané a nobilitovani
Slechtici, vytvareli také knézi skupiny propojené osobnimi vazbami,” coz dokladaji
odkazy a svéde¢né rady na listinach. To vedlo nepochybné k vyméné informaci, do-
porucovani a ovliviilovani naptiklad pri vybéru projektli a kamenickych mistra pro
zamyslené prestavby kostelli, coZ v nasem pripadé potvrzuji nejen zjisténé formalni
souvislosti, ale také vyskyt stejnych kamenickych znacek na uvedenych objektech.

KAPLE VZKRISEN{

Posledni zndmou pozdné stredovékou Upravou kostela sv. Vita byla pristavba kaple
v koutu mezi severni zdi trojlodi a vychodni sténou predsiné hlavniho vstupu [20].
Patrovy objekt stoji na ¢tvercovém plidorysu, jehoz rozmeér predurcil rozestup opér-
nych pilitt kostela, které se staly soucasti obvodového zdiva kaple. Ptizemi ptivodné
osvétlené od severu velkym ¢tytrdilnym oknem s plaménkovou kruzbou bylo sklenuto
zebrovou klenbou a pristupno od jihu z prostoru severni bo¢ni lodi. O dodate¢né

pristavbé objektu zretelné hovori zachovany pas soklu trojlodi z poc¢atku 15. stolett,

71) Na to upozornil Robert Simtinek in: R. LAVICKA - R. SIMONEK, Venkovsky kostel, s. 111-112.
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ktery vystupuje v interiéru kaple napravo od vstupu. Vnittek nechal prelat Kfeller?
zasadné upravit koncem 18. stoleti, kdy byla klenebni Zebra z vétsi ¢asti odsekdna
a noveé vzniklou spojenou plochu vyzdobil roku 1777 malif FrantiSek Jakub Prokys.?
V kapli byli pohtbivani zemteli arcidékanové™ a jeji interiér byl od lodi kostela oddé-
len Zeleznou mfiZzkou, zasazenou do ¢erveného mramoru. V letech 1726-1734 se v ni
nachéazela socha Panny Marie Bolestné.?

[ pres Upravy klenby se ndm v rozich zachovaly ¢tyti polygondlni konzoly s vyz-
labenymi boky prepdsanymi tfemi horizontdlnimi valcovymi profily. Kazda kon-
zola nese zkracenou polygondlni ptiporu, z které ptivodné vyristala ¢tyti klinova
vyzlabend Zebra. Dva pary Zeber bézi podél severni a jizni zdi a vytvari ptlkru-
hovy oblouk, prozrazujici zdkladni konstrukéni princip v podobé valené konstrukce,
na které byla ptivodné rozvedena sit Zeber. Dalsi dva pary se mirné vyklanéji ode zdi,
takze v plidorysu tvori podél vychodni a zadpadni strany Siroce oteviené pismeno V.
Plivodné se tu tak mohla nachazet néjaka forma sitové hvézdové klenby.

Dnes plochostropé patro kaple je pristupné z patra nad predsini, kde jako vchod
poslouzilo uzké obdélné okno ve vychodni zdi, do jehoZz osténi byly vloZeny cih-
lové stupné pomadhajici prekonat stoupani pozdné gotické klenby prizemi. Prvni
podlazi je postaveno z cihel a uvnitf je dobfe znatelné napojeni na opérné pilite
a omitané gotické zdivo trojlodi. Interiér byl osvétlen od severu parem obdélnych
okének, z nichz zdpadni ma dnes kamenné osténi s okosenou hranou a parapetem
a vychodni okénko je zazdéno. Dobre Citelné otisky a ptilkruhové ¢ela na jizni a se-
verni stén€ spolu s omitkou dokladaji, ze mistnost byla v jisté dobé uzavrena valenou
klenbou a omitnuta. Ze situace ztetelné nevyplyva, zda je prvni patro jiZ pozdné
stredovéké, anebo vzniklo v mladsf stavebni etapé. Rada otvort po tramcich na se-
verni a jizni strané by mohla pochazet ze zaniklé krovové konstrukce a poukazovat
tak na situaci, kdy byla prizemni kaple zastieSena pouze pultovou stfechou, a teprve
v pozdéjsi dobé doslo k jejimu zvySeni a naslednému zaklenuti. Pro tento vyklad
by mohlo hovorit i armované severozapadni narozi kaple, které sahé jen priblizné
do poloviny vyse objektu, a horni ¢ast jiz postrada zpevnéni narozi pomoci kvadra.
Obdélné okénko v patfe s okosenym osténim a parapetem by svym tvarem naopak
dokladalo pozdné stredoveéky ptivod, ale mohlo sem byt také premisténo ze zboura-
ného $titu starsi nizsi strechy.

Dnes pouzivané oznaceni jako kaple Mrtvych anebo kaple Vzktiseni by mohlo
souviset teprve s jeji barokni Upravou jako nekropole arcidékanti, pro coz ho-
vori i ndmét ProkySovych maleb. Na klenbé nad iluzivnim olta¥nim néstavcem
s Ukfizovanym a na sousednich stranach nalézame zachyceno vstavani mrtvych,
kteri odsouvaji vika a vystupuji z hrobt. Protilehlé rohy vyplnuji zbytky lidskych
koster, lebka a Zebra. V literature byva obvykle uvadéno, Ze kaple byla postavena

72) E MARES - |. SEDLACEK, Soupis pamdtek mésta Cesky Krumlov, heslo Die St. Veitskirche.

73) Na severni sténé kaple se vlevo od vstupu naléza malovany napis ,Franciscus Jacobus Prochisch - inv: et pinxit“ a v ro-
kajové kartusi nad oknem letopocet 1777

74) J. SCHWARZMEIER, Im Ringe des krummauer Schlofsberges, s. 42.
75) ]. HANSOVA, Ceskokrumlovsky kostel sv. Vita, s. 24.
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roku 1523,7° nebo dokonce jiZ roku 1439,7% ale ve skute¢nosti vSak nezndme zZadné
stredovéké zpravy o dobé vzniku a Gicelu tohoto prostoru. Proti zbudovani kaple jiz
ve 30. letech 15. stoleti hovoii tvar kruzbového okna na severni strané kaple a po-
doba zachovanych konzol. Casto uvadény rok 1523 nebo také 1522 se vaZe k tpravé
a naslednému vysvéceni hibitova kolem kostela sv. Vita pasovskym svéticim bisku-
pem Bernhardem von Liban,?® které bylo vyloZeno jako mozna doba vzniku kaple.?
Prakticky jedinym datovatelnym prvkem jsou koutové klenebni konzoly [21], které
se svym tvarem a zpracovanim nejvice blizi konzoldm nasazenym na vitézném ob-
louku a na sténach dvoulodi, kde nesou klenebni pripory dvoulodi kostela Panny
Marie v Kéjové (dokoncen 1485). Podobny typ polygonélnich konzol s vyZlabenymi
hranami, ovSem bez valcovych horizontalné vedenych prutdi, nalézdme na sanktuari
v kostele V3ech svatych v Kamenném Ujezd¢, ktery je z doby kolem roku 1490. Vznik
kaple miiZeme prozatim jen velmi obecné klast do 9o. let 15. stoleti a Ize soudit, Ze
zprvu snad slouzila jako pohtebni kaple néjaké vyznamné méstanské ¢i Slechtické
rodiny,® nebo mohla byt cechovni kapli, kterd pak byla po ztraté ptivodnich rodo-
vych vazeb ¢i zaniku cechu vyuzita jako misto pohrebisté krumlovskych dékant.
Dosud nepravem opomijené pozdné stredovéké stavebni Gpravy krumlovského
kostela sv. Vita sice nejsou prti srovnani s fadou jihoceskych kostel budovanych
na prelomu 15. a 16. stoleti nijak rozsahlé, ovSem analyza tvaroslovi ukazuje, Ze sank-
tuar a kruchta patti k tomu nejlepsimu, co tou dobou vznikalo pod rukama kame-
nikd na panstvi Rozmberk. Stejné jako v jinych méstech a na jinych panstvich,
tak i v pripadé Ceského Krumlova byly stavebni préace financovany piedevsim z pro-
stredki méstanti a drobné Slechty, za Gicasti knézi, kteti svym vzdélanim, osobnimi
vazbami a vlivem nepochybné zasahovali do vybéru projektu a mistri povolanych
na stavbu. V naSem pripadé takovou situaci potvrzuji jak jména donator(i, zachované
testamenty a odkazy, formalni tvaroslovi a vyskyt kamenickych znacek v regionu,

Z ¥

tak i osoby farart v Krumlové a okoli.

76) J. SEDLACEK, Bilder aus Krummau's Vergangenheit, s. 12; |. HANSOVA, Ceskokrumlovsky kostel sv. Vita, s. 24. Naproti
tomu K. TANNICH, Die Krummauer Stadtpfarrkirche zu St. Veit, s. 14, datuje kapli do druhé poloviny 15. stoleti.

77) ]. SCHWARZMEIER, Im Ringe des krummauer SchlofSberges, s. 42.

78) E MARES - |. SEDLACEK, Soupis pamdtek mésta Cesky Krumlov, heslo Die St. Veitskirche; ]. SCHWARZMEIER, Im Ringe des
krummauer SchlofSberges, s. 34, pozn. 43.

79) J. SEDLACEK, Bilder aus Krummau’s Vergangenbheit, s. 12; ]. HANSOVA, Ceskokrumlovsky kostel sv. Vita, s. 24.

80) Srovnej kaple Berant z Tucap p¥i kostele Nanebevzeti Panny Marie v Jindfichové Hradci, kaple Wolfganga Ofmara
z Radotic pfi kostele sv. Mikulase ve Znojmé a jiné.
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SUMMARY

Church of St. Vitus in Cesky Krumlov in the Late Middle Ages

The Church of St. Vitus in Cesky Krumlov was built around 1400 and is rightfully considered one
of the finest examples of beautiful architecture; however, its modifications from the turn of the
fifteenth and sixteenth centuries remain overlooked.

The sanctuary, which was sculpted from fine-grain stone between 1510 and 1520, was originally
polychromic, and the niches were adorned by statues. The unusual material and use of naturalistic
motif of dry branches testifies that it was crafted by a mason who either worked or was trained in the
Pasov workshop. The very first parallel to the Krumlov church can be traced to the sanctuary dating
back to 1515 in the Cemetery Church of St. Jacob in Plattling (Lower Bavaria, district of Deggendorf).

The gallery was built in two phases between 1491 and 1499, and it represents the best work of
the mason masters during the 1490s in the Cesky Krumlov region. The morphology of the matro-
neum of the church in Cesky Krumlov is identical to the forms of the presbytery (before 1489-1494)
and the south portal (1494-1499) of the Church of Mary Magdalene in Chval$iny. The occurrence of
identical masonry marks on both buildings confirms that the same masons worked on both of these
buildings under the leadership of one foreman. The arch of the gallery and the portal of the south
stairway originated in the second phase under the supervision of the master mason of RoZmberk,
Hanns Gezinger, who built the vault of the nave in the church in Chvalsiny.

At the end of the fifteenth century the Resurrection Chapel, which may have originally been
intended to be on the ground floor, was attached to the north side of the nave; only two vault con-
soles from the net vault have been preserved to present day. The chapel may have originally served
the purpose of a burial ground of some significant burgher or aristocratic family, or it may have
been a guild chapel that was used as a burial ground for the deans of Cesky Krumlov at the end of
the eighteenth century after the original family ties were lost or, as the case may be, after the guild
disappeared.

The adaptations of the Church of St. Vitus in Cesky Krumlov, which originated in the Late Middle
Ages, have been unjustly overlooked until today; they are not too extensive, yet the analysis of their
morphology reveals that the sanctuary and the gallery rank among the best masonry work under the
rule of the Rozmberks. Same as in other towns and estates, the construction work in Cesky Krumlov
was financed particularly by the burghers and the gentry, with the contribution of priests who, due
to their education, personal ties and authority, undoubtedly influenced the selection of projects and
masters called to work at the construction site. In our case, this is validated by the names of donors,
preserved testaments and references, formal morphology and occurrence of mason marks in the
region as well as by the priests in Krumlov and the surrounding areas.
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