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MATEMATICKE METODY V EDICNI PRAXI?

Panu prof. PhDr. Antoninu Bartorikovi, DrSc., k 75. narozeninam

Pred absolventem tak specifického oboru, jakym je klasicka filologie, ktery
ma to Stésti, Ze se jim miZe zabyvat i profesné, vyvstane otdzka spravné zvolit
téma svého Zivotniho pfispéni. Své misto mZe najit v neprobadanych ¢i nepra-
vem opomijenych oblastech oboru a volit musi samoziejmé v souladu s odha-
dem svych moZnosti, danych objektivné i subjektivng.

Studia na brnénské Katedfe starovéké kultury FF UJEP jsem ukondila v roce
1981, diplomovou praci u pana profesora Antonina BARTONKA. Zabyvat se an-
tikou 1 po fakult€ jsem sice neméla prileZitost, v€novat se latin€ vSak mozZné
bylo: velmi rozsdhlou moZnost a mnohé ,pole neorané‘ latinéfi totiZ poskytuje
pida stfedolatinské filologie. Na rozdil od nékterych disciplin studia antiky,
napf. na rozdil od klasické archeologie, kde moje a pfedchozi generace byly
dlouha 1éta odkazany spiSe na material ,z druhé ruky®, a tudiZ spiSe na populari-
zaci zahranicnich vysledkt, domaci pivodni prameny ndm pro latinsky stfedo-
v&k nechybéji. Cesky stfedovék skryva velké bohatstvi materidlu v nepredte-
nych rukopisech, a poskytuje tak mnohd pivodni témata ¢i moZnosti jejich
pivodniho zpracovani. Zde — jak jsem siychala po svém pfichodu do medieva-
listického oddéleni tehdy Kabinetu pro studia fecka, fimska a latinskda CSAV —
méme ,trumfy v ruce my, nikdo to za nis neudéld‘. Je to pravda, i kdyZ hlavné
v poslednim desetileti mam dojem, Ze ani tim si nemiZeme byt jisti: badatelé
zejména ze zamori, kterym chybéji vlastni star§i déjiny, zpracovévaji evropska,
Casto i okrajova a lokalni témata, a studie o mnoha dil¢ich problémech i stfedo-
evropské a bohemikalni provenience pak vznikaji nékde na druhém konci ze-

1 A. Hadravové: Ustav pro klasick4 studia AV CR a Vyzkumné centrum pro d&jiny védy, P.
Hadrava: Astronomicky tistav AV CR.

2 Préce vznikla v ramci grantu GA CR &. 405/00/1543.
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mékoule. Samoziejmé je dobfe, Ze tomu tak je, souasné bychom si ale stale
méli uvédomovat vyhodu naSich moZnosti a snaZit se ji nepromarnit.

Ze zimniho semestru 1. ro¢niku studia mi utkvéla v paméti jedna pfednaska
pani profesorky Jany NECHUTOVE, kterd nas seznamila se svou ediéni praci
a postupy, i se svym obecnym hodnocenim edi¢ni Cinnosti. Posluchaé, ktery
touZil i v rdmci tak nepraktického oboru, jakym je studium latiny, délat praci
uZite¢nou, nemohl nepochopit dileZitost tvorby edic: edice jsou jistym druhem
zachrany a uchovani myS$lenkového bohatstvi text(i, odsouzenych jinak vice ¢i
méné k fyzickému chatrni, v n€kterych dobach a podminkéch i k zaniku. Jejich
Zivotnost se vydanim prodlouZi o Zivotnost uZzitych médii pfenosu,? ale mnohdy
se tim text také ,objevi‘ a historici a dalsi pfislusni badatelé dostanou do rukou
plivodni materil, ktery se miiZe stat podkladem pro dalsi studie.*

Pti praci ve Slovniku stiedovéké latiny v Ceskych zemich jsem se v 80. letech
seznamovala s jeho rozsdhlou pramennou zdkladnou, kterd mi pomohla pocho-
pit, jak neznama je odborna stfedolatinska préza. Souvisi to pochopitelné s fak-
tem, Ze porozumét odbornému textu nebyva pro pouhého latinife jednoduché.
Latinaf-editor neni béZné€ vybaven pfislu§nou znalosti realii z historie toho kte-
rého védniho oboru (humanitniho &i pfirodovédného: musiky, matematiky, 1é-
kafstvi, astronomie apod.) a naopak specialista na uritou védu nebyvd dobfe
obeznamen s latinou.? I kdyZ jsme se setkali i s takovymi vyjimkami: patfil
k nim napf. historik astronomie dr. Zdenék HORSKY (1929-1988), poradce SSL,
ktery také podnitil na$i praci s texty tohoto oboru.

Pfi pfipravé edic jsme vyvinuli né€které metody, které bychom radi popsali
v nasledujicich kapitolach. Prvni se tyka samotné kolace texti a tvorby edic,

3 Specificky prosttedek a servis pfipraveny pro badalele pfedstavuje uchovéavéni textd mo-
derni technikou v digitalni podobé.

4 V praxi se oviem setkavame s dvojakym vztahem k edicim: kolisa od tradi¢né vysokého
hodnoceni (to se projevuje jak volanim po novych edicich, tak citovanim stdvajicich edic
i v publikacich, které s nimi pfili¥ nesouviseji) aZ po jejich naprosté nedocenéni &i dokonce
neznalost, kterd v disledku maZe vést i k neustdlému tradovéni chybnych predstav. Mdm tu
na mysli pfedevsim konkrétn{ piiklady ze zahranicni literatury: v pracich z déjin astronomie
je napt. zajimavé z tohoto hlediska sledovat, jak jedna z nemnoha existujicich edic stiedo-
latinskych astronomickych spist, a to vybornd Northova edice dila anglického opata Ri-
charda z Wallingfordu, nechybi v podstaté v Zddném seznamu literatury praci i dosti téma-
ticky vzdilenych; lze z toho vycitit podvédomou i védomou potfebu historikl opirat se
o pramenny materidl i cenéni si edic. V kaZzdé prici z déjin stfedovéké astronomie najdeme
citovdnu i Guntherovu (ev. star§i Skeatovu) edici Pseudo-Ma§4’alldhovych spisd o astrola-
bu, oviem bez ohledu na to, Ze v tomto pfipadg jde o edice velmi Spatné. Takové zji¥téni
v8ak pfedpoklida dobré sezniment se s edici.

5 Tato nevyhoda se pfekonavd bud dal§im samostudiem editora, nebo se na ni rezignuje
s poukazem, Ze odborné posouzeni obsahu naleZi historikiim daného oboru. Refenim miZe
byt interdisciplindrni spoluprice, kterd se dnes nemusi omezovat hranicemi stdtd. — Ostatné
se spolupraci odborniki dvou profesi se v téchto pfipadech miZeme setkat i ve svété, kde
jsou d&jiny védy b&Znym oborem: piikladem miZe byt celoZivotni dilo mnichovského prof.
dr. Paula Kunitzsche (orientalista a editor latinskych traktath) a dr. Richarda Lorcha
(historik pfirodnich véd, Institut fiir Geschichte der Naturwissenschaften, Mnichov).
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druha pak stanoveni zavislosti rukopisi a navrZeni jejich polohy v hypotetickém
stemmatu.

1. Uziti pocitace pri tvorbé edice s kritickym aparatem

Shodou okolnosti se nam na jafe 1998 dostala do rukou ohromné celoZivotni
prace polské histori€ky dr. Marii Wojciechowské, kterd pfipravovala nové vy-
dani Kosmovy Kroniky. Ohromna nejen pro spoustu prace, kterou do piipravy
vloZila, ale i v doslovném vyznamu: ¢teni osmi rukopist Kroniky, kterd pod-
chytila, jsou klasickym zpiisobem ru¢né psana do fadka pod sebou, a to na stov-
kach archi velikosti A2; vysledny elaborat tak jeden clovek stéZi uzvedne. Pfi-
klad je ilustraci toho, jak se edi¢ni postupy b&hem velmi kratké doby diky
pocitatové technice vyrazné zménily. Nehodldme tu podédvat prehled a vyhody
¢i nevyhody rGznych softward, které mohou ulehCovat editorovi praci s ruko-
pisn€ dochovanymi texty, chceme v8ak popsat postupy, které se osvédcCily pri
tvorbé edic ndm osobné a které jsme vyvinuli specialn€ pro nasi potfebu: jejich
uplatnéni totiz maZze byt obecn&jsi. Upfimné feceno, pracnosti vlastné mnoho
neubylo. Pocita¢ nenahradi myS$leni a duevni préci editora, ulehéuje a zpfe-
hlediiuje pouze vlastni psani, ale uz tim skytd moZnost pracovat exaktnéji. Praci
lze snadno zdlohovat, a tudiZ kontrolovat pfedchozi kroky, vracet se k jednotli-
vym fazim prace a znovu je posoudit. Pfitom je stdle k dispozici Cistopis po-
sledni pracovni verze. Papirova podoba proti tomu ztraci pfepisovanim rychle
prehlednost a pfi vét§im mnoZstvi rukopist hrozi mnohem vice vznik chyb.

Druhd vzpominka se sice tyké price z téméf neddvné doby, které pfesto byla
jest& zcela jina neZ dnes. N4§ kolektiv v UKS AV CR, ktery v polovingé osmde-
sdtych let zacinal pracovat na edici Historie Ceské Aenea Silvia Piccolominiho,
prvni verzi edice zpracoval také jeSté€ klasickym zplsobem. Prvni pocitad kou-
pilo nase pracovisté koncem osmdesétych let; vyuZili jsme jej pro pfepis (zato
dokonce dvojnasobny, kdyZ jsme si omylem z neznalosti opis premazali) vy-
sledného textu napil hotové edice. Nasledné zapracovéni dvou vatikanskych
rukopist, které se ukazaly pro edici kliCové, pocita€ jiz velmi uleh€il, byt jsme
Jjej uméli vyuZit stale jen jako lepSiho psaciho stroje.

Pfi prici na edici astronomickych traktath Kfistana z Prachatic® v letech
1997-1999 bylo potieba zhodnotit né€kolik desitek rukopist a tato okolnost nés
piivedla k nasledujicim kroktim.

Jednotlivé rukopisy (a staré tisky), na nichZ je edice Kfistanovych traktath
zaloZena, jsme piepsali do pocitace, kaZdy text do zvlastniho souboru (jejich
nazvy volime tak, aby obsahovaly zvolenou znacku pfisluSného opisu). Aby-
chom mohli udélat kolaci v8ech vybranych opisit a sestavit podle nich edici,
bylo tfeba dostat vSechny piepisy na jednu obrazovku sou€asné. K tomu po-
slouZil program ELBAB, kterym jsme kaZdy opis ,odfadkovali®, tj. zbavili bajti

6 KiiStan z Prachatic, Stavba a UZiti astroldbu. Edice, pieklad a komentéfe A. a P. Hadravo-
vi. Praha, Filosofia 2001.
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oznacujicich konce tadki. KaZdy text pak v tomto programu tvofi pouze jeden
dlouhy radek, koncici daleko za pravym okrajem obrazovky. Poté je tfeba texty
po urcitych €astech (aby vysledny soubor nepfesahl danou maximélni kapacitu
editoru) nahrat pod sebe podle zvoleného poradi (fadek je na zacatku stabilné
oznacen zvolenou znackou rukopisu). Pak vuZ lze vyrazy a jednotlivé textové
useky posunovat mezernikem nebo blokem vii¢i sobé dle potieby.

Do druhého ,okna‘ obrazovky se ndm osvédcilo otevfit si soubor, do néhoz se
sestavuje vysledna edice. V ném je nahran opis rukopisu, ktery jsme zvolili za
zékladni a do né€hoZ pak zaznamendvdme varianty riiznocteni a upravujeme jej
déle dle obvyklych zdsad. V hornim, 1. okné€ text na obrazovce po zpracovani
jednoduse blokem vymaZeme a piisuneme si dalsi dsek, schovany za okrajem
obrazovky.

Pri celkovém poctu 18 opistl (v naSem pfipadé patnacti rukopisti, znac¢enych
velkymi pismeny, a tfi starych tiskd, znaenych dle zvyklosti pismeny malymi)
to znamend, Ze 1. oknu jsme stanovili velikost sedmnacti Fadkd (18. text, tj. z&-
kladni, bude nacten ve 2. okné&); zbylé fadky obrazovky ponechdame 2. oknu.
(Maé-li obrazovka celkem napt. 25 fadki, pro tvorbu edice zbyva 8 fadkd, coz
zcela dostacuje.)

Mal4 ukdzka obou oken obrazovky pfi praci na edici:’

1. okno:
A: hora, in qua hoc vis scire, considera
E: hora, qua hoc vis scire, congidera
G: in hora, in qua vis scire, considera
J: in hora, in qua hoc vis scire, considera
K: hora, qua hoc vis  scire, considera
L: hora, qua hoc vis scire, considera
M: hora, qua volueris hoc scire, considera
N: hora, in qua hoc scire vis, considera
0: ~hora, in qua hoc scire vis, considera
R: hora, qua hoc scire vis, condidera
S: hora, qua hoc vis scire, considera
T: qua hoc ergo vis scire, considera
u: hora, in qua vis hoc  scire, considera
v:
X:
Y: hora, in qua vis hoc scire, considera
Z: hora, in qua vis hoc  scire, considera

2. okno:

Pfed zacatkem prace je do né€j naéten text opisu, ktery jsme zvolili za zdklad-
ni (v nadem ptipadé text F), protoZe autograf nebyva obvykle dochovan:

l hora, qua hoc vis scire, considera : |

7 Ukdzka je z 51. pravidla Kfitanova UZitf astroldbu.
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Tento text nasledné modifikujeme podle textové kritickych zasad. Po zpraco-
vani viech opistl je ve 2. okné jak text edice, tak v pozndmkéch k nému textové
kriticky aparét:

hora,” cua® hoc vis scire, considera

thora AEFKLMNORSuYZ : in hora GJ : om. T : hora ... considera om. vx

bqna ... scire EFKLS :in qua ... AJ : in qua vis ... G : qua volueris hoe scire M : in
qua hoc scire vis NO : qua hoc scire vis R : qua hoc ergo vis scire T : in qua vis hoc scire
uYZ

Kriticky aparat lze dile zjednodu$it zavedenim feckych pismen, ktera nahradi
skupiny rukopist, jejichZ ¢teni se opakuje nejéastéji. K ur€eni téchto skupin
pomohou statistické metody, popsané v nasledujici kapitole:

hora,® qua® hoc vis scire, considera

“hora fy1ASuYZ : in hora € : om. T : hora ... considera om. vx
qua ... scire EFKLS : in qua hoc¢ scire vis  : in qua ... AJ :in qua vis ... G : qua
volueris lioc scire M : qua hoc scire vis R : qua hoc ergo vis scire T : in qua vis hoc scire
uY?Z

2. Statistické metody zpracovani kritického aparitu a stanoveni stemmatu

JestliZe méme edici s kritickym aparatem jiZ stanovenu, pak Cetnost vyskyth
jednotlivych skupin rukopistu se shodnym ¢tenim vypovida o pribuznosti téchto
rukopist, tj. o jejich poloze ve stemmatu.8 Dnes, kdy se texty pfipravuji k pub-
likovani v elektronické podobg, lze tuto Cetnost zjistit pocitaovym zpracova-
nim piislu§ného textového souboru. Tim se statistické zpracovéani i velmi boha-
tého kritického aparatu stiava nepiili§ pracné a miZe poslouZit jako uZiteCny
dopln&k klasickych lingvistickych rozbord. K tomuto uéelu jsme vyvinuli meto-
du tzv. binarnich korelaci a odladili n€kolik programu ke zpracovani texti na-
psanych v LaTeXu, ktery uZivdme pro nale edice.? Pravé tuto metodu jsme

8 Pi'esné stemma pro stfedovéké texty ovSem obvykle stanovit nelze, protoZe opisii ur€itého
dila byva &asto velké mnoZstvi a piimé spojnice mezi nimi neni moZné postihnout; lze se
mu viak alespori v ndznacich piibliZit stanovovdnim rodin a piibuznych skupin opisti. —
MnoZstvi opist ur¢itého dila (desitky a stovky rukopisi), které je na piekdZku stanoveni
stemmatu, je v8ak vyhodou pro uplatnéni statistickych metod: plati iméra, Ze &im rozsahlej-
&1 je kriticky apardt, tim objektivnéjsi vysledky miZeme statistikou ziskat.

9 Ze zdrojovych TeXovskych souborl byly programem FOOTSEL vyfezany vSechny po-
znamky, do nichZ kriticky aparat zaznamendvame. Z nich pak programem BFSEL vyfeZeme
jednotlivé skupiny signatur se shodnym étenim. Tyto fet€zce sefadime vZitim textového
editoru CSED vzestupng podle své ASCII hodnoty a programem KRISTAT spodteme &et-
nost rznych skupin (s pofadovym Cislem skupiny, jejim seznamem a podtem vyskytil).
Podle tohoto poctu lze statistiku uspofddat sestupn€ a zjistit tak nejéetndjsi skupiny signatur
se shodnym ¢tenim. DosaZeny mezivysledek ndm miZe napovédeét, které skupiny signatur je
vhodné zjednodusit oznagenim feckymi pismeny.
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s ispéchem uplatnili poprvé pii praci na vySe zminénych edicich traktati o ast-
roldbu mistra Kfi§tana z Prachatic.

Binarni korelaci nazyvame shodu ¢teni dvou zvolenych opisti bez ohledu na
to, zda se s nimi v tomto ¢teni shoduje i n&jaky dalsi opis, i nikoliv. Pocty bi-
narnich korelaci v celém textu spocitdme pro vSechny dvojice, které lze ze
vech opist utvofrit.10

Pro ilustraci uvadime nasledujici pfiklad péti verzi textu, simulovanych tak,
aby i pfes svou kratkost vystihovaly podstatu metody.

A: Sépal pes pfes oves pies zelenou louku el za nim myslivec péro na klobouku.
B: Bshal pes pfes kopec pfes louku zelenou vedle Sel myalivec péro na klobouku.
C: 8tékal pes pifes oves na  zelené louce Sel za nim mlddenec péro na klobouce.
D: Skékal pes skrz oves pies zelenou louku 8el za nim myslivec s pérem na klobouku.
E: Skdkal kos skrz obec ples zelenou louku el po ndm myslivec s prstem na kohoutku.

Z téchto textd bychom stanovili hypoteticky (nedochovany) ptuvodni text s
nésledujicim kritickym apardtem:

Skakal® pes® pies® oves,! pfes® zelenou louku,® Sel” za nim® myslivec,” péro'®
na kloboulku.
AB AC AD AE BC BD BE CD CE DE
" TSkikal DE : Sapal A : Bé&el B : Stokal C 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
2pes ABCD : kos E 1 1 1 0 1 1 0 1 0 0
3pfes ABC : skrz DE 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1
4oves ACD : kopee B : obec B 0 1 1 0 0 0 o 1 0 0
5ptes ABDE : na C 1 0 1 1 0 1 1 0 0 1
Gzelenou louku ADE : louku
zelenou B : zelené louce C 1 1 0 0 0 [} 0 1 0 0
"%l ACDE : vedle 31 B 1 1 1 0 0 0 1 1 1 0
822 uim ACD : omn. B : po ném E 0 1 1 0 0 0 0 1 0 0
9myslivec ABDE : mlidenec C 1 0 1 1 0 1 1 0 0 1
101,80 ABC : s pérem D : s prstem E 1 1 0 0 1 0 0 0 )] 0
1klobouku ABD : klobouce C : kohoutku E | 1 0 1 0 0 1 0 0 0 0
G 3 9 4 2 4 2 1 T 3

V tabulce vpravo vedle jednotlivych riznocteni je zndzornén jejich piispévek
pro kazdou z deseti mozZnych dvojic opisi. V posledni fadce je pak soucet kaz-
dého sloupce, tj. celkovy pocet bindrnich korelaci piisluiné dvojice v celé edici.
Pocty téchto korelaci miZeme usporadat do nasledujici tabulky:

Dile jsme programem KRISTATB zjistili Eetnost binarnich korelaci pro kaZzdou dvojici
signatur. Shodnou permutaci fadki a sloupcu tak, aby se nejvétsi hodnoty téchto binarnich
korelaci pfesunuly do blizkosti hlavni diagondly, Ize nalézt vzijemné nejbliZsi skupiny ru-
kopisd. — Uprava programil ke zpracovénf textovych souborl v jiném formatu neZ v LaTe-
Xu by neméla byt principidlnim problémem.

10 Tj. napf. z osmnicti opisd edice Kfijfanovy prace miizeme utvofit 153 dvojic a obecné z M
opist M(M-1)/2 dvojic — viz pozn. 16.
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A B C D E
A 6 6 9 4
B| 6 2 4 2
C|{ 6 2 4 1
Dl 9 4 4 6
El4 2 1 6

25 14 13 23 13

V této tabulce ukazuje nejvyssi hodnota (9) pro dvojici AD nejvét$i podob-
nost t&chto verzi. Opisy A i D maji zaroveii i nejvyssi souCty ve sloupcich (tj.
nejlepsi shodu se viemi ostatnimi verzemi), coZ svéd¢i o jejich blizkosti nedo-
chovanému autografu a. Zcela nejvyssi soucet ma text A, proto bychom ho
zvolili za zakladni. DalSi nejvyssi hodnoty (6) se v tabulce vyskytuji u dvojic
AB, AC a DE. To svédci o pfibuznosti textd B a C s A a textu E s D. O poznani
niZ§i hodnoty (4) korelaci AE, DB a DC a jesté niZ$i korelace EB a EC ukazuji,
Ze z opisti A a D vychazeji nezavislé vétve. Velmi nizka hodnota BC (podstatné
nizsi neZ AB a AC) ukazuje, Ze B i C reprezentuji dvé vétve odvozené z A, kte-
ré nejsou piimo zavislé jedna na druhé. Zjevna chyba v prvnim rtiznoCteni jinak
lep&iho textu A (kterou se B i C snaZi opravit) je divodem dat v tomto pfipadé
pfednost ¢teni dochovanému ve vétvi D — E, a pfedpokladat proto existenci
textu a. Kdybychom spolehli pouze na vysledky statistiky, mohli bychom za
plivodni povaZovat bud text A nebo D. Na zakladé¢ statistiky pozname totiZ pou-
ze vzdjemnou blizkost ¢i odli¥nost jednotlivych verzi textu, nikoli vSak smér
jejich odvozeni.!! Doch4zime tak ke stemmatu

«
/A\ D\
B C E
Prikopnickou prici na tomto poli edi¢ni praxe udélala na prelomu 60. a 70.

let u nds dr. Anezka VIDMANOVA.12 Teoreticky popis postupii vyjadfila v néko-
lika Elancich,!3 prakticky pak postupy aplikovala ve dvou kniznich edicich.!4

11 Teoreticky bychom u uvedenych textd mohli uvaZovat napf. i o jejich vyvojové posloup-
nosti E-> D —>ATB .
C

12 Dr. Vidmanové nés také vyzvala k publikovdn{ nasi metody.

13 VIDMANOVA, A.: Stiedolatinskd textovd kritika a pocitact stroje. LF 92, 1969, str. 28-35;
VIDMANOVA, A.: Les textes contaminés et ['ordinateur. Revue de I'Organisation internatio-
nale pour I'étude des langues anciennes par ordinateur 1972, n° 1, str. 5-22; VIDMANOVA,
A.: Husovo Leccionarium bipartitum ve svétle textové kritiky. LF 98, 1975, str. 199-207,
VIDMANOVA, A.. A propos de la classification des variantes. Colloques internationaux du
Centre National de la Recherche Scientifique, N* 579. La pratique des ordinateurs dans la
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Vlastnim pfinosem (vychézejicim z teorie kombinatoriky) tak navazala na pred-
chozi prace zahrani¢ni.13

Metodu dr. Vidmanové, spocivajici ve statistice vSech skupin, miZeme ve
struénosti popsat takto: Jestllze mame M vychozich textil, pak se v kritickém
aparatu miZe objevit ( ) riznych n-tic rukopisti.!® Pfitom O<n<M, takZe cel-
kovy 1pocet rdznych skupm, které by mohly existovat, je podle binomické for-
mule!?

critique des textes. Paris, Editions du Centre National de ta Recherche Scientifique 1979,
str. 61-70; VIDMANOVA, A.: K textové tradici letni Cdsti Husova Leccionaria bipartita, LF
109, 1986, str. 147-155.

14 Quingue claves sapientiae: Incerti auctoris Rudium doctrina, Bonvicini de Ripa Vita sco-
lastica. Rec. A. VIDMANOVA-SCHMIDTOVA, Leipzig, Teubner 1969; Magistri lohannis Hus
Leccionarium bipartitum — Pars hiemalis (M. Iohannis Hus Opera omnia t. IX). Ed. A.
VIDMANOVA. Pragae, Academia 1988.

15 vy nepublikovanych predndskdch Uvodu do stiedolatinské textové kritiky, kieré A.
VIDMANOVA proslovila v Ustavu klasickych studii na FF UK v letnim semestru 1994, popi-
suje na str. 67-84 metody téchto svych pfedchiidci: Dom Henri QUENTIN (Essais de critigue
textuelle, Paris 1926; vychdzi ze statistickych metod); Paul TOMBEUR (patrné prvni filolog,
ktery uZil poditade pfi prici se stfedolatinskym textem: Application des méthodes mécano-
graphiques a un auteur médiéval. Archivum Latinitatis medii aevi 34, 1964, str. 125-160);
Dom Paul FROGER vychdzel z teorie mnoZin (cf. napf. zpravu v &asopise Bulletin d’Institut
de recherche et d’histoire des textes 1964/65, ¢. 13, str. 135-171, kniZku La critique des
textes et son automatisation, Paris 1968, &lanek La lecture automatique ¢t I’Analyse statis-
tique des textes, in: Revue de I'Organisation internationale pour I’étude des langues ancien-
nes par ordinateur, 1970, n° 1, str. 37-44, a sbornik z kolokvia La pratique des ordinateurs
dans la critique des textes, Paris 1979); Louis DELATTE zfidil v 60. létech na univerzité
v Lutychu Laboratoire d’Analyse statistique des Langues anciennes; dile se podobnymi
metodami zabyvali Enrico MARETTI a Gian Piero ZARR! (Milano); Udo KINDERMANN
(Computereinsatz in der Philologie — Ein Uberblick, in: Mittellateinisches Jahrbuch 21,
1986, str. 365-367) atd. — DE€kujeme dr. Vidmanové za zaptjéeni jejich pfednasek.

16 Kombinagni &isla (’,‘;’ =% uddvaji pocet, kolika zplisoby miiZeme z mnoZiny M prvki
vybrat rizné n-tice (bez ohledu najejich pofadi) Mame-1i napt. M=4 prvky A, B, C, D, pak
(pro n=4) z mch miZeme vybrat x=—5 4,0, = ], tj. jednu ¢tvefici ABCD, nebo (pro n=3)
(= -—4!— = — =4 trojice ABC, ABD, ACD, BCD, nebo (pro n=2) x= % = —;—]3— = 6 dvo-
jic AB AC AD BC, BD, CD, nebo (pro n=1) x= |,3!, = ;;—f— 4 jednotlivych prvka A, B,
C, D, a nebo (pro n=0) x= ﬁ :g%: =1, tj. jednu prizdnou mnoZinu { ).

17 Kombina¢ni &isla Ize totiZ také vypotitat Pascalovym trojihelnikem

M=0 1

M=1 1 1

M=2 1 2 1

M=3 1 3 3 1

M=4 1 4 6 4 1
M=51]1 5 10 10 5 1,

ve kterém je kazdé &islo souétem dvou nejbliZ§ich &isel ve vy¥§im fadku. Celkovy soulet
kaZdého fadku je proto dvojndsobkem souétu pfedchoziho fadku.
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M-1 M o
S ()=

coZ je zpravidla mnohem vice, nez kolik se jich v kritickém apardtu opravdu
vyskytne. Napf. v nafem zjednoduSeném piikladé by mohlo existovat 2°-2=30
riznych skupin, vyskytuje se jich vSak pouze 29. S rostoucim po€tem rukopist
vSak celkovy pocet skupin roste exponencialné (napf. pro 23 rukopisi v pfipadé
uvadéném A. Vidmanovou!® je to 8388606 riznych skupin), zatimco pocet
skutecnych skupin roste s M mnohem pomaleji a jen linedrné roste s délkou
textu. JestliZe se tedy nékteré viceCetné (n>1) skupiny opakuji castéji, zatimco
jiné se nevyskytuji viibec, je to silnd indikace pfibuznosti pfislu$nych textd.
VEtsi pocet vyskytl osamoceného ¢teni v nékterém textu (n=1[) naopak nasvéd-
¢uje jeho vét§i odliSnosti od plivodniho znéni. V nasem vy3e uvedeném piikladu
se nejcastéji vyskytuji osamocena cteni texti B, C a E (kaZdé pétkrat), coZ do-
klada jejich silnou odli§nost od ostatnich textii (zatimco texty A a D se li8i od
ostatnich kazdy jen v jednom pfipadg). Z dvojic textd se dvakrat vyskytuje DE
(v souhlase s jejich nejvétsi blizkosti podle statistiky binarnich korelaci), zatim-
co ze zbylych deviti dvojic se nevyskytuje viibec Zadna. Z trojic se dvakrat vy-
skytuje skupina texti ABC, které spolu opravdu souviseji, ale t¢Z ADE, a po
jednom vyskytu i ACD a ABD, co? je vysledkem koincidence pribuznosti texti
AD a pfibuznosti bud textu A nebo D s tfetim textem (tj. dvojice AB, AC nebo
DE). Zbylych Sest moZnych trojic se nevyskytuje ani jednou. Kone¢né z péti
étvefic se dvakrit vyskytuje ABDE a po jednom vyskytu miiZeme zaznamenat
u ABCD a ACDE, coz je vysledkem solitérni odchylky chybéjiciho patého textu.

Vyvinuti této metody a jejf aplikace v pfedpocitacové éfe uZitim mechanizace
v podobé dérnych karet je obdivuhodny vykon. Nase prace vznikla nezavisle na
vysledcich dr. A. Vidmanové, ale byla motivovdna a vyplynula ze stejnych po-
tfeb. V naSi metod€ binarnich korelaci je statistika vSech jednotlivych skupin
mezivysledkem, ktery jsme pouZili rovnéZ jako podplrny argument pro stano-
vovéni zavislosti mezi rukopisy. Vysledky na redlném textu KiiStanovych trak-
tath ramcové souhlasily se zavéry ostatnich metod, v uspofddani podle pocet-
nosti se ovSem skupiny pribuznych texti (podobné jako v popsaném piikladu)
misily se skupinami zbylymi po vypusténi nejvzdélenéjSich rukopist &i jejich
skupin. Hlavni diivod, pro¢ ddvame pfednost statistice bindrnich korelaci, v§ak
spocCiva v tom, Ze pracuje s vét§imi Cisly neZ statistika celych viceCetnych sku-
pinl9 a Ze umoZtiuje stanovit i vnitini strukturu ptibuznych skupin (jako je zde
skupina ABC). '

Statistika je silny ndstroj, ale musi se s ni pracovat opatrné. Je to doplnék
standardnich metod, nikoli jejich ndhrazka. Obecnou nevyhodou je napf. sku-

18 viDMANOVA, A.: Stiedolatinskd textovd kritika ..., LF 92, 1969, str. 33.

19 Ve zde uvedeném ptikladku je nejvy3si bindrni korelace rovna deviti (pro dvojici AD), za-
timco ve statistice celych viceCetnych skupin je nejvy33i hodnotou dvojka (pro dvojice AD
a DE, ale i pro &tvefici ABDE).
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tecnost, Ze rdznoCtenim je pfi statistickém zpracovani ddvédna stejnd vidha bez
ohledu na jejich vnitfni lingvistickou zdvaZnost a rozsah jednotlivych pripadi.
Vyhodou je naopak vét$i mira objektivnosti ve srovnani s intuitivnim dojmem.
Pfi pouZiti jakékoliv statistické metody je tfeba dbat na homogenitu zpracova-
vaného materidlu. Je-1i napt. néktery z texti nedopsédn nebo ma dlouhé omise,
musime vychédzet ze srovnatelné délky textu. Kromé toho musime dat pozor
pokud moZno i na viechny ostatni moZné zkreslujici efekty, kterych si povsim-
neme jiZ pfi sestavovani kritického aparatu. DileZitym tkolem editora je s po-
moci standardnich lingvistickych i mimolingvistickych metod a postupl posou-
dit zavaZnost zaznamenanych zkreslujicich vlivi a s timto védomim pfistupovat
i ke statistické metodg.

Pan profesor Barton€k své studenty na katedfe starovéké kultury FF UJEP
v Brn€ vedl k uplatiiovini modernich lingvistickych metod, nadto pfistupem,
ktery vysoce prevy$oval béZnou troveri vysokoSkolského studia. Soucasti této
jeho snahy byl diiraz na interdisciplinarni spolupréci (uplatiiovanou tehdy napr.
ve skvéle fungujici spolupréci s katedrou ceského jazyka), i na vyuZivani exakt-
nich matematickych postupll v lingvistice. Na tuto linii se snaZim navazovat.
AikdyZ jsem se ve své prici od antickych témat doby studii vzdalila, chtéla
bych panu profesorovi podékovat za pevny zaklad, ktery jsem od néj dostala
a z n¢hoz stile t€Zim, a zarovei vyjadfit svou celoZivotni radost nad tim, Ze
jsem mohla byt jeho Zackou a mohla absolvovat jak nutny dril, tolik potfebny pfi
vyuce mrtvého jazyka, tak poznat i nestandardni ,nadstavbové' prostfedi moder-
nich metod, a to v rozsahu, s jakym jsem se od té doby nikde jinde nesetkala.
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