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Nada Johanisova ¢ Petr Gibas

Uvodni slovo: Boj o osady s otevienym koncem

,Utad o zahradky nestoji“
(Vecernik Praha, 1998)

,Konec zahrddkaii v Praze“
(Vecernik Praha, 2004)

»Misto zelené beton? Brodsti zahrddkdri nechtéji ustoupit”
(zpravodajsky server www.idnes.cz, 2019)

»Zahradkarské kolonie nejsou dlouhodobé udrzitelné, zni od vedeni Brna“
(Zpravy z Moravy, 2021)

Takto a podobné nazvané zpravy a ¢lanky v novinach a na zpravodajskych serverech nasvécuji
Cetné bitvy o zachovani zahradkarskych osad, které u nas probihaji jiz tfi desetileti. Jsou to bitvy
pri pohledu zvenci zdanlivé nicotné. Jejich vysledky vSak zasadné ovliviiuji krajinu nasich mést
a zarovenl poukazuji na hlubsi problémy se spravou mést v Cesku po padu statniho socialismu.
Boje o zahradkové osady totiZ nejsou jen boji o né€jaky, pro vétsinu obyvatel nedulezity, méstsky
prostor se zahradkami, ale - i kdyz to tak na prvni pohled nemusi vypadat - také bojem o budouci
podobu celého mésta a méstské zelené. A nebyvaji to bitvy vyrovnané. Na strané zahradkarskych
osad stoji predevsim zahradkari, jejich sousedé¢, pratelé a pribuzni. Proti nim obvykle vystupuji
politici, developefi a s nimi nezfidka urednici ¢i odbornici v oblasti izemniho planovani ¢i ar-
chitektury, ktefi se domnivaji, Ze zahradky do moderniho mésta v zdsadé nepatti, nebo dokonce
prekazeji pokroku a rozvoji. A tak zahradky mnohde musi vyklidit prostor developerské vystavbé
nebo dopravni infrastrukture. V lepSim pripadé pak parkiim a komunitnim zahradam. Ty byvaji
vnimany ze strany téch, kteri osud mésta z pozice autority a moci urcuji, prece jen vyrazné lépe.

Neni proto divu, Ze zahradkafi a jejich spojenci Casto prohravaji. Jen mezi lety 2009 a 2019 za-
znamenal Cesky zahradkarsky svaz zanik kolem dvou tisic zahradkatskych osad, jak uvadi ve své
kapitole i jeho soucasny predseda Stanislav Kozlik.

Béhem vyjednavani o budoucnosti zahradek ve mésté, at jiz v podobé boji o konkrétni osady,
v ramci pripravy a pripominkovani tizemnich pland, ¢i na roviné politickych proklamaci, se ob-
jevuiji stale tytéz argumenty proti zahradkareni. Ze do moderniho evropského mésta nepatii. Ze
jde o pohrobky socialismu. Ze brani rozvoji. Ze piinaseji uzitek jen vybrané skupiné - zahrad-
kartim a zahradkarkam - ktefi si tak zabiraji méstské prostory pro sebe. Ze z nich neplyne zisk,
ani uzitek pro obec. Domnivame se, Ze tu jde ¢asto o vécné nespravny a nékdy i ideologicky ¢i
ucelovy pohled na zahradky a méstské zahradkareni. A pravé z téchto davodd, tedy ve snaze
vymezit se vii¢i témto opakovanym tvrzenim, uvést na pravou miru nékteré stale se opakujici
myty a nabidnout jiny pohled na zahradkarské osady a jejich roli v méstském organismu, tato
kniha vznikla. Jde o spontanni projekt skupiny socialnich védct a védkym (sociologi, kulturnich
antropolog, geografi, ekonomtl), architektt, prirodovédct a dalSich autort a autorek, ktefi se
zahradkami dlouhodobé zabyvaji v teorii i v praxi (nékteri z nich i sami zahradkari). Kniha si klade
za cil seznamit ¢tenare a ¢tenarky s rozmanitosti méstského zahradkareni a jeho mnohacetnymi
funkcemi v ramci mésta, a poukazat na moznosti, jak zahradkarské osady rozvijet v ramci pla-
novani budouciho vyvoje mést. Jak a pro¢ slouzi zahradky biologické rozmanitosti a ekologic-
ké udrzitelnosti? Jaky vyznam maji zahradkarské osady pro nezahradkare? Jak vést dialog mezi



http://www.idnes.cz
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zahradkari a trzné orientovanymi zastupiteli? A existuji vyuZitelné nastroje na méfeni prinosu
zahradkarskych osad? To jsou jen nékteré z mnoha otazek, na které kniha nabizi odpovédi.

Jak jsme uvedli vyse a jak mnozi ¢tenatia ¢tenarky vi z vlastni zkuSenosti, zahradkareni ve méste,
a to nejen v zahradkarskych osadach, ma své odptrce. Jejich odpor byva Casto spjaty i s trznimi
zajmy - koneckonct pravé vystavba je hlavnim zdrojem soukromého zisku v rdmci rozvoje més-
ta. Vztah mezi rozvojem a ziskem na strané jedné a verejnym zajmem na strané druhé v§ak neni
nikdy primy a jednoznac¢ny, jak se ¢asto odptrci zahradkarskych osad snazi presvéddéit verejnost.
A a¢ maji zahradky nejen na strané developert, politiki, planovacti a urednikt své odptirce, maji
také Cetné, i kdyz Casto mlcici, zastance. O zahradkarské osady je pritom u nas i ve svété stale
vétsi zajem a odbornici z mnoha rtznych disciplin dokladaji, ze méstské zahradkareni ma mno-
hacetné prinosy. A to nejen ve vztahu ke klimatické zméné, boji proti suchu, méstské biodiver-
zité, zasobovani kvalitnimi potravinami a potravinové bezpecnosti. Vyzkumy ukazuji, ze zahrad-
karské osady slouzi i jako prostiedek k vyrovnavani rozdili v oblasti socialni, poskytuji prostor
pro smysluplné traveni volného ¢asu, propojuji generac¢né (i jinak) od sebe oddélené skupiny
obyvatel a predstavuji dtlezity prostifedek neformalniho ekologického vzdélavani. Velky vyznam
zahradek pro zdravi dusevni i fyzické podtrhla v posledni dobé koronavirova krize.

Verejnou prospésnost zahradkarskych osad provozovanych zahradkarskymi spolky a jejich $iro-
ky kulturni vyznam potvrzuje také novy zahradkarsky zakon (¢. 221,/2021 Sb.). Ten navic ¢ini obce
(a dalsi verejné instituce) odpovédnymi za rozvoj zahradkarské ¢innosti. Konkrétné napr. podle
tohoto zakona obec ,vytvari predpoklady pro vznik, rozvoj a provozovani zahradkarské ¢innosti
v ramci tzemniho planovani“ (§ 8, odst. 2a). I to bude jisté impulsem pro samospravy, aby se dal-
§im rozvojem zahradek zacaly hloubé&ji zabyvat.

Nase publikace Cerpa inspiraci také ze zahranic¢i. Zejména z mést zapadni Evropy, kde se méstské
zahradkareni v riznych formach stalo spolecenskym trendem a aktivitou vyhledavanou nejrtz-
néjsimi spolecenskymi skupinami. A to presto, ze zahradek je v zapadoevropskych méstech méné
nez u nas. Zda se ndim marnotratné, a v kontextu klimatické i civilizacni krize nezodpovédné
v nasich méstech zahradky planovité rusit, abychom se je pozdéji snazili opét pracné obnovovat
podle zapadniho vzoru.

Tato publikace je ur¢ena zahradkarim a zahradkarkam, ale nejen jim. Bude uzitecna také pro
zastupitele a predstavitele méstskych samosprav, politiky, obecni uredniky, Gzemni planovace,
novinare a vSechny obc¢any, kterym je téma méstského zahradkareni blizké. Kniha poukazuje
na verejnou prospésnost zahradek a na jejich vyznam pro vyvazeny vyvoj mésta. Tim také poo-
tevira dvere k obecnéjSimu docenéni role zahradkareni ve mésté a naznacuje, kudy je mozné se
vydat pfi planovani rozvoje mést nabizejicich prostor pro kvalitni zivot v 21. stoleti.



Barbora Duzi ¢ Petr Dvorak

Rozmanitost zahrad ve méstech

Zahrady, které se nachdzeji v méstském ci priméstském prostoru, maji mnoho podob,
forem a trvaji stejné dlouho jako mésta samotnd, pouze se v pribéhu casu proménu-
ji. V této kapitole bychom je strucéné predstavili a ukdzali pestrou skalu zahrad, které
miiZeme ve mésté najit. Mohou to byt zahradky u rodinnych ¢i bytovych domi, ale také
ruzne typy spolecnych zahrad (zahradkarské osady ¢i komunitni zahrady), ddle zahra-
dy ruznych instituci, ale také kvétindc na balkoné ¢i piedzahridka u domu. Zahrady
slouzi nejen k samozdsobitelstvi, tedy péstovdani potravin pro vlastni potrebu, ale jejich
vyuziti je mnohem $irsi. Odhalime vam celou radu dalsich dimenzi, které zahradkarent
Ci zahradniceni obsahuje, jako je aktivni odpocinek, relaxace, setkdvani ¢i vzdéldvdni.
Ale to jsou jen nékteré piinosy, které postupné v publikaci predstavime, a ukdizeme tak
zahrady ve méstech v Sirsim kontextu. Podle vyzkumu z roku 2020 se péstovdani potra-
vin vénuje 42 % obyvatel. Piimo u domu hospodati 73% ceskych zahrddkdri, dalsich
10 % pak za zahrdadkou dojizdi na chatu, 8 % zahradniéi u piribuznych.

ZahradRy vklinéné mezi zeleznicni trati a garaZzemi v Uherském Hradisti. Foto: Barbora Duzi

1 Vavra, J. (2020). Food-self provision in 21th century: overview of 15 years experience in Czechia. Prezentace v ramci
online konference Social dynamics. Inequalities, integration, mobility and migration, 16.-17. listopad 2020, Budapest.
Dostupné z: https://tichaudrzitelnost.geogr.muni.cz/en/food-self-provisioning-in-21st-century-overview-of-15-years-of-
research-in-czechia/
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Zakladem zahrad ve méstech jsou, tak jako na venkové, individualni zahrady u rodinnych domi.
Podle velikosti a dispozice pozemku ¢i domu se pred domem nachazeji spiSe okrasné pred-
zahradky, zatimco za domem nalezneme zpravidla plochy produkéni, kde se péstuje zelenina
a ovoce.

Na rozdil od obyvatel rodinnych domt je pro obyvatele domt bytovych pristup k zemédélské
padé problematicte€jsi, coz je zptisobeno jednak nedostatkem vhodnych ploch, jednak vlastnic-
kymi vztahy k nim. Pokud zde néjaké zahradky existuji, jedna se vét§inou o spole¢nou, komunitni
formu poskytujici moZnost zahradniceni obyvateliim daného domu. Tradi¢ni jsou zahradky pri
bytovych domech ¢i ve vnitroblocich, a to jak na pozemcich soukromych, tak obecnich. Nej-
mensi plochu pak predstavuji pfedzahradky u bytovych domi, kde prevazuje péstovani bylin
nebo okrasnych kvétin, ¢imz se zvysuje estetickd hodnota bydleni.

Klasickym zptisobem zahradnic¢eni ve méstech jsou zahradkarské osady (ZO), nékdy také na-
zyvané zahradkarské kolonie (ZK). Na tomto typu pozemki podle dat z roku 2020 v CR za-
hradkati 8 % péstitelt. Jedna se o uceleny soubor individualnich a naplanovanych zahradkovych
ploch (fika se jim jednoduse také ,podilky*) a jejich spole¢nych zarizeni. Uzivatelé ZO jsou Casto
sdruzeni v Ceském zahradkarském svazu (CZS), ktery predstavuje hlavni organizaci sdruzujici
zahradkare, pripadné v jinych spolcich. Podilky maji v osobnim vlastnictvi nebo jsou v najmu
(pachtu) od obce, statu nebo soukromého vlastnika. V zahradkarské osadé byvaji vybudovana
spole¢na zarizeni, naptiklad vodovodni pfipojky, rozvody elektfiny, oploceni ¢i spole¢né budovy
(klubovna, mostarna apod.), o které se clenové spole¢né staraji a financuji jejich tdrzbu a opravy.
Fungovani téchto zahrad se ridi osadnim radem, ktery vyty¢uje zakladni pravidla jejich chodu.
V mensi mife se vyskytuji soubory jednotlivych zahradek, na kterych nehospodari Zadny spolek.
Jednotlivi uzivatelé maji v tomto pripadé najemni smlouvy pfimo s obci ¢i jinym vlastnikem po-
zemkd. Prikladem mohou byt zahradky umisténé podél Zeleznic¢nich trati.

Existence zahradkarskych osad je definovana izemnim planem, proto izemni planovani hraje
vyznamnou tlohu definujici jak samotnou existenci stavajicich ZO, tak zakladani téch novych.
V prevazné vétsiné jsou tyto zahradni plochy oznaceny v izemnim planu jako plochy individualni
rekreace (IR) ¢i rekreacni zelen (RZ).

Dynamicky rozvoj mést v poslednich desetiletich mél za nasledek ruseni zahradkovych osad
a jejich prfeménu na jiné formy vyuziti (podrobnéji se historickym vyvojem zahradkovych osad
zabyva kapitola Zahradkarské osady napri¢ casem a (evropskym) kontinentem aneb jak nakladat
s myty kolem zahradkareni. Ve vétSiné pripadit dochazelo a stale dochazi k ruSeni ZO bez na-
hrady. Existuji vSak i vyjimky, kdy nékteré osady jsou nahrazovany obvykle na méné vyhodnych
pozemcich) nebo jsou budovany zcela nové ZO (napt. Ostrov, Opava nebo Liberec). Prikladem
uspésné fungujici nové zalozené osady je ZO Mlada v Milovicich, ktera byla vybudovana v roce
2011 s vyraznym prispénim zahradkara.

Casteénou predstavu o zménach poctu ZO v Cesku ndm poskytuji data CZS. Z nich vyplyva, ze
v soucasnosti (2019) ¢ini evidovana vyméra zahradek pod spravou CZS celkem 8 697 ha (z toho
5 377 ha v osadach a 3 320 ha u pridomnich zahradkart). V porovnani s rokem 1995, kdy bylo
evidovano celkem 24 475 ha (z toho 9 877 ha v osadach a 14 598 ha u pridomnich zahradkar),
jde o vyrazny, 64% pokles. Pokud se podivame samostatné jen na zahradkarské osady, tak jejich
rozloha se za toto obdobi snizila 0 4 500 ha, tj. 0 46 %.2 Realita je ale takova, Ze Cast zahradkara
z riznych divodi po roce 1989 postupné z CZS vystupovala, zakladala vlastni spolky apod.? Pro-
to neni snadné zjistit, kolik ZO v republice zbyva.

2 Zdroj: statistické prehledy za byvalé okresy CR (zakladni organizace, Gzemni sdruzeni) zvefejnéné ve véstniku CZS za prislusny
rok. Vzhledem k netplnosti Gdaji za jednotlivé ZO [ze tento prehled brat pouze orientacné.
3 Ivanova, ). (2015). Brnénské zahradkarské kolonie jako komunity? Dizertacni prace. Brno: Masarykova univerzita



Zahradky u bytového domu v Uherském Hradisti. Foto: Katerina Rychlikova

Trendem poslednich let je zakladani komunitnich zahrad, které jsou oblibené zejména u mladsi
generace a rodin s détmi. Tyto zahradky jsou Casto zakladany u bytovych domt nebo ve vnit-
roblocich. Na rozdil od ZO je jiz pti jejich zakladani kladen diiraz na jejich spolec¢enskou funkci.
Nezridka vznikaji i na do¢asné nevyuzivanych nezastavénych plochach jako jsou prozatim ne-
zahajené developerské projekty nebo plochy brownfieldt.* Zahrady jsou spiSe mensiho forma-
tu, a prestoze jsou rozdéleny na jednotlivé bloky (at uz je to kousek zahradky, ¢ast vyvyseného
zahonu na zemi nebo tfeba jen pytel se zeminou), nedilnou soucasti je spole¢né traveni ¢asu
a rozvijeni sousedskych ¢i pratelskych vztahti. Komunitni zahrady mohou vzniknout i pfeménou
zahradkarské osady nebo v ramci méstské farmy, nékteré umoziuji i pracovni uplatnéni, zejmé-
na u znevyhodnénych skupin obyvatel.® Velkym propagatorem komunitnich zahrad a kompos-
tovani na nich je prazska Kokoza o. p. s., ktera vypracovala metodiku zakladani komunitnich za-
hrad, sama je spoluzaklada, konzultuje a mapuje tyto zahrady spole¢né s komunitnimi komposty
na tizemi celého Ceska.®

Jak z predchoziho popisu vyplyva, zahradkarské osady a komunitni zahrady se od sebe v ur-
¢itych aspektech lisi. Komunitni zahrady byvaji Casto oteviené€j$i navenek a mivaji vyraznéjsi
socialni, nékdy i kulturné-osvétovou dimenzi. ZO byvaji zase stabilnéj§i v Case, poskytuji vice

4 Brownfieldy, v Ceském prekladu doslova hnéda pole, jsou pozemky, které vznikly jako pozlistatek primyslové, zemédélské,
rezidencni, vojenské Ci jine cinnosti. Jejich regenerace a preména na nove vyuziti trva zpravidla v radu mnoha let. Néktere
mohou byt také kontaminované - predevsim puda ¢i voda.

5 Ruznorodost v kostce: komunitni zahrada Kuchynka v Praze vznikla pfeménou zahradkové osady, komunitni zahrada Vidimova
funguje take jako bezpecné tréninkové a pracovni misto pro osoby se zkusenosti s dusevnim onemocnénim, komunitni
zahrada V pytli v Brné vyuZiva pytle k péstovani plodin, komunitni zahrada MetroFarm v Praze umozZiiuje obyvateldm podilet
se na chodu farmy, ale také obhospodarovat vlastni zahonky. Komunitni zahrady na nékterych mistech zakladaji i komercni
subjekty, napr. fetézec supermarkett Kaufland apod.

6 Pokorna, R. (2020). Metodika zakladani komunitnich zahrad. Praha, Hlavni mésto Praha.
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prostoru pro produkci potravin a umoznuji budovani dlouhodobych a mezigenerac¢nich vztahi.
ZO a komunitni zahrady maji ov§em i leccos spole¢ného a v zasadé je miizeme povazovat za ur-
¢ité kontinuum, kdy naptiklad rada ZO rovnéz funguje jako silna komunita oteviena navenek (viz
téz kap. Méstské zahradkarent jako klicovy prostor ekologické gramotnosti) a na druhé strané jsou
u nas komunitni zahrady, které jsou jiz stabilizované a orientuji se vyraznéji na produkci.

Dalsi typem zahrad ve méstech jsou institucionalni zahrady, tj. zahrady, které jsou zakladany
pri riznych institucich (vzdélavaci zarizeni, verejné budovy nebo centra ekologické vychovy).
Zejména vzdéldvaci/ Skolni zahrady tvorily v minulosti sou¢ast praktického vyuc¢ovani kazdé za-
kladni Skoly. Bohuzel byla fada Skolnich zahrad zru$ena a preménéna napriklad na sportoviste.
V poslednich letech vSak opét nartsta zajem o tuto formu vzdélavani, a to jak ze strany Skolskych
zarizeni, tak samotnych zaku.

Oblibenou formou zahrad jsou tzv. prirodni zahrady, které propojuji produkci potravin s pri-
rodnimi prvky podporujicimi biodiverzitu (viz kap. Ekologickda dimenze zahradkarskych osad).
Diky této kombinaci mohou pfirodni zahrady slouZit i jako venkovni ucebny, prostor pro hry
a dalsi aktivity v ramci i mimo vyucovani. V centrech ekologické vychovy tyto zahrady predsta-
vuji ukazkové modely, jak zahradkarit prirodé blizkych zptisobem, jsou zde poradany exkurze,
dilny a ekologické vyukové programy.” K vzdélavacim zahradam patii také botanické zahrady ci
arboreta, které jsou provozovany jak soukromymi, tak verejnymi institucemi (muzea, zoologické
zahrady, obce, vysoké §koly). Tyto zahrady tvori soucast méstské zelené a jsou vitanym mistem
relaxace i osvéty. Kromé sbirek rostlin mohou navic obsahovat také ¢ast vénujici se ukazkam
produkce bylin, zeleniny a ovoce. Takto pojatou botanickou zahradu miiZeme najit napriklad
v Praze, Brné, Vidni a dalSich evropskych méstech. Dale mizeme zminit terapeutické zahrady,
které jsou zakladany pri nemocnicich, domovech pro seniory, Gstavech socialni péce apod. Je-
jich devizou je mozZnost aktivniho zapojeni klient do zahradnich praci, které na né maji lécivé
ucinky.® A zapomenout nesmime také na meditacni zahrady pri kostelech, klasterech ¢i jinych
duchovnich mistech.

Na opaéném pélu od organizovanych zahrad stoji spontanni, tzv. guerillové (partyzanské) za-
hradky. Vytvareji je zejména obcansti aktivisté, kteri vysazovani rostlin ve vefejném prostoru po-
uzivaji rovnéz jako formu spolec¢enského protestu. Dale sem radime spontanni snahy o zkrasleni
verejnych prostranstvi ¢i vytvareni predzahradek domi jejich obyvateli.

Posledni formou zahradkareni ve méstech je tzv. mikrouroven spocivajici v péstovani zeleniny
¢i bylinek v kontejnerech a kvétinacich na balkonech. Jedna se spise o doplitkovou funkci, ale jak
se 1k, i to se pocita. Nedostatek mista ve méstech r'esi také rizné technologické inovace (hyd-
roponie, akvaponie apod.) a netradi¢ni formy péstovani potravin, napriklad vertikalni zahrady,
které jsou zakladany pti zdech domd, nebo zahradkareni na stfechach budov.

Jak je z této tivodni kapitoly patrné, rizné typy zahrad maji pro mésta nezastupitelnou roli. Tu
doplnuji i snahy rady samosprav o zménu v pristupu k obecni zeleni. Cilem uZ neni pouze zkraslit
verejna prostranstvi, ale také zvysit biodiverzitu a zlepsit kvalitu Zivota ve méstech nejen pro lid-
ské obyvatele, ale i pro ZivoCichy a rostliny. Pfikladem tohoto posunu mtZe byt napriklad méné
Casté sekani travy nebo zakladani kvétnatych pasu, luk ¢i dokonce ovocnych sada ve méstech.

Vznik této kapitoly byl podporen vyzkumnym programem Potraviny pro budoucnost Strategie AV21.

7 Zajimave vzdélavaci zahrady jsou napriklad v centrech ekologické vychody Kamenna, Lipka nebo Rozmarynek v Brné ¢i
Toulctv dvir v Praze. DalSi inspiraci je mozno nalézt na mapé center ekologické vychovy sdruzenych v siti Pavucina,
http://www.pavucina-sev.cz/

8 Kfivankova, D., Uhfickova, L. (2016): Jak l&Ci zahrada. DalSi inspirace pro zakladani terapeutickych zahrad je shrnuta na
http://www.terapieprirodou.cz
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Petr Gibas

Zahradkarské osady napfic casem a (evropskym)

kontinentem aneb jak nakladat s myty
kolem zahradkareni

V Ceské spolecnosti existuje ve vztahu k zahrddkareni - zejména v podobé zahrddkar-
skych osad - fada mytu, jez premysleni, diskusi i rozhodovdni o zahrddkdch predem
uréitym zptisobem zabarvuji. Ze jde o myty, je ddno tim, Ze se obraz zahrddek a jejich
puvodu miji s historickou i spoleCenskou skutecnosti, zejmeéna co se tyce vzniku a ucelu
zahradkareni ve mésté. Tyto myty a obraz, ktery o zahradkdch vykresluji, s sebou nesou
urcity, spise negativni ndboj. Funguji tak na roviné emoci spise nez na roviné vécné (ar-
gumentace). ProtoZe jsou tyto myty stdle soucdsti obecného povédomi, je dobré se na né
bliZe podivat a prozkoumat jejich hodnotové podhoubi i to, jak predznamendvaji poro-
zumeéni a rozhodovdni nejen o zahrddkayskych osaddch, ale v dusledku i o soucasném
mésté a jeho budoucnosti.

Ony myty jsou prinejmensim Ctyri a funguji ruku v ruce.
Prvnim z velmi roz§ifenych mytl je mytus o Ceskeé jedi-
necnosti zahradkareni obecné a zahradkarskych osad
zvlasté. Zahradkareni a zejména zahradkarské osady jsou
jeho prostrednictvim vykresleny jako svébytné cesky fe-
nomén. S tim souvisi i druhy mytus, a to mytus o socialis-
tickém ptivodu osad. Zahradky podle néj predstavuji jakési
dédictvi statniho socialismu, pohrobky minulého rezimu,
které v ném vznikly a existovaly z diivodt jemu vlastnich
a do ,nové“ doby vlastné nepatri. Oba tyto myty potom
podporuji treti, obecnéjsi mytus, zZe zahradkarské osady
v modernim evropském meésté nemaji své misto. Dohro-
mady tyto tfi myty vlastné neopodstatnéné naznacuji, ze
pokud se maji z ¢eskych mést, zejména téch velkych, stat
meésta zapadniho strihu, pak zahradkarské osady jako po-
hrobky socialismu vlastné mohou dokonce predstavovat
i jakousi prekazku vysnéné premény ceskych mést na ev-
ropské metropole. Poslednim, Ctvrtym mytem, je mytus
o privatizaci vefejného prostoru. Podle néj si zahradkari ~ Chatka v jedné z nejstarsich

zabrali méstsky prostor, jenZ patii vSem, a prostfednic-  existujicich prazskych osad

tvim zahradkarskych osad jej tak vlastné privatizovali. na Orechovce. Foto: Petr Gibas

Tyto ¢tyfi myty se v diskusich objevuji ve vétsi ¢i mensi mife od padu statniho socialismu. Jejich
argumentacéni hodnota, skute¢nost, Ze v ramci diskusi a rozhodovani funguji jako podptirné ar-
gumenty, nicméné nevyplyva z jejich vécné spravnosti, ale z jejich emocionalniho naboje.! Vécné

1 K argumentacim kolem zahradkovych osad u nas a jejich emocionalnim naboji viz Samec, T. & Gibas, P. (2021). Urban Political
Ecology of Worth and Value: Enacting Allotments in Media Discourse. In: Space and Culture, SAGE Publications Inc, 24: 5. 170-183
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jsou postaveny na chybnych zakladech a obraz, ktery o zahradkach pomahaji vytvaret, je fakticky
nespravny. Podivejme se tedy, jak je to se zahradkami a jejich vztahem k modernimu evropskému
méstu doopravdy.

Vznik a rozvoj evropského zahradkareni - ve formé zahradkarskych osad - souvisi s rozmachem
primyslové spole¢nosti a s dopadem primyslu na mésto a zivot v ném.? Prvni zahradkarské osa-
dy zacaly vznikat ve velkych primyslovych méstech Evropy, zejména ve Francii, Anglii a Némec-
ku, od poloviny 19. stoleti. V dasledku spolecenskych promén zapri¢inénych rozvojem pramyslu
a mést se nicmeéné v pribéhu nékolika desetileti rozsitily témér po celé Evropé. Jednim z pro-
blém, jez s sebou nesla bourliva industrializace a urbanizace, byl problém obzivy, subsistence,
zejména délnictva (a méstské industrialni chudiny obecné). Druhym pak byla otazka rekreace
a ozdravéni délnické i stredni tfidy zijici v pramyslové metropoli. Takovou v devatenactém sto-
leti predstavovalo tfeba Lipsko, kde vznikla jedna z prvnich némeckych zahradkarskych osad jiz
v 70. letech predminulého stoleti (a kterd mimochodem existuje dodnes). Zahradkarské osady
tedy predstavuji specifickou reakci na problémy spojené s prekotnou industrializaci a urbanizaci
devatenactého stoleti a od té doby plni v modernim primyslovém a pozdéji post-industrialnim
mésté celou radu funkci. Slouzi jako prostory pro péstovani ovoce a zeleniny (nejen) v dobach
krize, jako prostory aktivniho odpocinku a zdravého pohybu a jako mista udrzitelné rekreace
v Gstrani (nejen v obdobi socialismu).

V Cesku se zacaly zahradkarské osady objevovat na prelomu 19. a 20. stoleti. Byly inspirovany
zejména némeckym zahradkarskym hnutim a rozsifily se v dusledku potravinové krize prvni
svétové valky. ObZiva predstavovala dulezity rozmér jejich existence jesté prinejmensim za nor-
malizace, na dulezitosti v§ak v pribéhu dvacatého stoleti nabyvala rekreace, nejprve ve formé
otazky aktivniho odpocinku délnictva a pracujicich a pozdéji obecné obyvatel mésta. Z pohledu
meéstské spravy byly v pocatcich zahradkarské osady jako novy typ méstského prostoru a pri-
rody v podstaté neviditelné. I kdyz vétsi rozmach zahradkarstvi nastal za druhé svétové valky,
teprve socialistické izemni planovani zacalo oficialné vnimat osady jako soucast méstské zelené
i kazdodenniho méstského Zivota a zaclenilo je do Gtzemniho planovani a spravy rozvoje mésta.
V ideové roviné byla vyzdvihovana predevs§im hygienicka, esteticka a rekreacni funkce zelené
a jeji vyznam pro utvareni (socialistického) mésta, jeZ podminovala dlouhodobou snahu navy-
Sovat plochy méstské zelené a s nimi vymezovat plochy mimo jiné i pro zahradkarské osady.
Soucasné vsak - kuprikladu v Praze - dochazelo i k ruseni velkého mnozstvi osad kvtli zabortm
pozemki tam, kde zelen narazila na poZzadavky nové vystavby, zejména bydleni. Vztah sociali-
stického tizemniho planovani byl k méstskému zahradkareni rozporuplny. Zahradkarské osady
byly naprtiklad predmétem odborné kritiky pro svij ,neutéSeny vzhled* a negativni vliv na cel-
kovou prostupnost tzemi, nové osady tak byly umistovany zpravidla na okraj mésta do méné
pohledové exponovanych lokalit s nizsi kvalitou zemédeélské pady.®

Letmy pohled do historie tedy staci k tomu vidét, ze zahradkarské osady nejsou ani specificky
Ceskym, ani Cisté socialistickym fenoménem. Predstavuji vysledek modernizacnich procest at
jiz nesenych industrializaci ¢i ke konci 20. a na pocatku 21. stoleti de-industrializaci nebo treba
finan¢ni krizi roku 2008. Ta vedla v fadé mést v krizi nejvice zasazenych zemi k zakladani novych
produkénich zahradek. V Lisabonu kuprikladu kromé spontanné vznikajicich zahradek na vol-
nych plochach vznikla i rada oficidlnich zahradkarskych osad zaloZenych a podporovanych
méstem. Zahradkarské osady jsou tedy vyhonkem evropské modernity a byly vyrazné napojeny

2 Viz historicky prehled v Tvardkova, V. & Rolfova, E. (2014). Zahradkové osady v Evropé i u nas: Historie zahradkovych osad.
In: Zahradkoveé osady: Stiny minulosti, nebo zablesky budoucnosti? ed. Petr Gibas et al,, Praha: Univerzita Karlova, s. 29-45
3 0 vztahu planovani a politik Gzemniho rozvoje k zahradkam a jeho historickém vyvoji viz Gibas, P. & Boumova, 1. (2020).
The Urbanization of Nature in a (Post)Socialist Metropolis: An Urban Political Ecology of Allotment Gardening.
In: International Journal of Urban and Regional Research, 44: s.18-37



Zahradky v osadé ve mésté Rovaniemi, Finsko.  Jedna z nové zalozenych osad v Lisabonu,
Foto: Petr Gibas Portugalsko. Foto: Petr Gibas

na procesy, které formovaly prostor moderniho mésta. Jinymi slovy, osady predstavuji prostory,
jez jsou nedilnou soucasti moderniho mésta historicky i v souc¢asnosti - koneckonct je najdeme
ve velkych evropskych metropolich typu Berlin ¢i Viden, i v malych méstech jako tfeba finske
Rovaniemi leZici pfimo na polarnim kruhu, v podstaté po celé Evropé. Pohled do historie, véetné
té nedavné, snadno vyvraci hned prvni tfi z hlavnich mytt tykajicich se zahradek - o jejich ces-
kém a socialistickém ptivoduy, i o tom, ze do moderniho mésta nepatfi (je tomu pravé naopak).

Zaroven je ale také treba priznat, Ze soucasna podoba zahradkarskych osad je lokalné podmi-
néna. Osady, v podobé v jaké existuji, jsou vysledkem historickych, spole¢enskych a politickych
procest, v nichz se obrazi primét socialnich a politickych zmén do prostoru a Zivota mést.* Ces-
ké (a obecnéji stredo- a vychodoevropské) osady se nachazeji ve méstech vyrazné utvarenych
socialismem a socialistickym urbanismem a naslednym prechodem do post-socialistického ka-
pitalismu (viz kap. Zahradkarské osady v urbanistickém kontextu mést). Jsou tedy svébytné, ale
jinym zptisobem, nez se obecné predpoklada - koneckonct boje za zachovani prostor méstské-
ho zahradkareni, tak jako zahradkareni samotné a spolecenské aktivity kolem néj jsou podobné
v Cesku stejné jako ve Svédsku ¢i Dansku.

Pokud je situace ¢eskych osad - a obecnéji méstské prirody v nasich méstech - nécim specificka,
pak spiSe tim, Ze tlak na ruSeni osad a celkovy pristup k nim je emocionalné podbarven pravé
odkazy na ony vySe zminéné tii myty. Pristup k zahradkarskym osadam je ale zaroven ovlivnén
silnym prinikem ekonomickych zajmi do zptsobu spravy soucasnych, zejména velkych ¢eskych
meést. Ta souvisi s tzv. neoliberalizaci statni a méstské spravy. Od 70. a 80. let minulého stoleti
na zapadé a po padu statniho socialismu u nas je mozné sledovat postupné preprogramovani
role méstské spravy, ktera se ¢im dal vice stava zastupcem trznich aktérq, jejichz hlavnim za-
jmem je stavét, a tim tvorit zisk. Je tomu proto, Ze stat a statni aparat se stale vice stava garantem
fungovani trhu, véetné toho s nemovitostmi. Neoliberalizace je zaroveii podminéna predstava-
mi o minimalizaci statniho (méstského) spravniho sektoru i samoregulaci trhu pfi rozvoji més-
ta, které v post-socialistické ¢asti Evropy silné rezonovaly a stale rezonuji. Zahradkarské osady
predstavuji pro trzni aktéry a v dusledku i pro neoliberalizovanou méstskou spravu prostory
svym zpusobem nevyuzité, a tedy snadno trzné vyuzitelné, at jiz primo (skrze zastavéni) ¢i ne-
primo (skrze rozvoj zelené, ktera pri developerskych projektech zvysuje jejich cenu).

4 Jsou ale také sedimentem pribézné prace a péce, propisuji se do nich i dalsi déje lokalnéjsi a osobnéjsi povahy, viz Gibas,
P.(2019). Rytmy budovani a péce: Geografie ,zahradkaru a zahradkarek". In: Geografie ,,okrajem™: Kazdodenni casoprostorové
zkusenosti, ed. Osman, R., PospisSilova, L., Praha: Karolinum, s. 251-274
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A pravé v takto nastaveném systému spravy mésta a jeho rozvoje pada na tirodnou padu i mytus
o privatizaci vefejného prostoru zahradkari. Ten vychazi z mylné predstavy o verejném prostoru
jako o né¢em nutné vSem fyzicky pristupném. V takové logice pak zahradky, protoze nejsou pri-
stupné a prostupné, nemohou byt verejnym prostorem. Musi tedy byt privatizovany témi, kdo
do nich mohou fyzicky vstoupit. Paradoxné vsak slouzi tento mytus jako maskarada zakryvajici
proces opravdové privatizace formou rozprodeje mestskych pozemki, ktery nevede k tvorbé
verejného prostoru ve vefejném zajmu (spiSe v zajmu developera, pokud viibec).’ Diky dirazu
na bezpodminec¢nou fyzickou pristupnost verejného prostoru se na aktivitu zahradkareni nahlizi
jako na cisté soukromou véc. Zahradkareni sice muize pusobit jako ¢innost individualizovana, tj.
provadéna jednotlivci, ale také malymi skupinami v konkrétnim méstském prostoru. Ve skutec-
nosti jde vSak o ¢innost zapletenou do husté sité socialnich vztaht nejen uvnitf' osady a mezi
zahradkari, ale také navenek. I diky tomu muZe zahradkareni mit obecné pozitivni dopady na své
okoli, mésto jako celek, a tedy i verejnost jako takovou (viz kap. Mimo predstavu nedostatku:
zahradky jako treti prostor). Verejné totiZ neznamena vSem nutné a bez jakychkoli podminek
fyzicky pristupné. Verejny prostor neni prosté prostorem tam venku, kam mohou vSichni, ale
spole¢né sdilenym a utvarenym statkem, z néhoZ maji prospéch nejen ti, kdo o néj pecuji. Tepr-
ve odhlédneme-li od myti, které se stale jesté kolem zahradek objevuji a diky emocionalnimu
naboji diskusi o nich zabarvuji, mtiZzeme teprve zacit premyslet o méstské prirodé a verejném
prostoru ve vztahu k obecnému blahu a zahradkareni a zahradkarské osady k nému vztahnout
a vécné zhodnotit jejich prinosy a zapory.

5 Detailnéji viz Gibas, P. (2018). Zahradkové osady jako prostor soukromy, vefejny, nebo jiny? O neoliberalizaci spravy méstského
prostoru. In: Verejny prostor v ohrozeni? Aktualni problemy mestskeho verejného prostoru z pohledu spolecenskovéednich
disciplin, ed. Kratochvil, P, Praha: Artefactum, s. 123-135



Lucie Sovova ° Jan Vavra

Samozasobitelstvi, potravinova suverenita

a bezpecnost

Samozdsobitelstvi, tedy péstovdni zeleniny a ovoce pro vlastni potrebu, je Cinnosti, kte-
rou mnozi z nds berou jako samozrejmost. Vyzkumy ukazuji, ze témeér vsichni lidé, jiz
v Cesku maji pristup k zahradé, sadu, poli éi podobnému pozemku, na ném také néco
péstuji. Konkrétné se samozdsobitelstvi alespoti symbolicky vénuje 90 % téch, kteri maji
vhodny prostor k dispozici. Presto se o zahraddch, zejména v méstském prostiedi, ob-
vykle nemluvi jako o mistech produkce potravin. Tento ostych souvisi jednak s potiebou
se vymezit vici samozdsobitelstvi ,z nouze*, a jednak také s mylnou piedstavou o tom,
Ze péstovdni potravin do soucasného mésta nepatii. Moderni trendy ve zdravém a eko-
logickém stravovdni ale zahrady ukazuji v novém svétle.

Vlastni vypéstky pokryvaji témér tretinu ovoce a zeleniny Praci na zahradé zahradkari
spotrebované v domdcnostech ceskych zahradkaii. vnimaji jako konicka a odpocinek.
Foto: Markéta Ticha Foto: Zaneta Gregorovd

Z vyzkumu realizovaného v roce 2020 védeckym tymem z Masarykovy a JihoCeské univerzity
vyplyva, ze zahradkati 42% obyvatel Ceska. V reprezentativnim dotaznikovém $etfeni jsme se
zahradkara ptali také na to, jak velky podil ovoce a zeleniny ze zahrad ziskavaji. Ukézalo se, ze
jak u ovoce, tak u zeleniny pokryva vlastni sklizen 28 % spotreby zahradkarskych domacnosti.!
Podobné vysledky ukazuje i hloubkova studie z Brna, jejiz G¢astnici si potraviny ze zahrad i z ji-
nych zdroji podrobné zapisovali. Jejich praimérna sobéstacnost v ovoci a zeleniné dosahla 31%,
v obdobi letni sklizné se ale pro mnohé z nich vySplhala vysoko nad polovinu spotreby. Prebytky
ze zahrad se dale distribuuji Sirokym okruhim pribuznych a zndmych, ¢imz se domaci potraviny
dostavaji k jesté vétsi ¢asti populace.?

1 Danék, P, Jehlicka, P, Sovova, L. (2021). Samozasobitelstvi a sdileni jako prostory péce? Konference Ceské sociologické
spolecnosti 23.-25. 6., Brno. Dostupné online z: https://tichaudrzitelnost.geogrmuni.cz/wp-content/uploads/2021/06/ Danek-
Prostory-pece-CSS-2021.pdf

2 Sovova, L. (2020). Grow, share or buy? Understanding the diverse food economies of urban gardeners. Dizertacni prace,
Masarykova univerzita a Wageningen University. Dostupné online z: https://is.muni.cz/th/tstmk/
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Srovname-li rizné zplsoby ziskavani potravin, samozasobitelstvi predstavuje jednu z moznosti
priznivou pro zivotni prostredi. Cesta vypéstkt ze zahrad do domacnosti je ve vétsiné pripadu
velmi kratka a nevyzaduje slozité baleni, chlazeni a podobné procedury, jez v béznych potravi-
novych retézcich spolu s prepravou spotrebovavaji velké mnoZstvi surovin a energie. Environ-
mentalné Setrné jsou i péstitelské metody. VySe citovany vyzkum vyvraci predstavy o tom, Ze
zahradkari masivné ,strikaji“. Vice nez polovina ¢eskych péstitelt se vyhyba pouZzivani pramyslo-
vych hnojiv i pesticida (viz kap. Ekologickd dimenze zahradkarskych osad). Z rozhovor( s brnén-
skymi zahradkari navic vime, Ze i ti, ktefi k ,chemii“ ob¢as sahnou, tak ¢ini pouze v nezbytnych
ptipadech.

I kdyz domaéci potraviny nejsou vzdy stoprocentné ,bio‘, ve vét§iné pripadil predstavuji lepsi
alternativu nez jidlo z konven¢niho zeméde€lstvi. Zptisobem produkce se blizi spiSe potravindm
z farmarskych trhi a podobnych alternativnich zdrojt, ve srovnani s nimi jsou ale pro velkou ¢ast
populace finan¢né a mnohdy i logisticky dostupné;jsi. Zahradkari si proto domacich potravin po-
vazuji. Pravé pristup k ¢erstvému a zdravému jidlu, o jehoz ptivodu vi péstitel vS§echno, je jednou
z hlavnich motivaci k zahradkareni.

A co vlastné Cesti zahradkari péstuji? Ve zmiriované brnénské studii pomyslné prvni pricky ob-
sadila rajcata, okurky, brambory, mrkev a fepa. Z ovoce pak vedla jablka, meruriky, rybiz, broskve
a jahody. Jidelnicky zahradkart prirozené kopiruji sezonnost plodin, mimo obdobi sklizné jsou
skromnéjsi a spoléhaji na uskladnéné ¢i konzervované potraviny, pripadné spotrebu ovoce a ze-
leniny snizi. Celkové ale zahradkari jedi vice ovoce a zeleniny, nez je ¢esky prameér. Da se proto
usuzovat, ze péstitelstvi prispiva ke zdravéj$imu stravovani.

Schopnost péstovat potraviny (zahradkarské dovednosti) a prostor pro péstovani ve méstech
(tedy i pro predavani téchto dovednosti) jsou velmi dilezité pro Casy krizi ¢i nedostatku. Pro
soucasné zahradkare nejsou financni tspory zasadni motivaci, i kdyz i tento faktor se mtze
v ¢ase ménit.® Globalizovany obchod zajiStuje Cerstvou zeleninu a ovoce v jakémkoli ro¢nim ob-
dobi, na tento zptisob ziskavani potravin ale doplaci zZivotni prostfedi a mnohdy i kvalita jidla.
Dlouhé dodavatelské retézce jsou navic zranitelné - zasobovani potravinami mtize snadno ohro-
zit finan¢ni krize, politicka situace i nejriznéjsi necekané udalosti, véetné extrémnich projevt
pocasi.

Umeét péstovat a mit pristup k zahradé je tak urc¢itou pojistkou, byt zahradkari mnohdy v soucas-
nosti péstuji pouze v mensim mnozstvi a spiSe pro radost. Stejné tak je dulezité mit a chranit jako
pojistku stale dostupné plochy pro péstovani potravin ve méstech. V téchto smérech samozaso-
bitelstvi predstavuje praktickou cestu nejen k potravinové sobéstacnosti a nutri¢ni bezpec¢nosti
(pristupu ke zdravé strave), ale i k potravinové suverenité, tedy kontrole nad vlastnimi zdroji
potravin. To v dobé netransparentnich korporatnich dodavatelskych retézct a velkych vykyva
cen rozhodné neni samozrejmosti.

Pivab zahrad jako zdroji potravin nicméné spociva také v tom, ze vétSina ¢eskych zahradkara
neusiluje o maximalizaci Grody za kazdou cenu. Stejné duleZita jako domaci potraviny je pro né
samotna aktivita souvisejici s pé¢i o zahradu, kterou povazuji za napliujiciho konicka. I kdyz se
zahradkari shoduji na tom, Ze péstitelstvi je mnohdy tézka a nevdécna prace, poustéji se do ni
s laskou a radosti.

Prispévek vznikl s podporou projektu 19-10694S ,Prostory tiché udrZitelnosti: samozasobitelstvi a sdile-
ni, financovaného Grantovou agenturou CR.

3 Danék, P, Jehlicka, P, Vavra, ). (2019). Zahradkareni: nenapadny plvab nezamyslené udrzitelnosti. Geografické rozhledy 28 (5):
38-41. Dostupné online z: http://www.ecoology.org/wp-content/uploads/Danek-et-al-2019-Zahradkareni-GR.pdf
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Mojmir Vlasin * Nad'a Johanisova

Ekologicka dimenze zahradkarskych osad

Rada lidi, kte¥i zahrddku nevlastni, si zahrddkdie predstavuji jako nékoho, kdo stiikd
svou zahrdadku ,,chemii a aplikuje predevsim uméld hnojiva. Zdd se ale, Ze tento obraz
patii spise do minulého stoleti. Jak ukazuje reprezentativni sociologicky priuzkum ceské
spolecnosti z roku 2020' (Danék, 2021), témér polovina (49 %) vSech, kdo néco péstuji
na vlastni zahradé, v zahradkaiskeé osadé nebo jinde, pouzivd jen piirodni hnojiva, jako
jsou kompost nebo hnij. Dalsich 12% nehnoji vibec. Vétsina nepouzivd ani chemické
pripravky proti skudciim, a téch 45% dotdzanych, kteri po nich nékdy sihnou, to zpra-
vidla udéld az v piipadé nejuyssi nouze. Je tedy patrné, Ze v CR vétsina péstiteli (véetné
zahradkdru v osaddch) ani pesticidy, ani uméld hnojiva nepouzivd. Md to svou logiku,
protoze ve stejném vyzkumu byla nejcastéjsi odpovéd na otdzku, proc lidé péstuji vlast-
ni ovoce a zeleninu: ,Ziskam zdravé potraviny.“

Zahradkareni ma pozitivni ekologicky dopad
i v jinych smérech. Uvedeny vyzkum odhalu-
je, Ze vétSina odpadt ze zahrad jde na kom-
post (64 %), pripadné na krmeni zvirat (6 %).
A odtud opét bud na zahradu jako ekologic-
ké hnojivo, nebo do kuchyné, treba jako va-
jicka od slepic. Kompost ¢i domaci zvifectvo
v domacnostech zahradkart navic absor-
buji i zhruba polovinu biologickych odpadi
z kuchyné, napftiklad slupky od brambor. Ty
by jinak nejspi§ skoncily v popelnici, a poté
na skladce ¢i ve spalovné. Pokud rozsitime
koncept ekonomiky i do oblasti nepenéZni (viz
kap. Nepenéini ekonomika a socidlni prinosy
zahradek), jedna se o zjevny priklad cirkularni
ekonomiky, tedy ekonomického systému, kte-
ry znovu vyuziva suroviny, jez do néj prichaze-
ji. Zapocitame-li navic skutec¢nost, ze rajcata
ze zahradky nemusi byt balena a transporto-
vana z pole do velkoobchodu, maloobchodu
a pak teprve doma do lednicky, coZ vSechno
ma svou energetickou stopu, za¢iname mit
komplexnéjsi predstavu o obtizné kvantifi-
kovatelném, ale velmi realném ekologickém
rozméru péstovani vlastnich potravin na za-
hradkach. To vSe se promita i do klimatické  Samec tuhyka obecného chyceny
mitigace a adaptace (viz téz kap. Zahrddkareni v zahradkarské kolonii v Turanech.
a probihajict klimaticka zména). Fotoarchiv Mojmira Vlasina

1 Danék, P.(2021). Zahradkafeni: ticha kazdodennost jako prostor nadéje, Sedma generace 3: s. 8-11.
Dostupné z tichaudrzitelnost.geogrmuni.cz/cs
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Podivejme se ted na roli zahradkarskych osad jako tGtocisté biodiverzity, tedy druhové pestros-
ti zivoCicht a rostlin. V této oblasti plati jedna zakladni poucka: Chceme-li zachovat pestrost
rostlinnych a ZivociSnych spolecenstev, tedy pestrost Zivota, musime mit rozmanitou mozaiku
ekosystému. To bylo vrchovaté naplnéno v obdobi predpramyslovém. NaSe krajina byla velmi
pestra a rozmanita a stale se promeénovala vlivem zdareni, pastvy, vznikem a zanikem poli¢ek
a dalsich, tézko definovatelnych ploch na pomezi mezi loukou, polem a lesem, divokym a kulti-
vovanym prostorem.

Tuto tekutou rozmanitost riznych ekosystémd, ktera umoziovala vzkvétani velkého mnozstvi
druht zivo¢ichti a rostlin, narusil tzv. ,stabilni katastr*, ktery vznikl zac¢atkem 19. stoleti. Jednalo
se o soubor udajt o veSkerém plidnim fondu, ktery mél evidovat rzné kultury pozemk za t¢e-
lem stanoveni pozemkové dané. Tim se zafixovaly odli$né kultury - louky, vinice, les a podobné.
Tekuta mozaika se zménila na mozaiku stabilni. Presto zhruba do 50. let 20. stoleti trvala pest-
rost uvnitf téchto ekosystému. Pole byla mald, stfidaly se na nich kultury, byly zde meze, solitér-
ni stromy, tthory, stohy slamy a podobné.

V ramci kolektivizace a industrializace zemédélstvi v poloviné 20. stoleti vSak nastal dalsi a za-
sadni zlom ochuzujici pestrost nasi krajiny. Pole byla sdruZena do velkych blok, v lesich se
prohloubilo smrkové hospodarstvi, témér zanikly prechodové ekosystémy, které nejsou ani tak
uplné loukou, ani tak Gplné lesem, ani tak Gplné polem. S pestrosti krajiny mizela i druhova pes-
trost rostlin a také Zivocicht, ktefi na nich zaviseli.

V soucasnosti pokracuje ultraracionalni produkéni formovani krajiny. Podili se na ném pokra-
Cujici intenzifikace produkénich procest centralizovanym agroprimyslem. Krajina se stava vy-
robnim faktorem, potraviny komoditou a cilem je maximalizace zisku. Tento vyvoj vede k tomu,
ze zahradky - nikoliv velké komercni zahrady - zlstavaji u nas jednim z mala Gtocist ,mimo-
-lidskych bytosti®, at uz jsou to rtzné druhy hmyzu (véetné motyld ¢i opylovaci) nebo treba
obojzivelnici, plazi ¢i ptaci.

Zvlaste ,klasické" zahradkové osady jsou diky své rozmanitosti idedlnim prostiedim pro poskyt-
nuti azylu rostlinam a zivoc¢ichdm, pro které v naSem svété uz jinak neni misto. Jsou to souvislé,
prostupné a pritom na rozlicné pozemky rozdélené plochy zelené, kde sice nékdy najdeme jen
kratce poseceny travnik s tdji a s bazénem, ale ¢asto také intenzivni produkéni zahrady, okrasné
zahrady se spoustou kvétin, prirodni zahrady s vylou¢enim chemickych pripravka a umelych
hnojiv i trochu zanedbané ¢i doc¢asné opusténé kousky. Je to prave takovato ekosystémova pes-
trost, ktera umoznuje preziti Siroké paleté druhda.

Ackoliv podrobnych srovnani biodiverzity parki a zahradkarskych osad u nas neni mnoho, do-
savadni vyzkumy naznacuji, ze zahradky nad parky v tomto vyhravaji. Napt. Alena KlimeSova
ve své diplomové praci z r. 2015? zjistila vyrazné vyssi druhovou rozmanitost cévnatych rostlin
v zahradkové osadé na brnénské Kravi Hote neZli v prilehlém parku. Zdivodiiuje to mj. vyssi
manualni péci i casem, které jsou zahradkari schopni svym pozemkiim vénovat. Velké mnozstvi
rostlinnych druhd podminuje i mnozstvi druhti Zivocichti. Specialné pro obratlovce je navic di-
lezity klid. A zatimco v homogennim prostredi parku je ¢asto rusi hluk, pobihajici psi ¢i verejné
osvétleni, v zahradkarské osadé jsou vzdy ticha mista, kde se nic nedé€je a je tam v noci tma.

2 KlimesSova, A. (2015). Biodiverzita ve mésté - srovnani druhové rozmanitosti flory zahradkarskych kolonii a ploch vefejné
zelené. Brno: Masarykova univerzita. Diplomova prace. Dostupné z https://is.muni.cz/th/sncz2/DP_Biodiverzita_ve_meste
Alena_Klimesova.pdf



V ramecku uvadime jména nékterych zajimavych druht obratlovc, které jeden z nas (MV) nasel
v letech 2020-2021 pri orienta¢nich vyzkumech v pouhych dvou brnénskych zahradkarskych
osadach.

ropucha obecna - ropucha zelena -
mlok skvrnity - colek obecny

uzovka obojkova - uzovka hladka -
jestérka obecna

tuhyk obecny - koroptev polni
krepelka polni - chocholous obecny *
lejsek Sedy - krutihlav obecny -
mlynafik dlouhoocasy

strakapoud prostredni

strakapoud jizni - hrdlicka divoka

bélozubka Seda - veverka obecna

Mlok skvrnity. Foto: Mojmir Viasin

Podobné jako zjednoduSené ¢lenéni rozmanitych prechodovych ekosystému ve stabilnim ka-
tastru vedlo historicky k omezeni biodiverzity krajiny, glajchsaltuje dnes mozaiku ekosystému
ve mésté ¢lenéni piirodnich prvkd, jak s nim pracuje Gzemni planovani. Uzemni plan zné jen
nékolik malo kategorii ptirodnich ploch, pricemz ve vnimani tzemnich planovacu spadaji za-
hradkarské osady do sféry individualni rekreace a parky do kategorie méstska zelen. Pro pre-
chodové zoény, nedefinovatelna mista ¢i ,nemista“ nové ,méstské divociny*, ktera je také Casto
velmi druhove pestra, ale ani pro zahradkarské osady jako prostory, které maji v organismu més-
ta viceCetné funkce, nema tizemni plan c¢idla. Pri dobré vili je vS§ak mozné izemni plany upravit
tak, aby byly ekologické funkce zahradkarskych osad zviditelnény a samotné osady postaveny
na roven plocham sidelni resp. méstské zelené¢, jejiz jsou velmi Casto de facto plnohodnotnou
soucasti. Povzbuzujicim prikladem mtize byt tsili mésta Brna, které v dialozich o finalni podobé
brnénského tizemniho planu v letech 2020-2021 pripustilo ¢aste¢né vélenéni nékterych zahrad-
karskych osad do kategorie méstské zelené, coz jim dava dil¢i existenéni jistotu v budoucich
bojich o tvar mésta.

3 0 ,nemistech”v této souvislosti hovori architektka a basnirka Anna Beata Hablova.
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Petr Dvorak * Barbora Duzi

Zahradkareni a probihajici klimaticka zména

V celoplanetdirnim mévitku se klimatickd zména projevuje zejména ristem prumérnych
teplot, které doprovdzeji zmény v hydrologickém cyklu, rist hladiny svétového ocednu
a zvysend frekvence a intenzita Zivelnych pohrom. Pro nds stiedoevropsky prostor je
predpoviddn ndriust prumérnych teplot do konce tohoto stoleti o vice nez 3 °C, ktery
bude spojeny s vyraznym zvysenim teplot v letnich mésicich a Cetnéjsimi a delsimi vl-
nami horka. Mnozstvi sraZek zustane podle odhadi priblizné na stejné urovni, ale zmeéni
se jejich rozloZeni béhem roku (dojde predevsim k ubytku snéhovych srazek). Vyslednici
pak bude Castéjsi vyskyt a vétsi intenzita extrémnich srdzek, vysokych teplot a také
obdobi sucha.! V zemédélské praxi dojde k posunu pocatku vegetacniho obdobi a zvysi se
tak ohrozeni rostlin jarnimi mraziky. Tento trend pozoruji zemédélci i zahradkdri jiz
v soucasnosti a dd se ocekdvat jeho dalsi pokracovdni.?

N
i

Z0 Za garazemi Uherské Hradisté. Ukdzka pestrého zahradkareni. Foto: Eva Novdkovd

1 Blizsi informace 0 zméné klimatu a jejich dopadech na Cesko, véetné model, jsou k dispozici napfiklad na strankach
https://www.klimatickazmena.cz/, monitorovani sucha a jeho dopadu na spolecnost pak na webovych strankach
https://www.intersucho.cz/

2 Studium vyvojovych fazi rostlin (fenologicka pozorovani) se u nas provadi od padesatych let 20. stoleti. V poslednich letech
ho kromé odbornikl provadéji i zemédélci, zahradkari i Siroka verejnost. U vybranych druhl byl zjistén posun raseni pupen
v fadu nékolika dni i vice v porovnani s dlouhodobym normalem. Blizsi informace poskytuje napr. projekt Fenofaze
http://www.fenofaze.cz


https://www.klimatickazmena.cz/
https://www.intersucho.cz/
http://www.fenofaze.cz

Diskuse nad probihajici klimatickou zménou se jiz transformovaly do konkrétnich opatreni, kte-
ra maji za cil sniZit jeji dynamiku a omezit souc¢asné i budouci §kody. Prvnim z nich jsou mi-
tigacni opatfeni, ktera bojuji se samotnou podstatou klimatické zmény - sklenikovymi plyny,
jejichz produkci se snazi redukovat. Nejcastéji jde o omezovani spalovani fosilnich paliv, zvy$o-
vani energetické ucinnosti, nebo podporu obnovitelnych zdrojii energie. Druhym nastrojem jsou
adaptaéni opatieni, ktera vedou k prizptsobeni prirodnich i lidmi vytvorenych prvkda krajiny
predpokladanym dopadiim zmény klimatu. Jde o snahu o zamezeni ¢i alespon zmirnéni Skod
vyvolanych klimatickou zménou a zaroven zachovani dobrych Zivotnich podminek i hospodar-
ského potencidlu tzemi.

Z celoplanetarniho hlediska jsou podstatné snahy o snizovani mnozstvi sklenikovych plynt
v podobé mezinarodnich dohod (napt. Parizskd dohoda z roku 2015). Na narodni nebo nizsi
arovni je zasadni se dopadiim klimatické zmény pokusit prizptisobit. Mozna reSeni nabizeji Stra-
tegie adaptace na zménu klimatu na trovni EU, jednotlivych stat® a také mést a obci. Zejména
Mistni adaptacéni strategie na zménu klimatu se mohou stat dulezitym nastrojem resicim tyto
problémy zdola a na lokalni Grovni, ve spolupraci s obyvateli, ktefi zde Ziji a znaji tak dobre své
prostredi.

Jaka rizika predstavuje klimatickd zména pro meéstské prostredi? Prvnim aspektem je fakt, ze
meésta jsou zranitelnéj§i nez volna krajina. Je to dano jednak vétsim po¢tem obyvatel a hospodar-
skym vyznamem, jednak samotnou fyzickou strukturou meést, ve které dominuji budovy a zpev-
néné plochy, které akumuluji teplo a zabranuji vsakovani srazek. Primérné teploty ve méstech
jsou proto vyssi nez v okolni venkovské krajiné. Tento jev se nazyva tepelny ostrov mésta a diky
nému byva teplota ve méstech vyssi o 2 az 3 °C. Klimaticka zména danou situaci je§té umociiuje
a lidé ve méstech budou celit ¢astéj§im a del§im vlnam horka, kterd pro né mohou znamenat
vyraznou zdravotni zatéz. Zakladem adaptacnich strategii ve méstském prostredi je budovani
a rozvoj tzv. modré (vodni prvky, zasakovaci pasy apod.) a zelené (verejna zelen, zelené strechy
a fasady, zahrady) infrastruktury, ktera sama o sobé prirozené ochlazuje svoje okoli. Aby byla
strategie G¢inna, je tfeba do ni zahrnout nejen budovani novych prvk, ale i udrzeni a rozvoj téch
stavajicich, jejichz prinosy se mohou rychleji uplatnit.

VSechny formy a typy zahradek, véetné zahradkarskych osad, jsou diky svoji poloze jak v okrajo-
vych, tak centralnich ¢astech mést integralni soucast méstské zelené infrastruktury a dilezitym
prvkem adaptace na zménu klimatu. Pokud se jedna o zahrady s omezenym zastoupenim staveb,
péstitelskym zamérenim a s vyskytem vzrostlych stromd, mohou tyto plochy poskytovat cenné
sluzby, z nichz plyne uzitek nejen pro zahradkare samotné, ale pro celou spolecnost. V odborné
literatut'e se hovori o ekosystémovych sluzbach.*

Z hlediska adaptace na klimatickou zménu poskytuji zahrady svému okoli nasledujici prinosy:
1) regulace teploty a mikroklimatu (snizovani teploty prostredi vyparem vody vegetaci a zasti-
nénim; snizovani efektu tepelného ostrova meésta); 2) retence srazkové vody a regulace odtoku
(zvySeni zasakovani srazkové vody, regulace povrchového odtoku a zmenseni rizika lokalnich
zaplav); 3) ukladani uhliku (absorpce CO,). Maji v§ak i dalsi regula¢ni schopnosti, které prispivaji
k lep§imu zivotnimu prostiedi pro obyvatele mésta. Tim je regulace kvality ovzdusi (sniZovani
mnozstvi prachovych ¢astic v ovzdusi, produkce kysliku), protihlukova funkce (vegetace prispi-

3 Hlavnim ceskym dokumentem Fesicim adaptaci na zmény klimatu je Strategie pFizprsobe[ﬂ se zméné klimatu v podminkach
CR (také zvana Adaptacni strategie CR), pfijata vliadou CR v roce 2015. V 1. 2017 byl vliadou CR schvalen Narodni akcni plan

adaptace na zménu klimatu, ktery ma zajistit realizaci Adaptacni strategie CR.

4 Ekosystémové sluzby rozdélujeme do Ctyf zakladnich skupin: 1) regulaéni sluzby (napr. regulace teploty a mikroklimatu,
ukladani uhliku, retence srazkové vody a regulace odtoku, regulace kvality ovzdusi, regulace kvality vody, protierozni
funkce, protihlukova funkce); 2) podptirné sluzby (tvorba pldy, obéh Zivin); 3) zasobovaci sluzby (napf. produkce potraviny
a biomasy) a 4) kulturni sluzby (nap. prostor pro rekreaci ¢i sportovni aktivity, vzdélavani)
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va ke snizovani hlukového znecisténi ve méste), protierozni funkce (vegetace stabilizuje ptidu
a snizuje tak pravdépodobnost eroze pldy) a podpora biodiverzity (stanovi§té pro organismy
a propojeni mezi biotopy).

Mitiga¢ni opatteni spojena se zahradkarenim jsou vazana na produkci potravin. V tomto kontex-
tu dochazi diky samozasobitelské funkci zahrad ke snizovani produkce oxidu uhli¢itého, ktery
vznika pri zpracovani, baleni a dopravé potravin k zdkaznikim. Dalsi snizeni plyne z redukce
odpad, a to kompostovanim a zpracovanim bioodpadti, které probiha na zahradach.’

Zahradkareni ve mésté miiZe ze své podstaty prispét k feSeni dvou zasadnich problému: ke zmir-
néni vin horka a redukci tepelného ostrova mésta a k podpore zasakovani srazek a sniZeni rizika
bleskovych povodni. Hodnota téchto sluzeb by méla byt citlivé posuzovana a brana v potaz pri
rozhodovani o realizaci developerskych projektd, jimz zahradkarské osady stoji v cesté. Diivod
je jednoduchy - nova vystavba dale prispiva k ristu teplot ve mésté. Ochlazujici efekt, ktery
mohou mit pro mésto zahradky, nazorné dokumentuje ptiklad zahradkarské osady na Zlutém
kopci v Brné. V nasledujicim obrazku je jasné viditelny teplotni rozdil mezi zahradkami a okolni
meéstskou zastavbou. [ kdyz jde o exponovany jizni svah, tak rozdily v povrchovych teplotach
dosahuji az 20 °C. Teploty v zahradkarskych osadach se pak podobaji teplotam, které panuji
ve verejnych parcich. Rozdily jsou patrné jak vzhledem k vilové zastavbé, ktera je na severoza-
pad od zahradkarské osady, tak vzhledem k bytovym domim a komer¢nim objekttim, které jsou
v dolni poloviné obrazku.

| K

Teplotni mapa mésta Brna se zvyraznénim ZO Zluty kopec. Autor: Petr Dvovdk
Zdroj: Katalog aplikacti, dat a sluzeb (GIS mésta Brna, brno.cz), snimkovdno 7. 7. 2015

5 Viz napf. Vavra, J., Danék, P, Jehlicka, P. (2018). What is the contribution of food self-provisioning for environmental
sustainability? Case study of active gardeners. Journal of Cleaner Production 185: 1015-1023.
DOI: 101016/].jclepro.2018.02.261



Zatim jsme zminili pouze schopnost zahradek a zahradkarskych osad zmirfiovat dopady kli-
matické zmény. Zasadni je ovSem jejich zaclenéni primo do vznikajicich adaptacnich strategii
a posileni jejich faktického vyznamu. Dtivod je jednoduchy. Zahrady i osady jsou Casto v mistnich
strategiich zmiflovany pouze na obecné urovni, a nejsou automaticky brany jako samostatna
adaptacni opatfeni, a proto se s nimi dale vice nepracuje.

Jak tedy zahrady a zahradkarské osady zaclenit do Mistnich adaptacénich strategii na zménu
klimatu? Prislusné dokumenty se skladaji z analytické, navrhové a implementacéni ¢asti. V ana-
lytické Casti je dulezité, aby se zahrady staly soucasti zelené a modré infrastruktury a prirodé
blizkych adaptacnich opatfeni. Inspiraci jak na to je mozné Cerpat napriklad z webové stranky
http: //www.opatreni-adaptace.cz/, kde jsou na obecné trovni popsany jako typ ptirodé bliz-
kych adaptacnich opatreni také zahradkarské osady a komunitni zahrady. Soucasti analytické
Casti adaptacni strategie je také mapa zranitelnosti obce vic¢i dopad@im klimatické zmény, ktera
obsahuje i pocitovou mapu horka a sucha, znazornujici mista a oblasti, kde se obyvatelé citi
v dobé horka prijemné ¢i neprijemné. Zahradky by v ni jisté chybét nemély. Navrhova cast stra-
tegie udava obecné popsané typy adaptacnich opatteni vhodné pro danou obec, a vypracované
karty typovych opatfeni, jejichz soucasti mohou byt i zahradkarské osady, vzdélavaci zahrady,
komunitni zahrady apod. Implementacni cast predklada uz konkrétni projekty, véetné termint
realizace a o¢ekavanych naklada.

Vyse uvedeny akéni plan mtzZe zahrnovat jak konkrétni navrhy zaloZeni novych zahrad, tak navr-
hy na zlepS$eni stavu téch stavajicich nebo iniciaci verejné debaty mezi obyvateli. Na celém pro-
cesu pripravy a tvorby adaptacnich strategii mtZe verejnost spolupracovat a aktivne ho ovliviio-
vat. Je proto dilezité vyuzit tuto moznost a potfebna opatteni navrhnout.

Vznik této kapitoly byl podporen vyzkumnym programem Potraviny pro budoucnost Strategie AV21.

6 Zahradkarske osady a komunitni zahrady se podarilo vclenit napriklad do mistni adaptacni strategie mésta Uherské Hradiste,
viz https://hradistechytre.cz/wp-content/uploads/2021/05/AS-Uherske-Hradiste-Navrhova-cast-a-Katalog-fin-0605.pdf.
V Praze je ve strategii navrZena aktualizace generelu zahradkovych osad, viz https://adaptacepraha.cz/implementacni-
plan-2018-2019/opatreni-pro-otevrenou-volnou-krajinu/aktualizace-generelu-zahradkovych-osad/.
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Nada Johanisova ¢ Lucie Sovova

Nepenézni ekonomika

a socialni prinosy zahradek

»Pokud bychom zahrdadkdm na pozemcich obce vypovédéli ndjem a pozemky nabidli de-
veloperum, bude to pro obec ekonomicky vyhodnéjsi,” nechal se neddvno slyset zastu-
pitel jedné brnénské meéstské Cdsti. Jako argument uvedl i pomérné nizké ndjmy, které

zahrddkdrské spolky za obdéldvanou pidu plati obci.

Nizké ploty v zahradkdiskych koloniich podporuji mezi sousedy vznik prdtelskych vztahil.
Foto: Markéta Ticha

Jestlize citime, Ze tento argument pokulhava, bude uzite¢né zamyslet se nad tim, co vlastné
znamena pojem ,ekonomicky” Je ,ekonomicky vyhodné” totéz, co ,finan¢né vyhodné™ Anebo
zahrnuje pojem ,,ekonomicky” a ,ekonomika” vic, nez jen finan¢ni hledisko? Pokud ekonomickou
vyhodnost chapeme tzce jen jako ¢astku, kterou obec inkasuje za vyuziti ptidy, ma nas zastupitel
nejspi§ pravdu. Zahradkarské osady asi skute¢né nepredstavuji maximalizaci finan¢niho zisku
z vyuziti pozemk pro obec.

Napojime-li se ale na myslenkovy proud, ktery zacina nékde u Aristotela a ktery zahrnuje do poj-
mu ,ekonomika” nejen finan¢ni, ale i nepenézni sféru, nase perspektiva se razem zméni. Mezi
zastankyné tohoto rozsirfeného pojeti ekonomiky patfi dnes napriklad socialni geografky Julie
Graham a Katherine Gibson'. Tyto autorky pripodobrniuji ekonomiku k ledovci. Penézni aktivity,
meéritelné skrze ukazatele jako hruby domaci produkt a hojné diskutované v politice i v médiich,

1 Gibson-Graham, J.K., Jenny Cameron, Stephen Healy (2013). Take Back the Economy: An Ethical Guide to Transforming Our
Communities. Minneapolis: University of Minnesota Press



tvori jen jeho $picku. Vétsina aktivit, jeZ pri-
spivaji ke spokojenému Zivotu, probiha ,pod
hladinou®, mimo sféru trhu a penéz. Tuto ne-
penézni ekonomiku lze tézko prevést na fi-
nan¢ni ukazatele, a pravé proto zustava Casto
neviditelna. Zahrnuje pfitom aktivity, které
jsou klicové k uspokojovani lidskych potreb
a k ,adrzbe“ veskerého Zivota - mimo jiné nej-
rtznéjsi formy péce, at uz vzajemné mezilid-
ské nebo péce o pudu, krajinu a nase okoli.

Zakladni funkci mistnich samosprav je pak pra-
vé posilovat aktivity v této nepenézni a ¢asto
prehlizené sféfe a v pripadé€ potreby je branit
pred logikou trhu. Zakon o obcich (§ 2, odst. 2)
doslova rika: ,,Obec pecuje o vSestranny roz-
voj svého Gzemi a o potreby svych obcand; pri
plnéni svych tikold chrani téz verejny zajem.”
Nepenéznim prinostm meéstskych zahrad, jez
se dotykaji vS§estranného rozvoje Gzemi a ve-
rejného zajmu, se vénuji dalsi kapitoly této pu-
blikace a zminuje je téz zahradkarsky zakon.
Patfi sem mimo jiné podpora biodiverzity ¢i
omezovani pri¢in i dopadt klimatické zmény.

NV s

V této kapitole se soustredime na dal$i nepe-  Detail z prirodni zahrady v Brné - Otesiné.
nézni prinosy, a to v oblasti socialni. Foto: Nada Johanisova

Vratme se nyni k nasemu zastupiteli a v pomyslném dialogu s nim se inspirujme analyzou prinosi
andkladi, coz je metoda bézné pouzivana v ekonomii pri hodnoceni riaznych projektt. Vyplati se
dany projekt, nebo nevyplati? Vyplati se, aby obec zachovala zahradky, tfeba i ve svém samotném
stfedu, nebo nevyplati?

Nejprve zminme naklady. Jak se zda, hlavni naklad z pohledu trzné orientovaného zastupitele (viz
téz kap. Zahradkarské osady naptic casem a (evropskym) kontinentem aneb jak nakladat s myty
kolem zahradkateni) je pomérné nizka vySe najmu. Ta sniZuje potencialni finan¢ni prinos pro
obce, jak bylo naznaceno v Gvodu. Pokud by byl pozemek vyuzit jinak, napriklad formou bytové
zastavby korespondujici s cenovou mapou dané obce, do obecni pokladny by najemci prispéli
vice. Obec tak levhym pronajmem pozemku zahradkarum neprimo finan¢né trati.

vy

A nyni podrobnéji posudme prinosy, resp. benefity, jak je 1ze zachytit optikou rozsireného pojeti
ekonomiky, kterd zahrnuje i nepenézni, neviditelnou sféru. Jak uz bylo zminéno, soustredime se
pritom jen na jednu ¢ast této nepenézni sféry, a to na prinosy socialni. Bohaté socialni prinosy
se Casto skryvaji za banalnim oznacenim zahradkareni jako hobby ¢i rekreace. Na osobni trovni
pod touto nalepkou ¢asto nachazime néco hlubsiho: pocit naplnéni, radost ze smysluplné prace
a kontaktu s prirodou, prilezitost pro psychohygienu. Zdanlivé vSedni ,vy¢isténi hlavy“ realné
prispiva k prevenci syndromu vyhoteni? i jinych psychickych a ostatné i fyzickych a socidlnich

Vv

neduht.® Ne nadarmo se prace na zahradé vyuziva jako terapie v nejriiznéjsich institucich. Pro-

2 Pijpker, R, Vaandrager, L, Veen, E. )., & Koelen, M. A. (2021). Seizing and realizing the opportunity: A salutogenic perspective on
rehabilitation after burnout. Work, 68 (3): s. 551-561

3 Veen, E.J, Dinand Ekkel, E, Hansma, M. R, & de Vrieze, A. G. M. (2020). Designing urban green space (Ugs) to enhance health:
A methodology. International Journal of Environmental Research and Public Health, 17 (14), 5205

| 25



26 |

story zahrad tak pro jednotlivce plni dileZitou funkci zdravotni, z hlediska obce pak sniZuji tlak
na méstské zdravotni a socialni sluzby.

Na trovni riznych skupin obyvatel predstavuje zahradkareni moznost socialniho vyziti* Vy-
zkumy z Brna ukazuji, ze mezi uzivatele zahrad mnohdy patfi lidé, jejichz moznosti jsou v tomto
sméru omezené - napft. diichodci ¢i rodic¢e na rodicovské dovolené. Zahrada predstavuje pro-
stor, ktery je do urcité miry domacky, bezpec¢ny, ale zaroven umoznuje kontakty s dal$imi lidmi.
Nabizi tak alternativu nejen ke komerc¢nim, ale i statem ¢i obci financovanym socialnim sluzbam,
volnocasovym centriim apod. Zastava pritom funkéni i v mimotadnych situacich, jako byla ome-
zeni pohybu v ramci pandemie. Samostatnou kapitolou je pak prostor pro mezigenera¢ni setka-
vani a neformalni environmentalni vychovu (viz kap. Méstské zahrdadkareni jako klicovy prostor
ekologické gramotnosti).

Socialni vazby napti¢ skupinami a generacemi se upevriuji i skrze zahradkareni samotné. Mtze
jit o vzajemnou vypomoc pii péc¢i o pozemek nebo o sdileni sazenic, zkuSenosti a dovednosti
a samozrejmeé i samotné trody. O sdileni, ¢i nékdy také sdilené ekonomice se v poslednich letech
hodné mluvi jako o alternativé k bezbrehému konzumerismu i zptsobu, jak budovat a upeviiovat
spolec¢enskou soudrznost. Je proto dobré si pfipomenout, Ze méstské zahrady takové vazby tra-
di¢né podporuji a v mnohych pripadech k nim ,navadéji“ uz prostrednictvim sdilené infrastruk-
tury, nastroju a konec konct i koordinované prace na tdrzbé spole¢nych prostor. A¢koli u nas
mame historickou averzi k ,povinné* kolektivni spolupraci, mladsi generace zac¢inaji moznost
spole¢nymi silami zuslechtovat prostor znovu objevovat, jak ostatné doklada rostouci popularita
komunitnich zahrad a podobnych iniciativ.

V relativné anonymnim prostredi vét§ich mést predstavuji zahradkarské osady jednu z mala pri-
rozenych prilezitosti k setkavani sousedu. Z brnénskych vyzkumu vime, Ze je nejcastéji vyuzivaji
lidé, kteri bydli nedaleko, mnohdy v bytech a bez moZnosti dojiZdét na chatu mimo mésto.> To
se potvrzuje i na celostatni trovni: podle vyzkumu realizovaného v roce 2020 v ramci projektu
Prostory tiché udrzitelnosti bydli 89 % Clent zahradkarskych osad v bytovych ¢i panelovych do-
mech. Polovina z nich se na svou zahradku dopravuje pésky nebo na kole, z ¢ehoz Ize usuzovat
na blizké misto bydliste.

Kromé posilovani mistnich vazeb jsou méstské zahradky pomérné mimoradné také misenim lidi
z rtznych spolecenskych vrstev - rozdily ve vzdélani, prijmu, zivotnim stylu i nazorech se diky
sdilenému zajmu snaze preklenou. To ve vétsim méritku zmirnuje fragmentaci spole¢nosti, tedy
jev, kdy lidé udrzuji vztahy prevazné v ramci ,bublin“ podobné smyslejicich jedinct, a maji malo
prilezitosti se setkat s odliSnymi perspektivami. Zahradkareni, coby aktivita spole¢na mnoha
riznym lidem, tak podporuje celospolecenskou empatii a porozumeéni.

Secteno a podtrzeno, ze Sirsiho ekonomického pohledu piinosy méstského zahradkareni vy-
razné presahuji naklady této aktivity, byt je nelze z penéZniho hlediska snadno vy¢islit. , Zisk“ tu
neni primarné financni, ale zato mnohocetny a dlouhodoby. Zahrnuje uspokojovani dtlezitych
potreb obcantl, celospolecenské benefity a v neposledni fadé odlehceni tlaku na socialni a zdra-
votni sluzby. Tézko si predstavit vyhodnéjsi investici, kterd by tak vyznamné zlepsila kvalitu
Zivota ve méste.

Prispévek vznikl s podporou projektu 19-10694S ,Prostory tiché udrZitelnosti: samozasobitelstvi a sdile-
ni, financovaného Grantovou agenturou CR.

4 Veen, E.J., Bock, B. B., Van den Berg, W., Visser, A. J., & Wiskerke, ). S. C. (2016). Community gardening and social cohesion:
different designs, different motivations. Local Environment, 21(10), s. 1271-1287

5 Sovova, L, Dostalik, J., Kala, L., ULCak, Z. a Krylova, R. (2017). Zahradkarské osady v Brné : prilezitost pro zkouman lidi a pfirody.
Geografické rozhledy, 27 (2), s. 28-31



Petr Jehlicka

Méstské zahradkareni jako klicovy prostor

ekologické gramotnosti

Ve stdle Zivéjsi verejné diskusi o méstském zahrddkaieni v osaddch a komunitnich za-
hraddch mezi ¢eskymi komundlnimi politiky, planovaci a urbanisty byla po dlouhou
dobu vénovdna jen minimdlni pozornost jeho dvéma dilezitym funkcim. Funkci pro-
dukcni - zahrdadkarenti jako zdroj znacného mnozstvi potravin, a funkci vzdélavaci - ne-
zastupitelnd role zahradkareni pii udrZovdni a rozvijeni povédomi o zdvislosti clovéka
na prirodé. Zatimco produkcéni vyznam zahrddkareni se v posledni dobé dostdvd do cen-
tra zdjmu vyzkumniki (viz kap. ,Samozdasobitelstvi, potravinovd suverenita a bezpec-
nost“), jeho vzdéldvaci funkce zuistavd naddle stranou pozornosti. O to prekvapivéjsi je,
Ze tento aspekt zahrddkateni je explicitné zminén ve druhém paragrafu rozsahem velmi

skromného textu ,zahradkarského zikona“ z roku 2021

wZahradkdrskd cinnost se podili na zachovdni a ochrané zemédélského piidniho fondu, pri-
sptva k zadrzovani vody, zmirnéni dopadu klimatickych zmén a podporuje druhovou roz-
manitost v krajine, md vychovny a esteticky aspekt pro utvdreni vztahu k prirodé mladé
generace. Podili se na ochrané pvirody, Zivotnitho prostiedi a pestrosti krajinného razu.
(Zakon ¢. 221,/2021 Sb. o podpore zahradkarské ¢innosti)

Zahradkarska osada zakladni organizace Ceského zahradkarského svazu ,Stadion“ v Policce:
srpen 2021. Foto: Petr Jehlicka
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Produkéni zahrddka v zahrdadkavské osadé zdkladni organizace Ceského zahradkd¥ského svazu
LStadion® v Policce; srpen 2021. Foto: Petr Jehlicka

V komentérich, které se po prijeti zdkona objevily v médiich, nebyl vychovny a vzdélavaci aspekt
zahradkareni zminovan; jako by si novinafi jeho dilezitost viibec neuvédomovali. Povazuji
za zcela zasadni toto zménit a prosadit do obecného povédomi nezastupitelnou roli zahradka-
feni pro udrzovani a rozvijeni vztahu spole¢nosti k prirodé. V kone¢ném diisledku zakon klade
zodpovédnost na obecni samospravy, Ministerstvo zemédélstvi a Statni pozemkovy urad (uve-
dené jako ,organy verejné spravy podporujici zahradkarskou ¢innost“) za vytvareni priznivych
podminek pro zahradkare a jejich spolky napliiovat i roli vzdélavaci.

V zapadoevropskych zemich a v Severni Americe se §ifi mezi pedagogy, ochranci prirody a poli-
tiky obavy ze ztraty kontaktu mladé generace s prirodou, coz ma vliv na schopnost spole¢nosti
uvédomovat si svou zavislost na fungovani ekosystémd a nutnost jejich ochrany (Barkham!, 2020;
Louv?, 2008; McCarthy?®, 2017). Psychologické studie prokazaly, Ze u lidi, ktefi nemaji véasnou
a pravidelnou primou zkuSenost s prirodou, je méne pravdépodobné, Ze si vytvoii citéni po-
tfebné pro péci o ekosystémové sluzby, na nichz preziti spole¢nosti zavisi (Barthel a kol.4, 2010).

Tyto obavy souvisejici se zménou zZivotniho stylu mladé generace maji samoziejme $irsi platnost
i mimo zapadni Evropu a Severni Ameriku; tam jsou ziejmé jen silnéji reflektovany. Navic jsou
vSude umocnény $ir§imi globalnimi trendy - v prvni fadé postupujici urbanizaci. Lidstvo vstupu-
je do urbanniho tisicileti. S nejvétsi pravdépodobnosti budou ve méstech béhem nékolika desitek
let zit dvé tfetiny svétové populace. Udrzovat fyzicky kontakt s prirodou v praktické roviné je pro
obyvatele mésta obtizn€jsi nez pro lidi Zijici na venkoveé. Jednou z mala moznosti, jak v méstském
prostfedi udrzovat a predavat ostatnim ,,zitou" zkusenost s prirodnimi procesy, je zahradkareni
v zahradkarskych osadach a komunitnich zahradach. Jejich zachovani a - v primém rozporu

1 Barkham, P. (2020). Wild child: Coming home to nature. London: Granta Books

2 Louv, R. (2008). Last child in the woods: Saving our children from nature-deficit disorder. Chapel Hill: Algonquin Books

3 McCarthy, M. (2017). A natural history GCSE? It might help get our children outdoors. The Guardian, 1. dubna 2017 [online],
dostupné z https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/apr/01/studying-nature-children-planet-gcse

4 Barthel, S, Folke, C. & Colding, J. (2010). Social-ecological memory in urban gardens - Retaining the capacity for management
of ecosystem services. Global Environmental Change, 20: s. 255-265



s dne$nimi trendy - rozsifeni moznosti pro obyvatele mést se do zahradkarskych aktivit zapojit,
je tak v Zivotnim zajmu vSech obcanti. K tomu je nezbytna G¢inna podpora samosprav.

V méstském prostredi jsou zahradky hlavnim zdrojem neformalni ekologické vychovy a mistem
k vytvareni vztahu k prirodé a ekosystémum - do té miry, Ze je lze povazovat za kliCovy prostor
Sireni ekologické gramotnosti. Stephan Barthel® (2010, s. 263) a jeho kolegové na zakladé vyzku-
mu ve Stockholmu uvadéji, Ze planovani pro udrzitelnd mésta musi ,,vénovat pozornost prosto-
rim meéstské zelené tak, aby mista, kde obyvatelé mést Ziji a pracuji, umoznovala smysluplnou
interakci s prirodou‘. A pravé kolektivné spravované zahradkarské prostory jako zahradkarské
osady a komunitni zahrady, jsou ukazkovymi priklady takovych mist. Na rozdil od parki nebo
zoologickych zahrad nabizi méstské zahradkareni moznost aktivni a kreativni interakce s priro-
dou. Z vyzkumt v Cesku navic vime, Ze rodi¢e ocenuji bezpe¢nost zahradkaiskych osad, a pro
mnoho z nich je dilezitou motivaci pro méstské zahradkareni zité, neformalni mezigenerac¢ni
uceni o prirodnich zakonitostech i ptivodu potravin. Takto to vyjadrily respondentky ve vyzku-
mu, ktery provedla Lucie Sovova® (2015) v brnénské zahradkarské osadé:

»O déti je postardno, nemusite se bat, ze vam nékam spadnou. Hlidaji je rodice nebo souseds,
je to Cisté a ty déti se uct tomu celorocnimu cyklu, jak to vypadad od hliny pres kyticky az
po to ovoce, co se s tim da délat, jestli je to kyselé, co je Zizala, co je ptak.*

»~Mam to hlavné kvtili tém vnoucatiim, ty uz se tési, ze budou hrasky. Ono je to taky néco
jiného, kdy? to ty décka vidi. Ze se to zalévd, Ze se to sdzi, Ze se to nekupuje v mrazdku v py-
tliku. To je podle mé docela dtilezité.”

V Cesku existuje skvély priklad spoluprace méstské samospravy se zahradkafi, jez tento prostor
ekologické gramotnosti rozviji do vyssi trovné - do podoby formalni, ale stale mimoskolni eko-
logické vychovy. Radnice v Boskovicich zdarma pronajima mistni organizaci Ceského zahrad-
karského svazu budovu, v niz zahradkati provozuji prodejnu zahradkarskych prebytki. Z prijma
prodejny financuji kromé kazdomésicni, verejnosti zdarma pristupné zahradkarské poradny,
také krouzek Mladych zahradkara (Jehlicka’, 2020). Jeho aktivity se odehravaji nejen v ucebné,
ale predevsim pri praktické praci na vyukové zahradé na dvore budovy se zahony, ovocnymi
stromy, a dokonce malym vinohradem.

Pripad boskovické spoluprace zahradkarti a samospravy na poli ekologické vychovy je bohuzel
v ¢eském kontextu spiSe atypicky. AC rada zahradkarskych organizaci organizuje pro déti krouz-
ky, soutéze, détské dny a podobné aktivity, vétSinou tak Cini bez podpory a ocenéni mistnich
samosprav. Prijetim zahradkarského zakona v8ak doslo k ,restartu” vztahu organt verejné spra-
vy - v prvni fadé samosprav - k zahradkarskym osadam a komunitnim zahradam.

Po dlouhém obdobi prevladajiciho nezajmu az nepratelstvi ke kolektivnim zahradkarskym akti-
vitdm a nepochopeni jejich klicové role v méstském organismu ze strany samosprav je na obzo-
ru zména pristupu. M€l by vychazet z pochopeni jedine¢né a v§eobecné prospésné vzdélavaci
role méstskych zahradkarskych osad a komunitnich zahrad, které funguji jako tlozisté a zdroje
socio-ekologické paméti a jako mista rozvijeni ekologickych znalosti a dovednosti v ramci me-
zigenerac¢niho transferu.

Prispévek vznikl s podporou projektu 19-10694S ,Prostory tiché udrzitelnosti: samozasobitelstvi a sdileni*
financovaného Grantovou agenturou CR.

5 Barthel, S, Folke, C. a Colding, J. (2010). Social-ecological memory in urban gardens - Retaining the capacity for management
of ecosystem services. Global Environmental Change, 20: s. 255-265.

6 Sovova, L. (2015). Zahradkarské kolonie jako prispévek k alternativni produkci potravin? Brno: Masarykova univerzita.
Diplomova prace. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/nxyf2/

7 Jehlicka, P. (2020). Prodejna zahradkarskych prebytkl - inspirativni model lokalni potravinové ekonomiky pro nejistou dobu.
Zahradkar, 7: s. 58
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Ekonomické hodnoceni celospolecenského

pFinosu zahrad ve méstech na prikladu
komunitni zahrady ZiZala na Terase

Péstovdni potravin ve méstech md mnoho podob (viz kap. Rozmanitost zahradkareni
ve mestech). V poslednich letech se stdle Castéji muzeme setkat i s komunitnimi zahra-
dami!, které, podobné jako zahradky v osaddch, poskytuji piinosy nejen pro samotneé
cleny zahrad, ale i pro $irsi okoli.

Cilem této kapitoly je predstavit postup ekonomického hodnoceni na ptikladu komunitnich za-
hrad, které byly podrobné zmapovany v na§em vyzkumu v ramci projektu Smart City - Smart
Region - Smart Community. Na zakladé hodnoceni je mimo jiné mozné zodpoveédét dvé ele-
mentarni otazky, které si ¢asto pokladaji zastupci mést: Vyplati se spolecnosti komunitni za-
hrady budovat a podporovat je? Nejsou naklady na zaloZeni a provoz zahrad vyssi nez ziskané
prinosy? Vysledky lze pouzit jako argument pro podporu budovani novych komunitnich zahrad
napii¢ Ceskou republikou. Postup hodnoceni vychazi z certifikované Metodiky pro ekonomic-
ké hodnoceni zelené a modré infrastruktury v lidskych sidlech, ktera byla vydana v roce 2019.2
Kromé komunitnich zahrad nachazi toto hodnoceni Siroké uplatnéni i u dal$ich prvkt zelené
infrastruktury, jako jsou zahradkarské osady, zelené strechy a fasady, parky nebo vodni plochy.

Pfinosy komunitnich zahrad v podobé ekosystémovych sluzeb

Pro snaz$i vymezeni a kvantifikaci pfinost plynoucich ze zelené a modré infrastruktury (tedy
i z komunitnich zahrad) se celosvétoveé bézné aplikuje koncept ekosystémovych sluzeb, na kte-
rém je postaven i Cesky pristup ve vySe uvedené metodice. Ekosystémové sluzby lze snadno cha-
rakterizovat jako prispévky prirody, resp. jednotlivych ekosystémt lidské spolecnosti. V priibéhu
Casu doslo k vytvoreni systému klasifikace dil¢ich ekosystémovych sluzeb dle ¢tyr zakladnich
kategorii: podptrné, regulacni, produkéni a kulturni. Koncept ekosystémovych sluZeb tak po-
skytuje podporu, aby nedoslo k opomenuti nékterych prinost. Zaroven prispiva k jednotnému
uchopeni dil¢ich prinost, které by jinak mohly byt oznac¢ovany rozdilné a v krajnim pripadé by
mohlo dojit i k jejich nékolikanasobnému zahrnuti do hodnoceni. Prikladem takto vymezenych
prinost komunitnich zahrad v podobé ekosystémovych sluzeb miize byt vedle produkce plodin
a zlepSeni vzhledu izemi také zadrzovani destové vody, produkce biomasy a kompostu, zlepso-
vani mikroklimatu, zachytavani §kodlivych latek z ovzdusi nebo traveni volného ¢asu.?

1 Dubova, L; Machac, J.; Vackova, L. (2020). Food Provision, Social Interaction or Relaxation: Which Drivers Are Vital to Being
a Member of Community Gardens in Czech Cities? Sustainability, 12(22)

2 Machac, J.; Dubova, L; Louda, J.; Hekrle, M.; Zafikova, L.; Brabec, J. (2019). Metodika pro ekonomické hodnoceni zelené a modré
infrastruktury v lidskych sidlech. Usti nad Labem: Institut pro ekonomickou a ekologickou politiku (IEEP). Dostupné online na:
https://www.ieep.cz/ metodika-pro-ekonomicke-hodnoceni-zelene-a-modre-infrastruktury-v-lidskych-sidlech/

3 Sykorova, M., Machac, J. a kol. (2021). VODA VE MESTE Metodika pro hospodareni s destovou vodou ve vazbé na zelenou
infrastrukturu. Praha: Ceské vysoké uceni technicke


https://www.ieep.cz/metodika-pro-ekonomicke-hodnoceni-zelene-a-modre-infrastruktury-v-lidskych-sidlech/

Jak se postupuje pri ekonomickém hodnoceni

Pro tcely ekonomického hodnoceni prinost a nakladd méstské zelené v podobé komunitnich
zahrad je na zakladé vySe uvedené metodiky mozné aplikovat metodu analyzy naklada a prinosa
(cost benefit analysis). Jedna se o obdobu finan¢ni analyzy v podniku, kde se kromé soukromych
finan¢nich prinost a nakladi firmy navic hodnoti a penézné ocenuji i ostatni celospolecenské
prinosy a naklady, které, ackoliv mnohdy nemaji pfimy finan¢ni charakter, ¢asto presahuji hra-
nice samotné zahrady a na mésto a jeho obyvatele maji znatelny vliv.#

Postup hodnoceni Ize rozclenit do péti na sebe navazujicich kroka, které jsou zachyceny na ob-
razku 1. Samotnému hodnoceni predchazi jasné vymezeni projektu, tedy prfedmétu hodnoceni.
V prvnich tfech krocich se hodnoti naklady a prinosy paralelné, v poslednich dvou se pak tyto
Casti propoji a porovnavaji se navzajem. Vysledky analyzy (Cista soucasna hodnota) jsou v posled-
ni fazi hodnoceni podrobovany citlivostni analyze, ktera ma ovérit vliv vstupnich dat na vysledek
a vede k redukovani nejistot spojenych z mozného zkresleni vysledka vlivem vstupnich hodnot.

IDENTIFIKACE A VYMEZENi HODNOCENEHO PROJEKTU

NAKLADY UZITKY
IDENTIFIKACE (in?/leeslt(?étnei,g?)rrici)yjzkr]l?gt&d.) ekosyl)slt?ém:/;iztgluieb
KVAL!TIVNi Lokalizace efektd, Lokalizace efektd, urceni ¢asového
ANALYZA urceni Zivotnosti opatfeni rozlozeni (vedlejSich) Gcinka
[]
MONETARIZACE Vyuziti vhodnych oceriovanych technik
]
('ZIS]I'.IAOSD(:“I:)CQSNA Cista soucasna hodnota (NPV) pro dany casovy horizont

1. Porovnani nakladt a uzitkd, stanoveni navratnosti opatfeni z pohledu spolecnosti
VVSLEDKY 2. Zahrnuti nakladt a uzitkd, které nebyly monetarizovany

3. Citlivostni analyza

4. Vlysledky a zavery

Obr. 1| Postup ekonomického hodnocent v jednotlivych krocich

4 Machac, ), Dubova, L., Louda, J., Vackova, A. (2018). Ekonomické hodnoceni piirodé blizkych adaptacnich opatieni ve méstech.
Vysledky pripadovych studii realizovanych opatreni v CR. Usti nad Labem: Institut pro ekonomickou a ekologickou politiku
(IEEP). Dostupné online z: http://www.ieep.cz/ekonomicke-hodnoceni-prirode-blizkych-adaptacnich-opatreni-ve-mestech-
vysledky-pripadovych-studii-realizovanych-opatreni-v-cr/
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IDENTIFIKACE naklad a prinosi je vychozim krokem hodnoceni. Pfinosy jsou vymezeny na zakladé vyse
predstaveného konceptu ekosystemovych sluzeb. Obvykle jsou z prehledu sluzeb vybrany ty, které jsou
relevantni, a je posouzena mira jejich poskytovani na Skale plné/omezené/neposkytovana. Obdobné je
nezbytné identifikovat relevantni naklady, které maji podobu investicnich nakladi (tedy nakladd spojenych
s vybudovanim a vybavenim zahrady, jako je napf. zahradni domek, naradi, oploceni pozemku, pofizeni
nadrzi na zachytavani destoveé vody) a provoznich naklad( (napr. pachtovné, (idrzba zelené, poplatky

za odbér pitné vody, administrativni poplatky za vedeni Gcetnictvi spolku).

KVANTIFIKACE vychazi z dfive identifikovanych vyznamnych nakladd a pfinosu. Zakladem kvantitativni
analyzy na strané prinost je obvykle vymezeni biofyzikalnich jednotek, které predstavuji objem
poskytovanych ekosystémovych sluzeb. Jedna se napf. o objem zadrzené vody, zachycenych latek, ulozeni
uhliku nebo mnozstvi vypéstovanych plodin. V pripadé komunitnich zahrad [ze pak jako konkrétni priklad
uvest objem vody, ktery se diky vybudovani zahrady a hospodareni na ni podafi na pozemku zadrzet misto
toho, aby byl jinak odveden do kanalizace. Na strané naklad{ se v této fazi urCuje objem praci a nakupd,
které tvori investicni a provozni naklady. Spadaji sem jak naklady na vybudovani projektu zahrady, kdy se
urCuji materialové jednotky, Casova naro¢nost i dil¢i Zivotnosti prvkl na zahradé (napr. domek na naradi),
tak stanoveni narocnosti Udrzby zahrady véetné asové narocnosti koordinace jejiho chodu.

MONETARIZACE neboli penézni ocenéni predstavuje klicovy krok v ramci hodnoceni. Diléim nakladim

a prinostim jsou prifazovany penézni hodnoty. Nejpresnéjsich hodnot je mozné dosahnout tam, kde je

pro dany dilci pfinos/naklad mozné pouZit trzni cenu, tedy hodnotu, jakou jsme zvykli platit za stejnou/
obdobnou sluzbu na trhu. Pokud tomu tak neni (velmi ¢asty pripad), dochazi k aplikaci nékteré

z ocenovacich metod, které hodnotu nakladu ¢i pfinosu vyjadfi nepfimo napriklad pomoci nakladd
obétovanych prilezitosti, naklad na zamezeni, na nahrazeni nebo pomoci ochoty platit za pozitivni zménu
Zivotniho prostredi. Napfiklad v pfipadé zadrzeni vody, ktera by jinak byla odvedena do cistirny odpadnich
vod (COV), se jedna o penézni vyjadreni pfinosu na zakladé Gspor nakladdi na odvod a Cisténi vod na COV.
Volba vhodné metody je zavisla na dostupnosti dat a casovych a financnich moznostech hodnotitele.
Alternativni metodou pro penézni ocenéni je prenos hodnot ve formé benefit transferu. Prosty prenos
hodnot z jinych studii a prostredi vSak prestavuje velke riziko zkresleni, proto je volen jen v krajnim pfipadé
a za vyuziti nékterého ze sofistikovanéjsich postupl benefit transferu.

CISTA SOUCASNA HODNOTA slousi k vyjadFeni asové nerovnomérné rozlozenych nakladi a pfinosi, a to
ve stejném casovém hledisku za Gcelem jejich porovnani. V ramci soucasné hodnoty se pfi zohlednéni
hodnoty penéz v case pomoci diskontovani prevede budouci tok nakladd a prinost na hodnotu vyjadfenou
v soucasné penézni hodnoté. Nasledné se pak tato kumulativni hodnota prinost a nakladd vyjadrenych

v soucasné hodnoté porovna a jejich odectenim se ziskava cista soucasna hodnota. V ramci metodiky je
vyuzivana diskontni (Grokova) mira 4 %, ktera je pro obdobné hodnoceni obvykle doporucovana. Jelikoz jsou
vedle soukromych nakladl a prinosti zahrnuty i ty s dopadem na celou spolecnost, oznacujeme tuto Cistou
soucasnou hodnotu jako celospolecenskou.

VYSLEDKY lze prezentovat pomoci fady dil¢ich ukazateld. Vedle Cisté soucasné hodnoty lze stanovit

i navratnost opatreni z pohledu spolecnosti. Pro eliminaci nejistot se aplikuje citlivostni analyza, pri které
se testuje vliv klicovych vstupnich proménnych na vysledek. V ramci predkladané metodiky je doporuceno
ji aplikovat minimalné v podobé scénari, ve kterych se stanovuji riizné hodnoty diskontni miry podle
moznych scénari vyvoje ekonomiky (jako napf. rist/pokles miry inflace).



Komunitni zahrada Zizala na Terase a jeji hodnoceni

Komunitni zahrada ZiZala na Terase se nachazi mezi panelovymi domy na sidli§ti méstského
obvodu Severni Terasa (cca 20 tis. obyvatel) v Usti nad Labem. ZaloZena byla v roce 2017 na ne-
vyuzitém a zanedbaném pozemku meéstského obvodu o rozloze priblizn€ 1300 m?, ktery byl
v minulosti sou¢asti arealu skoly. Zahradu tvori dvé ¢asti - péstebni se soukromymi a spole¢ny-
mi zahonky a pobytova, kde se nachazi mimo jiné zahradni domek a ohni$té. Samotné péstebni
plochy zahonkd pokryvaji priblizné 200 m? Hodnoceni vychazi ze stavu zahrady v roce 2019, kdy
meéla zahrada okolo 20 ¢lent (Obr. 2).

Obr. 2 | Setkdni s ¢leny komunitni zahrady Zizala na Terase. Foto: Marek Hekrle

Pri hodnoceni byl vyuzit drive predstaveny postup. Vymezeni nakladt a prinost bylo prova-
déno ve spolupraci s koordinatorkou zahrady. ZaloZeni zahrady si vyzadalo investi¢ni naklady
na opravu oploceni pozemku, vybudovani zazemi, porizeni nadrzi na vodu a pozemkové Gpravy
vCetné prorezani zelen€. Pri vzniku zahrady bylo také odpracovano cca 150 brigadnickych hodin.
Investi¢ni naklady jsou kryty jak ze ziskanych darti a dotaci, tak z vybranych ¢lenskych prispév-
kit. Provozni naklady pak sestavaji zejména z pachtovného odvadéného meéstské casti, perso-
nalnich naklada na zajiSténi chodu zahrady a nakladd na propagaci. Minimalni adrzba zahrady
vyzaduje okolo 250 brigadnickych hodin ro¢né.

V ramci hodnoceni bylo identifikovano 15 relevantnich ekosystémovych sluzeb/prinost komu-
nitni zahrady. Pro kazdy pfinos byla ur¢ena mira jejich poskytovani vzhledem k predchozimu
vyuZziti pozemku (Tabulka 1).
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Tab. 1| Identifikované prinosy a mira jejich poskytovani

$ Retence srazkové vody
a regulace odtoku

Zvysovani kvality vody

Regulace teploty a mikroklimatu

Protierozni funkce

Regulace kvality ovzdusi

Ukladani uhliku

Protihlukova funkce

Produkce biomasy

B
$

Produkce plodin

. Rekreacni funkce

$

Narist estetické hodnoty

Nartst hodnoty prilehlych
nemovitosti

Pozitivni vliv na zdravi

Tvorba biotopu a podpora
biodiverzity

. Kulturni a vzdélavaci funkce

LEGENDA: . PIné poskytovan

Omezené poskytovan $Zahmuto monetdrné

Nasledné byl u sedmi sluzeb kvantifikovan a penézné ocenén nartst prinost (ve vyse uvedené
tabulce oznaceny symbolem $). Jednalo se o piinosy spojené se zadrZzenim vody, zachycovanim
Skodlivych latek a ukladanim uhliku na ploSe novych zahoni, produkci plodin (ovoce, zeleni-
ny a bylinek), nartastem estetické hodnoty, nartistem hodnoty prilehlych nemovitosti a kulturni
a vzdélavaci funkci spojenou s akcemi, které se v zahradé konaji pro komunitu i pro verejnost
a v ramci Skolnich exkurzi (Tabulka 2). Mimo tyto ekosystémové sluzby se jedna i o isporu na-
kladt na adrzbu zelené vlastnikem pozemku (méstskou ¢asti). Ostatni prinosy nebyly kvantifiko-
vany, tedy ani dale penézné vyjadreny. Pro urceni biofyzikalnich hodnot byla mimo jiné vyuzita
metodika.’ K penéznimu vyjadreni dil¢ich prinost byly pouzité metody uvedené v tabulce 2.

Tab. 2 | Piehled pouzitych metod ocenéni a podil dilcich piinosii na celkové hodnote prinosii

IDENTIFIKOVANY Pouzita oceiovaci metoda Podil na celkovém
PRINOS celospolecenském
pfinosu
Retence srazkové Metoda nakladii na zamezeni a metoda trZni ceny: Zvy3ené 6,69 %
vody a regulace zadrzeni vody na (zemi zahrady zamezi odtoku vody do kanalizace
odtoku a naslednému Cisténi. Pfinos byl ocenén pomoci snizenych nakladi
na Cisténi odpadnich vod s vyuzitim trzni ceny poplatku za vyuzivani
systemu COV.
Regulace kvality Metoda nakladii na alternativni opatfeni a metoda trzni ceny: 0,52%
ovzdusi Dodatecna zelefi zvySuje zachytavani latek znecistujicich ovzdusi (NO,,
S0, 0, a PM ). Mnozstvi znecistujicich latek se stanovilo na zakladé
typu zelené a jeho schopnosti znecistujici latky absorbovat. Nasledné
bylo ocenéno pomoci trznich cen alternativnich opatreni k zachyceni
stejného mnozstvi latek.
Ukladani uhliku Metoda nakladii na alternativni opatfeni a metoda trzni ceny: 0,01%
Mnozstvi zachycenych latek bylo stanoveno na zakladé typu zelené
a jeji schopnosti absorbovat CO,. Zachycené CO, Ize stanovit jako
primér ceny emisnich povolenek a nakladt riznych alternativnich
opatreni. Penézni ocenéni odrazi objem dodatecné zelené.

5 Machac, )., Dubova, L, Louda, J., Hekrle, M., Zankova, L., Brabec, J. (2019). Metodika pro ekonomické hodnoceni zelené a modré
infrastruktury v lidskych sidlech. Usti nad Labem: Institut pro ekonomickou a ekologickou politiku (IEEP). Dostupné online z:
https://www.ieep.cz/ metodika-pro-ekonomicke-hodnoceni-zelene-a-modre-infrastruktury-v-lidskych-sidlech/
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Produkce plodin Metoda trzni ceny: Na zakladé dosavadnich priizkumd v zahradé 3748%
a pramérnych hodnot z predchozich Setfeni byl proveden odhad
mnozstvi produkce. Toto mnozstvi bylo nasledné ocenéno dle trznich
cen v nékolika scénarich (napf. konvencni plodiny vs. bio kvalita).
Konecna cena byla odvozena z primérné hodnoty téchto scénara.
Narist estetické Metoda hedonické ceny a metoda trzni ceny: Zahrada byla 2773%
hodnoty vybudovana na dfive zanedbaném Gzemi. Vybudovanim komunitni
a zahrady doslo k diléimu zvyseni estetické hodnoty, ktera se projevila
Nariist hodnoty nejen na samotném pozemku zahrady, ma vliv i na ceny prilehlych
prilehlych nemovitosti (pozemki). Penézni ocenéni vychazi z nardstu hodnot
nemovitosti pozemkli 0 1%.
Kulturni Metoda trzni ceny: Na zahradé probéhly v druhém roce fungovani 1017 %
a vzdélavaci funkce jak exkurze pro Zaky, tak dalsi ctyri akce zahrnujici rizné workshopy
a zahradni slavnosti. Tyto akce jsou zahrnuty do hodnoceni jako
kazdorocni. Penézni hodnota je stanovena v pripadé poradani
spolecenskych akci, exkurzi ¢i workshop(i pomoci trznich cen
obdobnych akci nebo na zakladé ochoty lidi za tyto sluzby platit.
Uspora verejnych Metoda trZni ceny: Komunitni zahrada se nachazi na méstském 1740%
vydajli na idrzbu pozemku, o ktery se nyni komunita stara. Pfinos lze ocenit diky
zelené usetfenym nakladim spravy méstské zelené za tdrzbu pozemku.

Pro vyjadreni Cisté soucasné hodnoty byla aplikovana jiz vySe uvedena diskontni mira ve vysi
4%. Vysledky analyzy vyjadrené v soucasné hodnoté pro ¢asovy horizont 25 let jsou zachyceny
v tabulce 3. Podil jednotlivych sluzeb na celkové hodnoté prinost je pak zachycen v poslednim
sloupci v tabulce 2. Z té vyplyva, Ze z monetarné vyjadrenych prinost tvofi nejvyznamnéjsi cast
produkce plodin. Jak ale vyplyva z ¢lanku Dubova a kol. (2020), ¢lenové sami o sobé hodnoti jako
vyznamnéj§i prinos komunitni zahrady radost ze zahradnieni a moznost traveni volného casu.
Tyto dvé slozky relaxace ale nebylo mozné penézné ocenit.

Tab. 3 | Vysledky analyzy nakladi a piinosit

Soucasna hodnota NAKLADU 913 019 K¢
Soucasna hodnota PRINOSU 1167 106 K¢
Cls}a soucasna .hodnota celospolecenskych prinosu 254 087 K&
(v €asovém horizontu 25 let)

Z vysledkt vyplyva, ze soucasna hodnota prinost prevysuje souc¢asnou hodnotu nakladi o 254 tis.
K¢. Z pohledu spolecnosti ¢ini navratnost vynalozenych nakladd vici prinosum, které zahrada
spolec¢nosti prinasi, tfi roky. JelikoZ se jedna o komunitni zahradu, ktera byla v dobé hodnoceni
témeér na pocatku své existence, jak prinosy, tak naklady jsou do jisté miry podhodnocené oproti
stavajicimu stavu. Vysledky jsou také ovlivnéné tim, zZe zahrada byla ve fazi prvotniho rozvoje.
Podle aktualniho stavu z 1éta 2021 byl z vétsi casti naplnén potencial nartstu prinost diky zvy-
Seni poctu Clent, kteri zahradu vyuzivaji, a diky zvySeni péstebnich ploch a produkce plodin.
Ekonomické hodnoceni v§ak vychazi z obdobi fungovani zahrady v prvnich dvou letech s cilem
ukazat, ze prinos zahrad prevysuje naklady uz v prvotni fazi. Hodnoceni zahrnujici i roky 2020
a 2021 by navic bylo zkresleno oproti béznému fungovani diky pandemii COVID, ktera predevsim
v prvni viné vedla k ttlumu vyuzivani zahrady.
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VysSe uvedené vysledky také nezahrnuji veSkeré prinosy, které zahrada poskytuje. Pokud by bylo
mozné zahrnout v penéznim vyjadreni i dalsi prinosy, jako jsou napf. traveni volného ¢asu, ko-
munitni Zivot, podporu biodiverzity nebo pozitivni dopady na zdravi, byl by Cisty celospolecen-
sky ptinos jesté vyssi. Jak uz bylo zminéno v tivodu, obdobny postup ekonomického hodnoceni
1ze aplikovat i pro jiné formy méstského zahradniceni, jako jsou napr. zahradkarské osady.

Limity penézniho ocenéni

V ramci této kapitoly byl pro hodnoceni vyuzit tzv. antropocentricky pristup, ktery je zalozen
na prinosech a dopadech, které jsou vnimany z pohledu ¢lovéka. Odrazi tak primarné kvalitu
zZivota a zohledniuje miru poskytovani ekosystémovych sluzeb (nejen materidlnich slozek, ale
i kulturni, regula¢ni a ostatni ekosystémové sluzby). Z pohledu prirodnich véd (ekocentrického
pristupu) byva antropocentricky pristup kritizovan, jelikoz nezahrnuje vnitini hodnotu ptirody,
ktera je z podstaty véci obvykle penézné nevycislitelna. Vysledky hodnoceni tak lze optikou eko-
centrického pristupu povazovat za velmi podhodnocené. Ambici postupu uplatnéného pri hod-
noceni zahrady ale neni vyjadrit exaktni ¢islo zahrnujici veskeré dopady a vlivy, ale co mozna
nejsirsi spektrum prinost. Vysledky hodnoceni maji za cil snadno prezentovat prinos zahrad pro

spole¢nost jako celek v jednotkach srozumitelnych pro jednotlivce (vlastniky, ob¢any, uzivatele
atd.).

Vyznamny vliv na vysledky analyzy ma nejen mnozstvi penézné zahrnutych naklada a pfinost,
ale také volba Grokové miry a pouzité metody pro ocenéni dil¢ich pfinost a nakladu. Jak uz bylo
drive uvedeno, napriklad benefit transfer muze vést k zna¢nému zkresleni. Zakladem je analy-
za mistnich podminek a dostupnych dat, podle kterych je pak mozné volit optimalni metodu.
Vzhledem k ¢asovym a finan¢nim nakladim na provedeni analyzy je ale ¢asto nutné pristoupit
k aplikaci méné presné metody, pripadné dany pfinos pouze vyhodnotit kvalitativné. Vzdy je ale
vhodné seznamit verejnost s §ir§im spektrem prinosu nez jen téch penézné vyjadrenych.

Zavér

S ohledem na vzristajici poptavku po samozasobitelstvi (viz kap. Samozasobitelstvi, potravino-
va suverenita a bezpecnost) lze do budoucna ocekavat i zvySeny vyznam komunitnich zahrad.
S nartstajicim poctem horkych dni, privalovych destd, ale i s houstnouci dopravou je stale
stor pro péstovani prispivajici k redukci negativnich dopadt klimatické zmény (viz kap. Zahrad-
kateni a probihajici klimaticka zména). Maji rovnéz pozitivni prinos v podobé budovani mist-
nich komunit a poskytovani zelenych 04z v ramci zastavéného tzemi. Vysledky ekonomického
hodnoceni Gistecké zahrady demonstruji celkovou celospolecenskou prinosnost a smysluplnost
zahrady ze strany mést podporovat, jako je tomu v jinych evropskych zemich (napft. Portugalsku).
Kapitola byla zpracovana v ramci projektu Smart City - Smart Region - Smart Community (Cislo pro-

jektu: CZ.02.1.01/0.0/0.0/17_048/0007435) s finanéni podporou Operac¢niho programu Vyzkum, vyvoj
a vzdélavani.



Petr Danék

Mimo predstavu nedostatku:

Zahradky jako treti prostor

Zahrddky ve méstech a v zahrddkdiskych osaddch prosly tiSe a nendpadné proménou.
Puvodné byly zaklidany chudsimi domdcnostmi nebo méstskou sprdavou pro chudeé, pro
které byla Cerstvd zelenina a ovoce tézko dostupné (viz kap. Zahrdadkarské osady napiic
casem a (evropskym) kontinentem, aneb jak nakladat s myty kolem zahradkarent). Jejich
vyznam opakované narostl v dobdch ekonomickych krizi, spojenych se vseobecnym
nedostatkem potravin (viz kap. Historie a soucasnost zahradkarskych osad v Britanii).
Funkci nendpadného zdlozniho zdroje potravin pro pripad krize maji zahradky dodnes,
postupné ji ale piekryly jiné funkce.

V zahradkarské osadeé v brnénské ctvrti Komin. Foto: Petr Danék

Spojeni péstovani potravin na zahradce s nedostatkem a krizi presto dodnes preziva v popularni
reprezentaci zahradkareni a pronika i do akademické interpretace. Zvlast zahrani¢ni autori maji
tendenci vysvétlovat Sirokou oblibu zahradkareni ve stf‘edni Evropé jako pozistatek jakéhosi ne-
dostatku potravin za socialismu.! KdyZ jsme se v nedavném reprezentativnim prazkumu ptali oby-
vatel Ceské republiky na dtivody domaciho péstovani potravin, ukazal se vyznamny rozdil mezi
témi, kdo zahradku nemaji a odpovidali na zakladé svych predstav, a samotnymi zahradkari. Ti prv-
ni ¢asto uvadéli jako vyznamny diivod Gsporu penéz. Pro zahradkare byla nejvyznamnéjsi kvalita
potravin (Cerstvé a zdravé potraviny) a traveni ¢asu na zahradé vnimali jako smysluplny konicek.?

1 Napf. Alber, J. & Kohler, U. (2008). Informal food production in the enlarged European Union. Social Indicators Research 89 (1),
13-127

2 Prizkum provedla agentura Focus v bfeznu a dubnu 2020. Zicastnilo se ho 1028 respondentd, vybranych na zakladé kvot vék,
pohlavi, vzdélani, velikost obce bydlisté a kraj. Podobné vysledky prinesl také prizkum z roku 2015, publikovany v: Danék, P,
Jehlicka, P. a Vavra, J. (2019). Zahradkafeni: nenapadny pavab nezamyslené udrZitelnosti. Geografické rozhledy 28 (5), 38-41
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Proména, o které pisu, spociva v nartstu jinych funkci zahradek, nez jsou ty spojené s nedostat-
kem a krizi. Zahradkari dobre védi, Ze pri zapocéteni nakladt (sazenice, naradi, voda, pronajem
apod.), neni produkce ze zahradky o mnoho levnéjsi nez potraviny z obchodu, ¢asto je to naopak,
a to i v pripadé, Ze nezapoctou vlastni praci. Zahradkareni dnes neni primarné o uspore penéz.
I kdyz jde stale o ¢innost ekonomickou, je to v podstatné $ir§im vyznamu slova ekonomika (viz
kap. Nepenéini ekonomika a socidalni prinosy zahradek). Rozdil mezi preZivajici predstavou o za-
hradkareni a vlastni praxi péce o zahradu miZeme vysvétlit pomoci konceptu vytvareni prosto-
ru. V nasem pripadé prostoru uzivaného k péstovani potravin.

Francouzsti filozofové jako Michel Foucault, Henri Lefebvre nebo Bruno Latour uz v 70. letech
minulého stoleti ukazali, Ze ,prostor neni né€jaka prazdna a neutralni aréna, ve které se prosté
odehravaji nase zivoty, ale je utvareny spole¢nosti a nase kazdodenni zivoty vyznamnymi
zpUtsoby ovliviiuje. Michel Foucault napriklad vysvétlil, ze fyzické prostory vézeni nebo psychiat-
rické 1écebny jsou utvareny tak, aby disciplinovaly lidska téla v nich umisténa s cilem dosahnout
napravného nebo terapeutického tc¢inku.® Lefebvre ukazal, Ze podobné na nas pusobi uspora-
dani prostoru mésta a kone¢né jakykoliv prostor - prirodni i spolec¢nosti vytvoreny.* Americky
geograf Edward Soja rozvinul Lefebvrovy myslenky do tii typt prostoru.’

Prvni prostor je utvareny predivem kazdodenniho Zivota. Stoji za nim obycejna snaha o uspoko-
jeni lidskych potteb. V oblasti zasobovani potravinami ho vyjadruje tradi¢ni samozasobitelstvi.
Tento prvni prostor byl v moderni dobé kolonizovan druhym prostorem, ktery je koncipovany
s ur¢itym ideologickym zamérem. Slibuje lepsi zitiky a ¢as v ném proto bézi linedrné smérem
k lepsi budoucnosti. Hlavnimi tviirci tohoto ideologického prostoru jsou instituce statu a trhu.
V oblasti zasobovani potravinami je jeho vyrazem efektivni ,velkoméfitkova“ produkce, at uz pla-
novana statem nebo dosahovana trzné ve snaze o maximalizaci zisku. Typickymi krajinami, které
druhy prostor vytvari, jsou lany pSenice a repky, tropické plantaze nebo driibeZi farmy. Ty nas,
zcela v osvicenském duchu, osvobodily od kaZdodenni driny na poli. Vzaly si za to ale svou dan.
V podobé znecisténi pudy a vody chemikaliemi, sniZeni biodiverzity, klimatické zmény, nards-
tu moci potravinarskych a chemickych korporaci nad nasimi stravovacimi navyky, a v disledku
uvedeného i v podobé vzniku nové obavy z kvality potravin, které druhy prostor produkuje.

Nastésti je tu jesté treti prostor. Soja ho popisuje jako hybridni misto na okraji, kde se utvare-
ji nové vztahy; prostor radikalni otevienosti a soupereni perspektiv. Je mistem vzdoru a vzni-
ku alternativ k zavedenym postuptim. Je neustale zpochybriovany, docasny a nezajistény, ale
diky tomu taky kreativni, napomahajici vzniku novych reseni. V tomto smyslu je treti prostor
prostorem nadéje na nalezeni vychodiska z komplexni krize, do které nas dovedla osvicenska
modernita.

Zahradky jsou dobrym piikladem tretiho prostoru. Pfevazuje v nich cyklicky ¢as, formovany roc-
nimi obdobimi; néktery rok je prosté horsi a jiny lepsi. Trvaly rtst zde neni mozny ani zadouci.
Jejich uzivatelé nejsou vedeni zadnou ideologii maximalizace uzitku, ale individualnimi zajmy
a moznostmi. Experimentuji s plodinami a péstebnimi ¢i chovatelskymi postupy. Nékdo mozna
preferuje efektivitu a ma porek na zdhoné sesikovany jako oddil Napoleonovy armady, jiny za-
mérné vytvari permakulturni zahradu, ale vétsina je nékde mezi témito poly a péstuje prosté to,
co ma rada, pro co jsou v misté vhodné podminky a podle toho, kolik sil zbyva na pleti a boj se
Skadci. Vétsina se drzi zdravého rozumu, pokud jde o to, co do zdhonu patfi, a co ne. Proto treti
prostor zahradek vytvari tak riznorodé krajiny a ekosystémy. Proto je jeho soucasti méné latek
Skodicich lidskému zdravi i bioté v porovnani s komer¢ni produkei potravin. Proto poskytuje

3 Foucault, M. (2000). Dohlizet a trestat. Staré Mésto pod Landstejnem: Dauphin; Foucault, M. (2010). Zrozeni kliniky. Cerveny
Kostelec: Pavel Mervant

4 Lefebvre, H. (1991). The production of space. Oxford: Blackwell

5 Soja, E. (1996). Thirdspace: Journeys to Los Angeles and other real-and-imagined places. Oxford: Blackwell



Vysoké zahony jsou v oblibé i u Dunaje. Zahradka u domu (Kuncina Ves).
Weissenkirchen, Dolni Rakousko. Foto: Petr Danek
Foto: Petr Danék

tzv. ekosystémové sluzby v podobé zadrzovani uhliku, vody, ochlazovani klimatu, omezovani
mnozstvi odpadu apod. G¢innéji nez vétsina planovanych, specializovanych opatteni (viz kap.
Zahradkateni a probihajici klimaticka zména).

Treti prostor zahradek je primarné socialnim prostorem, vytvarenym jeho uzivateli. Zahradkari
pretvareji sviyj kousek prirody podle svych, socidlné ziskanych predstav o tom, co je dobré a co
ne. Tento moralni rozmér zahradkareni, propojujici osobni uZitek a konic¢ek se zodpovédnosti
a péci o zahradu®, je tim podstatnym, co odliSuje treti prostor zahradkareni od druhého prostoru
intenzivniho zemédélstvi. Proto je vétSina zahrad, na rozdil od lant repky, mistem ,tiché udrzi-

telnosti“ - jsou prirodé blizké ne z védomého rozhodnuti zahradkar usilovat o ochranu prirody,
ale v dtisledku jejich moralné podloZené péce o zahradu.”

Ticha, neaktivisticka péce zahradkard se vztahuje nejen k ptidé a organismim na ni zijicim, ale
ik lidem s ni néjakym zptsobem spojenym. To je druhy aspekt socialniho rozméru zahradkareni.
Zahrady jsou misty setkavani. Stavaji se aktéry utvareni a posilovani mezilidskych vztah, a to
prostrednictvim sdileni s jinymi lidmi - sdileni zkuSenosti, znalosti a rad tykajicich se péstovani,
svépomocné prace i trody a domacich produktli z ni vytvorenych. Jestlize ticha udrzitelnost
zahradkareni do jisté miry napravuje ekologické skody vytvarené druhymi prostory intenzivni
produkce, potom socialni sdileni zkuSenosti, prace a trody ze zahradek do jisté miry tmeli mo-
derni spole¢nost, silné individualistickou a atomizovanou vysokou specializaci prace a neosobni
komunikaci prostrednictvim informacnich technologii.

Mnoha mésta a obce, predevsim v zemich zapadni Evropy, si dnes nenahraditelné socialni a en-
vironmentalni funkce zahradek uvédomuji. Ty existujici hyckaji a vytvareji podminky pro vznik
novych. Podobné iniciativy existuiji i v Ceské republice, celkové ale prevazuje trend rugeni zahra-
dek, zejména ve méstech, a jejich konverze na jednoucelové druhé prostory vytvarené pro po-
treby reziden¢niho bydleni, maloobchodu nebo treba parkovani.® Davodt pro ruseni zahradek

6 Viz napr. Sovova, L, Jehlicka, P. & Danék, P. (2021). Growing the beautiful Anthropocene: Ethics of care in East European food
gardens. Sustainability 13 (9), article No. 5193

7 Pojem ticha udrzitelnost ve vztahu k zahradkareni predstavili Smith a Jehlicka ve studii Smith, ). & Jehlicka, P. (2013). Quiet
sustainability: Fertile lessons from Europe’s productive gardeners. Journal of Rural Studies 32, 148-157

8 Spilkova a Vagner ve studii zmén vyuziti zahradkovych osad v Praze zjistili, Ze z celkem 578 osad, existujicich v Praze v roce
1997, jich v roce 20714 plnila pavodni funkci méné nez polovina; viz. Spilkova, J. & Vagner, J. (2016). The loss of land devoted
to allotment gardening: The context of the contrasting pressures of urban planning, public and private interests in Prague,
Czechia. Land Use Policy 52, 232-239
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je vic, hlavni konflikt ale spociva v pohledu na izemi mésta o¢ima jeho obyvatel a o¢ima tvirct
uzemniho planu.

Uzemni planovéni je typickou ¢innosti utvatejici druhé prostory. Propojuje pohled mistnich poli-
tika, kteri zpravidla usiluji o moderni a rostouci mésto, s expertnim pohledem vzdé€lanych speci-
alistt na planovani. Uzemni plan v pozitivni snaze dosahnout lepsiho stavu podfizuje subjektivi-
tu kazdodenniho Zivota védecky ukotvené racionalité efektivniho planovani. Usiluje o vytvoreni
harmonického mésta, tvoreného promyslenym komplexem ploch uréenych pro rizné, obvykle
specializované funkce, jako je napt. bydleni, nakupovani, zabava nebo zelef. Vytvari usporadana
meésta a predchazi vzniku chaosu. Za to vyzaduje poslusnost subjektt Zijicich ve mésté.

Neusporadana riznorodost zahradek je pro tizemni planovani obtizné ¢itelna. Navic je v pohle-
du nékterych politikid i planovaci zakorenéna predstava, zminéna v ivodu této kapitoly, ktera
spojuje zahradky s nedostatkem a chudobou, tj. né¢im, co do prosperujiciho moderniho mésta
nepatii a co je potreba nahradit modernimi funkcemi. Tomuto pohledu unika funkéni promeéna,
kterou zahradkareni proslo, a ktera se odrazi v nartstu jeho environmentalni a socialni funkce
i vzestupu jeho obliby ve vSech spolecenskych vrstvach.

Dobrym prikladem jsou snahy preménit zahradkarské osady na verejny park. Oboji je prece ze-
len, kterou mésto potrebuje. Park, na jedné strané, je zeleni vytvarenou podle urcitého jednot-
ného planu, s prevahou jedné funkce (rekreace), kam vstupuiji lidé jako pasivni uzivatelé a ktera
miZe byt, v pfipadé potfeby, podrizena regulaci. Priklad zeleného druhého prostoru.

Zahradky jsou naproti tomu neusporadané, bez jednotného planu a obtizné regulovatelné. Po-
skytuji, stejné jako park, ochranu pred ruchem a hlukem mésta, navic ale také ochranu pred
ideologickou mobilizaci ze strany vyspé€lého trzniho kapitalismu (podobné jako v minulosti ze
strany statniho socialismu). V tomto smyslu Ize psat o zahradkach jako o prostorech tichého,
pasivniho vzdoru, spoc¢ivajiciho v odmitnuti participovat na o¢ekavanych ¢innostech - naptiklad
tvrdosijna a z pohledu trhu zcela neracionalni snaha nékterych zahradkara péstovat to, co lze
snadno koupit. Navic, na rozdil od parku, zahradky produkuji nezanedbatelné mnozstvi potravin.

Zastanci parku obvykle poukazuji na nepristupnost zahrad pro vétSinu obyvatel. Uvazime-li ale,
7e zahradkari dvé pétiny obyvatel CR a Ze dalsi tfetina populace je piijemcem, ve formé dart,
domacich potravin, vypéstovanych na zahradkach?, stava se argument o nepristupnosti zahrad
velmi sporny. Navic v nékterych zahradkarskych osadach se experimentuje s otevienymi dny
a podobnymi rezimy pristupnosti, zcela v duchu kreativniho hledani novych reseni, odpovidaji-
cich potfebam dnesniho Zivota, coz je velmi typické pro treti prostory.

Mésta a obce potrebuji izemni plan i zahradky. Cil planovacu i zahradkard je pritom v obecné
roviné stejny: harmonické mésto coby dobré misto pro zZivot. Dosazeni takového cile by usnadni-
lo opusténi predstavy zahradek jako mist ekonomického nedostatku, stejné jako opusténi pred-
stavy mésta 20. stoleti, do kterého priroda nepatfi nebo ma byt planovana a pod dohledem,
tak jako v parku. Naopak je zadouci demokratizace izemniho planovani, ktera prizna vétsi roli
laickym tvarctim meéstského prostoru, jako jsou napriklad zahradkari, a to i tém mimolidskym
(ptirode€). Jinymi slovy vétsi uznani socialni, environmentalni i ekonomické funkce, kterou treti
prostory zahradek v dnes$nich méstech a obcich maji.

Prispévek vznikl s podporou projektu 19-10694S ,Prostory tiché udrZitelnosti: samozasobitelstvi a sdile-
ni‘, financovaného Grantovou agenturou CR.

9 Jehlicka, P. & Danék, P. (2017). Rendering the actually existing sharing economy visible: Home-grown food and the pleasure of
sharing. Sociologia Ruralis 57, 274-296



Helena Varejkova

Historie, soucasnost a perspektiva zahradkarskeé

osady Tesla v Brné-Kralové Poli

Na tomto misté uprostied poli, luk a zahrad v letech 1947-1969 zil, tvoril a pracoval Mi-
str zahradnicky a patron krpolskych zahrddkdii pan Alexander Atanas Nedev. Do Ces-
koslovenska ptisel po vdlce z Bulharska jako vérozvést péstovani paprik a rajcat. Byl
zameéstndn v JZD Medldnky. Ve volném case péstoval zeleninu a choval krdliky, procez
byl mezi spoluobcany z okoli nadmiru obliben... Jeho odkaz Zije v nasi osadé dodnes. Na
nasich zdhoncich se péstuji tradicni ceské odridy, experimentuje se s exotikou. Co za-
hradkat, to jiny pristup, inspiruji se navzdjem, vyménuji si recepty, sazenice a ndpady.
Béhem let se k tomu pridala snaha zapojit verejnost do spolecenskych akci v podobé
besed, workshopi a koncertnich veceri.!

Tolik volna parafraze slov predsedy zahrad-
kai'ské organizace CZS Brno Tesla v Kralové
Poli. Fakta jsou spravna. Ti, kdo sem po valce
dorazili z Balkanu?, byli bytostni zemédélci ¢i
zahradkari, chcete-li, a tésili se Gcté a dobré
povésti. Bylo prirozené, Ze hospodyné koupi-
la na rohu ulice u feznika maso, cestou dom
se stavila pro zeleninu u Atanase a $la varit
obéd. Ostatné i hospodyné leccos péstovaly
na dvorku, ale marna slava, Atanas byl lepsi.
Socialistické budovani vedlejsiho sportovniho
arealu odvalo Atanase z jeho zahonkd nékam
do zapomnéni, ale kolektivni duch doby ne-
dal Gplné zaniknout zahradkam. Zaméstnanci
nového zavodu narodniho podniku Tesla plo-
chy prevzali a zahradkarili vesele dal vkliné-
ni na padé mezi vyrobou a sportem. I podnik
Tesla Brno odval ¢as a privatizace, ale zahrad-
ky prestaly i to, a pod kridlem zahradkarského
svazu existuji dal. Obhospodarovana plocha
se rliznymi mocenskymi zasahy zmensila, coz
je jednak skoda a jednak priklad neuvazeného
postupu vlastnika, tedy mésta Brna. Tam, kde
byly zahradky zruSeny, ztstalo par ovocnych
strom, n€jaké urputné kvétiny, které obcas
problesknou mezi naletovymi drevinami a ple-
velem. Jednou za dva roky spravce vSechno  Alexander Atanas Nedev v 1. 1947,

mezi stromy vymyti a kolobéh se opakuje. Brno - Krdlovo Pole. Foto: Josef Novotny

1 Zdroj nasténka Z0 CZS Brno Tesla, text pfedsedy Jana Synaka k historii osady, vice na webu zahradky-krpole.cz
2 Stopa vede aZ do predvalecné doby - nejstarsim sdruzenim byl spolek bulharskych zahradnik{ z konce 30. let minulého
stoleti Sv. Georgi, se sidlem na ulici Pellicova, viz Bulharsky spolek Brno, bkos.cz
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Zahradky vznikly ptivodné na polich na konci Kralova Pole, kde koncem 30. let pred 2. sv. valkou
skoncila zastavba ¢inzakd a vilek. Pfed valkou byl v sousedstvi postaven je$té stadion, poslé-
ze déjisté spartakiad a poslednich 20 let ,docasné“ pusobisté brnénského fotbalu (Zbrojovka).
Plochy sportu se rozrostly o dvé méstské haly a kluzisté, pro fotbal pribyla dvé tréninkova hristeé.
Ve druhé pilce 20. stoleti byl postaven podnik Tesla, v 70. letech bylo na severni strané postave-
no sidlisté® a v§e obkrouzila ¢tyrproudova silnice smér Svitavy. Na dohled je Technické muzeum,
za silnici se rozkladaji plochy vysokych skol a Technologického parku. Zahradky a sousedni area-
lova zelen kolem tramvaje ztstaly v lokalité posledni souvislou zelenou enklavou mezi zastavbou
(pro lidi i pro ptirodu).

ZO Brno Tesla se rozklada na 1,63 ha, hospodafi tu cca 120 zahradkara a jejich rodin. Pres 80 %
zahradkar je mistnich s bydlistém v méstské casti Kralovo Pole. Nestarsi ¢lence je 911et, 7 ¢lent
je ve véku nad 80 let, celkové 60 % zahradkart je v produktivnim véku, z toho pres 20 % jsou mla-
di lidé do 30 let. Je zde asi 30% previs ¢ekatelil na zahradky - jedna se zejména o mladé rodiny
s détmi. Samotna komunita zahrnuje 300-350 lidi, ktefi na zahradky chodi pravidelné, plus dalsi
okruh priznived a navstévnikl akei zde poradanych.

Dnesni zahradkarskd osada ma svym fungovanim blizko k obecnému povédomi o komunitnich
zahradach, pokud tim rozumime mit vytvoreny prostor k setkavani, piskovi§té pro malé déti,
spole¢né naradi (sekacky, zebriky, apod.). Pozemky zahradkara nejsou schovany za ploty s bran-
kou, ale vymezené zahony oddéluji cesticky, takze kazdy i bez plotu vi, co je jeho, co je souse-
da. Nutno podotknout, Ze pozemky jsou mensi, takZe je mozno uspokojit poptavku vice ¢lend,
pricemz kazdy si zvoli takovy podil, na ktery mu staci sily, takZe tu lze najit pozemky od 50 m?
az po 250 m?, vyjimecné i 400 m? Vymeéna pozemku nebo posunuti hranic jsou nekomplikova-
né a zcela bézné. Zahradkari potfebuji jen kiilny na naradi, tudiz klesa tlak na budovani chatek
a domeckd, protoze vétsina lidi bydli v sousedstvi. Destovka se podle podminek chyté do bareld,
pokud ma kilna asporn trochu relevantni stfechu. Barely se dopliiuji z vodovodu, ktery se pousti
jen nekolikrat do tydne. Prelozeno: zahonky se zalévaji konvi vodou z barelu. Kdo si nepohlida
vodu nebo se nedomluvi se sousedem, nema ¢im zalévat. Je to Setrné a ekologické, odpada de-
bata o bazénech a bazéncich, voda z vodovodu se rozpocitava mezi v§echny. Kazdy kompostuje
u svych zahonkd.

Pro setkavani a spoleCensky Zivot je vyhrazen spole¢ny prostor pobliz vstupu do ZO. Nejdule-
Zitéjsi je ohnisté (Spekacky) a ram pro promitani (besedy, prezentace). Posezeni pro posluchace
je pod pergolou a pod slunecniky. Pripadné se lavice a lavicky doplni plastovymi kresly usklad-
nénymi v domku na naradi. Nic slozitého, pritom na nejzadanéjsi akce se vejde i sto lidi. Vse
se zajiStuje dobrovolnicky, jako vzdy a vS§ude partou nadSencd, kterym nepravidelné pomahaji
dalsi zahradkari. Nebudeme zastirat, Ze i zde se rada zahradkar jen ,veze" a stara se predevsim
o sebe.

Diky kulturnimu létu, které na zahradach bézi uz nékolik sezon, se ale vyrazné zlepsila atmosféra
jak mezi zahradkari samotnymi, tak i mezi lidmi z okoli, ktef1 si jednak sami zvykli se podvecert
Ucastnit, jednak s sebou berou dalsi pratele a znamé, takze probiha jakési prirozené sitovani,
jak se dnes s oblibou rika. Treba zjistite, Ze sousedi u stolu maji zahradku na druhém konci Brna
a inspirovani zde taky usporadaji néjakou akci u nich. Nebo sem radi chodi sousedé z panelaku,
kteri maji nejblizsi zahradu leda tak u rodi¢ti na Vysociné.

Jednoznacné nejvyhledavanéjsi jsou zahradky pro mladé maminky, které mohou napf. nechat
miminko spat v ko¢arku ve stinu pod stromem a zatim zalit rajcata. Sotva chodici chlapecci sou-
peri ani ne o babovi¢ky na piskovisti nebo o auticka, ale o plastovou détskou sekacku - kdo ji ma,

3 Sidlisté Kralovo Pole — Profil stavby, arealu, web: brna.cz



chodi vitézné kolem a ,sekd“ borku kolem sto-
11 (tam je povrch nejméné kostrbaty). Popisuji
to proto, abych ukazala benefit takovych osad.
Je jim pobyt v zeleni, mezi sluncem u zahont
a stinem ovocnych stromu a v bezpeci. Zna-
my definovany prostor, kde potkam sousedy,
mohu je pozadat o drobnou pomoc (pohlidej
prosim chvilku..., miZe§ mi pujcit, atd.), ne-
projede tu necekané auto, dité se zatoula ma-
ximalné k vedlej$im zahontm.

Perspektiva je nejista. Tato zahradkarska osa-
da je podle izemniho planu urcena ke zméné
na verejné prostranstvi - zelen, zde konkrétné
je uvazovana prijezdova silnice do sportovni-
ho arealu, parkovani autobust pfi sportovnich
akcich a na zbyvajici ¢asti zahradek park. Dii-
vodem je planovany rozvoj, podle mistnich lidi
spiSe expanze, vedlej$iho rozlehlého méstské-
ho sportovniho aredlu. Mésto vytézi vlastni
plochy sportu na mozné maximum a bfemeno
verejnych prostranstvi véetné ,pohodlného
prijezdu” prenese na sousedni plochy dnes-
nich zahradek. OvSem podle zahradkarského
zakona je zahradkarska ¢innost vefejné pro-
spésna, takze se lze ptat: Co je vice? Sport, za-  Maminka a jeji slunecnice (ZO Tesla
hradky, park nebo parkovani? Brno - Krdlovo Pole). Foto: Jan Synak

Verejna zelen ve mésté se vétsinou chape nekompromisné jako stale otevieny park pro vSech-
ny. Hri§té pro mensi déti, hristé pro vétsi déti, venkovni posilovna, prvky pro seniory, trasy pro
cyklisty, lavicky, cesticky, prostor pro pejsky, odpadkové kose s pytliky na exkrementy, pripad-
né verejné WC. Takovyto verejny prostor ma vSak i odvracenou stranu - vandalismus, socialné
patologické jevy, nebezpeci v noci (ke snaze ménit zahradkové osady na park viz kap. Zahradky
jako treti prostor).

Ztotoznéni verejného prostoru pouze s parkem je $ablona, kterd nevystihuje celou pestrost zi-
vota. Klasterni zahrady jsou také izasné verejné prostory, ac jsou za plotem ¢i za zdi a na noc
se zamykaji. Pravé proto, aby se chranily jejich vysadby a jejich krasa, aby zlistavaly bezpecné.
Arboreta, botanické zahrady jsou verejné, ale také respektuji néjaky provozni rezim a pravidla.

Do této skaly by mély byt ve mésté zarazeny i zahradkarské osady. Do struktury zelené mésta
patri predevsim zahradkareni tzv. na Gthoru - tedy smés zahont a ovocnych stromt. Pro zazemi
jsou potreba jen prostory pro uskladnéni naradi a nadoby pro hospodareni s vodou na zalévani.
Prirozené se zde setkava komunita lidi se spole¢nym zajmem, ktefi navic prozivaji ¢as aktivné.
Nékdo si zaplati posilovnu, nékdo poryje zahony. Zit ve mésté v sousedstvi zahradek je dnes
znovu velmi zadané. Bylo by Skoda nevazit si toho, co nékde prirozené a dlouhodobé funguje.
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Lucie Miovska

Zahradkarske osady v urbanistickém

kontextu meést

Intenzivné zahradnicky obhospodarované plochy se v planech mést a sidel daji vysledo-
vat v dlouhém casovém horizontu. Ohrazené, produkéni ,za-hrady“ byvaly prirozenou
soucdsti panskych sidel, slouzily jako potravinové zdsobovdni, ale i pro produkci
okrasnych rostlin, sazenic drevin apod., které majitelivm kromé uzitku prindsely i krdsu,
Ci byly urceny pro dosadby parkovych a zahradnich ploch. Reliktné se tzv. panské zahra-
dy jesté dnes daji v sidlech vystopovat — v naprosté vétsiné jiz zastavéné. Velmi casto
je mozné je Cist v komercnich ndzvech urbanistickych celki — Panské zahrady, Pansky
dviir, U panské zahrady apod.

Zahradkarska osada Ofechovka v Praze 6. Foto: Lucie Miovska

Zahrady ve méste jsou nepopiratelnou kli¢ovou strukturou meésta a o jejich vyznamu z pohledu
environmentalniho i urbanistického neni pochyb. U zahradkarskych osad se uplatriuji dal$i ce-
lospolecenské funkce. Jejich Gloha presahuje Gzce privatni zajem jednotlivych najemct a je tf'eba
na né pohlizet i v kontextu fungovani celého sidla.

Nejvétsi rozvoj zahradkarskych osad v nasem prostredi, v pojeti jak je zname dnes, se datuje

do 20. stoleti. Po roce 1989 se vyrazné zacala snizovat témér ptlmilionova ¢lenska zakladna
organizovanych zahradkart, pocet i vyméra zahradek. Vyrazné se nastartovala bytova vystavba



obytnych komplext ¢asto na v uzemnim planu definovanych, rozvojovych plochach, do kterych
jsou dodnes nékteré zahradkové osady zarazeny. Jedna se vSak zastaraly a Gzce vymezeny po-
hled. Komplexnost pohledu na jejich fungovani, prostorové umisténi, kvalitu i prinosy se bohuzel
do obecného povédomi dostava jen velmi pomalu.

Je citit, ze oficialni dokumenty dosud mnohdy vnimaji zahradkarské osady primarné jako plochy
produkéni. Tento pohled obecné prevliada nad pojetim osad jako ploch rekrea¢nich nebo soci-
alné, ekologicky a urbanisticky vyznamnych. Jako spravné se jevi prijeti nového tzv. zahradkar-
ského zakona. Jedna se o Zakon o podpore zahradkarské ¢innosti (€. 221/2021 Sb.), s ti¢innosti
od 1. 12. 2021, ktery zahrnuje i dalsi funkce zahradkareni a jeho verejnou prospésnost.

Z pohledu stavebniho zakona a izemniho planovani jsou zahradkarské osady stale vétsinou de-
finovany stars$im, nepfesnym pojmem jako zahradkarské kolonie. Novy stavebni zakon ani pro-
vadéci vyhlaska ¢. 501/2006 Sb. neobsahuji problematiku zahradkarskych osad (ZO). Obecné
je brano za fakt, Ze nelze ZO zaclenit ani do ploch rekreace (charakterizovanych v § 5 vyhlas-
ky - Plochy rekreace), ani do jinych zde uvedenych ploch. Stejné tak do zadné skupiny staveb
charakterizovanych vyhlaskou nelze zaclenit ani objekty individualni rekreace v zahradkovych
koloniich (zahradkarské chaty).

Zahradkarské osady (v zakoné vedeny jako kolonie), které jsou prednostné urceny pro zemédél-
ské vyuziti, by mély byt zarazeny podle § 14 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. do ploch zemédélskych.
Vzhledem k tomu, Ze se alespon Caste¢né pripousti, Ze se jedna i o specificky zpiisob rekrea-
ce, predpisuje vyhlaska vyjadreni této funkce v podminkach vyuziti plochy. Do plochy rekreace
se zahradkarska kolonie zarazuje jen v pripadech, kdy rekreacni funkce jednoznacné prevazuje
a neni treba ji omezovat z hlediska vefejnych zajma (aktualizace z roku 2021).

V navrhu Metropolitniho planu hl. m. Prahy se zd4, Ze zahrnuti zahradkarskych osad do zasta-
vitelného nebo nezastavitelného Gzemi se odviji, dosti necitelné, od nejbliz§ich prostorovych
vazeb (napf. vedle zastavby nebo navazujici na zemédélskou plochu), ale neakcentuje potieby
v ramci Sirsich urbanistickych souvislosti. V konkrétnim Gizemi prazské metropole by v plano-
vacich dokumentech také mély byt zahrnuty i propracované podkladové analyzy zohlednujici
kvalitu a fungovani stavajicich osad a sofistikované posouzeni jejich dlouhodobé opravnénosti,
a to sice metodicky relevantnim, nalezitym postupem (viz kap. Metodika MEZA - komplexni hod-
nocent prinosu zahrddek pro mésto).

Prazské stavebni predpisy, i pfes naznak prislibu kvalitativniho pohledu, potvrzuji zastaraly pri-
stup k zahradkarskym osadam ve mésté - za nezastavitelné povazuji jen okrajové a dokonce
obtizné dostupné osady.

Vytésnovat pausalné osady na okraj meésta je diskutabilni pristup, protoze takové prostorové
umisténi naprosto nenapliiuje potencial jejich prinosti pro aglomeraci ani potreby obyvatel.
Z dlouhodobé perspektivy se jedna o oddaleni systémového reseni spojeného s ukotvenim osad
do systému zelené sidla, nez vnitfni mésto opét k osadam doroste.

Vhodnéjsi zptisob je cilené hledani prostort tak, aby byla rovhomérné poptavka po ZO pokryta.
Kvantitativni potfeba osad je rovnéz dana i hustotou osidleni, pravé v tom pojeti, Ze osady jsou
samoziejmou soucasti standardni vybavenosti mést. V zahranici je tak bézné, Ze jsou definova-
ny standardy plochy nebo pocet domacnosti a odpovidajiciho zazemi - pocetni dispozice osad
(napr. 0,55 ha na 1000 domacnosti). Pro konkrétni sidlo je tfeba definovat hodnoty vlastni, které
pokryji realnou kvantitativni potfebu obyvatel i kvalitativni potfebu z pohled( urbanistickych
systém sidelni zelené.

S tim zasadné souvisi ¢asova a prostorova dostupnost zahradek, a tedy i jejich fakticka vyuzi-
telnost. Parametr dopravy zasadné prorusta i do infrastrukturniho fungovani mésta, v pripadé
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nedostupnosti ZO se posili zatizeni dopravou a naopak pfi spravném planovani je jejich umisténi
jednim z momentt udrzitelné dopravy.

Do zahradkarské osady se nyni v Praze dopravuje Ctvrtina uzivateld pésky, coz je spolu s 5%
uzivatell dopravujicich se na kole, jeden z dilki skladacky pro zdravou spole¢nost. (Healthy City
- WHO guideline). Tticet procent zahradkart se dopravuje méstskou hromadnou dopravou, coz
je také ukazatelem dobrte fungujicich mést. Cilem by mélo byt, aby se soucasna tretina podilu
automobilové dopravy do ZO dale nezvySovala, ¢i lépe klesala.

Z pohledu ¢asové dostupnosti, a tim i prostorové-urbanistického ukazatele, je nyni v Praze nej-
vice zastoupena Casova investice do cesty na zahradku krat$i nez 15 minut (45% zahradkara).
Do 30 minut se do zahradkové osady dopravi 78 % jejich uzivatelt. NavySovat dobu dopravy nad
30 minut je pro mésto uz nevyhodné. Dojezdova vzdalenost nad hranici 45 minut (nyni ji absol-
vuje do 10 % uzivatelil) ma dopady jak na vyuzitelnost osad, tak na strukturu zahradkart. Ovlivni
i dostupnost potrebnym skupinam a zejména zatizi sidlo individualni dopravou.!

Podobné podrobné prizkumy a analyzy, jako ty vySe uvedené, najdeme ve strategickych
dokumentech pro rozvoj zahradkarskych osad, jaké ma napt. ve Velké Britanii zpracovana vét-
$ina municipalit. Zivé, pravidelné aktualizované dokumenty zahrnuji kromé vize fungovani osad
i hierarchizaci dulezitosti zachovani osad (nezrusitelné, dlouhodobé pachtované a ty, které se
musi snazit, aby své misto prospésnou politikou pro mésto obhajily).

V Cesku dosud efektivni koncepéni dlouhodoba prace se zahradkaiskymi osadami citelné chybi.
Presto, ze je zvySujici se zajem o zahradky zrejmy (coz kopiruje i zahrani¢ni vyvoj), mésta zatim
reaguji nesmeéle.

Jako klicovy se jevi vznik dokumentu Strategie rozvoje a fungovani ZO. Podle zahrani¢nich zku-
Senosti a vzort se jevi prospésny, jak v efektivnim planovani, tak v rozumném rozvoji osad. Ta-
kovy dokument (strategie) je vyhodny pro mésta i vlastni osady a mél by se i v naSem prostredi
co nejdrive etablovat.

Socialni, ekologické i urbanistické prinosy zahradkarské ¢innosti jsou zndmé a lze je promitnout
jako vzorovou §kalu pro lepsi fungovani jednotlivych osad. Osady by tak mohly, kromé spravného
fungovani a realného naplriovani svych prinost, lépe obhajit svoji existenci v rdmci méstskych
systémt, nalézt strategické partnery a mit v o¢ich verejnosti zadouci pozitivni obraz.

Hodnotici kritéria, ktera se opiraji bud’ o metodicky zpracovanou kvalitativni §kalu, ¢i o priority
stanovené samotnymi samospravami, by méla mésta prijimat, a definovat tak sv(ij nazor na fun-
govani a o¢ekavané prinosy ZO. Zpétnovazebné mohou samotné ZO interpretovat srozumitelné
cile a inspirovat se, v které oblasti se mohou kvalitativné zlepSovat.?

Mésto muaze napiiklad definovat své priority v oblasti hospodareni s vodou od jejiho zachyco-
vani po znovuvyuziti, zvySovani vsaku apod. Ma moznost také stanovit urcita kritéria tykajici se
otevrenosti a prostupnosti osad ¢i roviny environmentalni a vzdélavaci (napf. cilena podpora
biodiverzity, spoluprace se $kolami). Mésto tak ziska nastroj, do kterého miize vtélit své kvalita-
tivni cile, tykajici se zahradkovych osad. To se pak mliZe stat efektivnim nastrojem navazujicich
strategii. Prikladem muze byt strategie Adaptace na zménu klimatu. Praha v ném ma vytyéené
cile, a to konkrétné pro ZO, vnitrobloky apod. Tim, Ze je definuje a predstavi, se tato kritéria
mohou zacit naplriovat.

1 Vyzkum provedeny KZKA, CZU v Praze, 2018-2021, pocet respondent(l 732, na Gzemi hl.Mésta Prahy. Dosud nepublikovano.

2 Konkrétni doporuceni lze najit v Miovska, L., Halamova, J., PSikalova, L., Vcelakova, R. (2018). Aktualizace generelu zahradkovych
osad v Praze: Zhodnoceni soucasneho stavu a moznosti dalsiho vyvoje. Souhrnna vyzkumna zprava, Praha: CZU, priloha 9: s. 69



Dvacet procent prazskych zahrddkari dorazi Komplexnost pohledu na prinosy zahrdadek
na svou zahradku pésky nebo na kole. pronika do oficidlnich dokumentti jen pomalu.
Fotoarchiv Lucie Miovské Fotoarchiv Lucie Miovské

Na osady by mélo byt nové pohliZeno jako na plnohodnotnou soucast mést, pro dosazeni cile
kvalitniho, plného a bohatého urbanistického standardu obc¢anské vybavenosti (vedle park,
hrist, diferencované sidleni zelené - izolac¢ni, rekreacni apod.).

Zohlednéni kvalitativnich a kvantitativnich pozadavk® na zahradkarské osady by se mélo pro-
mitnout nejen do vrstvy tzemniho planovani, ale i do podrobnéjsi vrstvy rizeni mést. Ve spo-
lupraci s §ir§i odbornou i zahradkarskou verejnosti pak pomize i k vlastnimu uchopeni tématu
méstského zahradkareni. Nepopiratelné se jedna o jeden z aspektt zlepSovani zivotniho pro-
stfedi obyvatel mést v ryzim slova smyslu.
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Stanislav Kozlik

Zahradkarské osady v soucasnosti

Ptrestoze by se mohlo zddt, Ze zahrddkareni je modni zdlezitosti posledni doby, kdy mé-
dia opanovaly clanky se zamérenim na lokdlni produkci, samozdsobitelstvi, bio, fair
trade a podobnd témata, neni tomu tak. Zahrdadkareni jako forma drobné zemédélskée
¢innosti je clovéku zndmad jiz od dob neolitu, kdy poprvé zkusil manudlnimi ndstroji ryt
pudu a zacal cilené péstovat plodiny. Z tohoto pohledu se princip zahradkateni praktic-
ky nezménil. I dnes pracuje zahrddkar predevsim s rucnimi ndstroji a ruce md neustdle
zabotené v pudeé. I radost, kdyz zahrdadkai poprvé spatii proni listky z vykliceného se-
minka v jarnim slunci, je urcité obdobnd. Co se vSak ménilo a méni je spolecnost okolo,
a proto i zahrddkaieni bylo v ruznych dobdch vnimdno jinak. Od extrémii, kdy zahrdadky
uvnitr obléhanych mést zachranovaly pred smrti hladem v dobdch vdlecnych, po rela-
xacni a oddechovou funkci v dobdch klidnéjsich. Pro samotné zahradkaie to vSak byla
vZdy predevsim odza klidu a radosti, kam se mohli uchylit pred kazdodennimi strastmi
zivota a vénovat se své vdsni. A protozZe zahrddkdrt je tvor pracovity, md vétsinou takové
prebytky své urody, Ze nezbyvd nez se podélit se svou rodinou, prdteli, kolegy. I toto po-
silovdni socidlnich vazeb je potreba vnimat jako vedlejsi produkt zahrddkateni.

Pohled na prazskou zahradkd¥skou osadu v Libni. Fotoarchiv CZS

Pres nesporna pozitiva, ktera s sebou zahradkareni nese v oblasti environmentalni, zdravotni
i spolec¢enské, nedosahuje v Ceské republice takového spole¢enského uznani jako v jinych ev-
ropskych zemich. Nastésti se i zde pomalu méni spolecenské klima, které dosud vnimalo za-



Zahradkaiskd osada Jenerdlka nad Sareckym tidolim, Praha. Fotoarchiv CZS

hradkareni jako poztstatek socialismu a zcela opomijelo fakt, Ze zahradkareni je fenoménem
i ve statech jako je Rakousko, Némecko, Svédsko, kde socialistické ztizeni nikdy nepoznali. Tuto
zménu spolecenského vnimani zahradkareni nemohla pominout ani soucasna politicka repre-
zentace, ktera podporila dvacet let trvajici snahy o prijeti Zakona o podpore zahradkarské ¢in-
nosti (221/2021 Sb.). Celou dobu stal v popiedi téchto snah Cesky zahradkarsky svaz, ktery sice
neni jedinym zahradkarskym spolkem, ale je nejvétsi a patfi mezi nejpocetnéjsi zajmové svazy
v CR. A¢koli prezilo zahradkareni staleti, ukazuije se, Ze bez zakonné ochrany je jeho budoucnost,
predevsim ve méstech, ohroZena.

Ploch pro zahradkarskou ¢innost ubyva, jen podle statistik CZS zaniklo mezi lety 2009-2019
na 2 000 zahradkarskych osad, coz predstavuje cca 3500 ha zemédélské pudy. Mésta pova-
zuji zahradkarské kolonie za rezervoary stavebnich parcel a viibec nepripoustéji jejich vyznam
jako soucast méstské zelen€, navic bez dopadu na obecni pokladnu. Dal§im dulezitym aspektem
nové prijatého ,zahradkarského zakona“ je uznani verejné prospésnosti zahradkarské ¢innosti,
coz v kone¢ném disledku umozniuje méstiim a obcim mnohem lépe uchopit a v¢lenit plochy
zahradkarskych osad mezi vyznamné prvky tzemniho planovani. Nakonec zahradkarsky zakon
upravuje i pisobnost organt statni spravy a samospravy pti podpore zahradkarské ¢innosti.

Vyse zminovany nedostatek vhodnych ploch pro zahradkarskou ¢innost predevsim ve méstech
je jednim z nejvétsich problémd, které trapi zahradkarské organizace v soucasnosti. Nejde pti-
tom jen o ruseni stavajicich zahradkarskych osad, ale i o nedostatek vhodnych ploch pro budo-
vani novych. Kazda zahradkarska osada vede dlouhy seznam Cekatelt na parcelu. Oproti minu-
losti se nejedna jen o seniory, ale velmi ¢asto i o mladsi generace, rodiny s détmi, které hledaji
smysluplné vyuziti volného ¢asu. K této skupiné obcant se vSak mésta a obce stavi mnohde
velmi maceSsky a na rozdil od jinych volnocasovych aktivit je odmitaji podpofit. Vérime, Ze se
tento pristup zméni, nebot méstska forma zahradkareni se bez najemnich ploch neobejde.

Na druhou stranu se ani mésto neobejde bez ploch, kde lze provozovat zemédélskou ¢innost.
Ackoli se nam to muze zdat jako nemozné, mize nastat doba, kdy z jakychkoli pri¢in zkolabuje
infrastruktura, logistika, atd. Potom ziskaji na vyznamu pojmy jako potravinova bezpecnost, po-
travinova sobéstacnost. Pokud dnes zabetonujeme veskerou volnou ptidu ve méstech, uz na ni
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nikdy nic nevypéstujeme. Z tohoto pohledu nelze vnimat zahradkar'ské osady jako rezervoar sta-
vebnich parcel, ale naopak jako rezervoar zemédélské piidy strategického vyznamu. Jako priklad
Ize uvést Londyn za druhé svétové valky, kdy lidé rozoravali méstské parky, aby mohli péstovat
potraviny. Jiny, ne tak fatalni podhled na vyznam zahradkarskych osad, je tfeba ten environmen-
talni. V pripadé biodiverzity nemohou méstské parky konkurovat druhové rozmanitosti zahrad-
karskych osad, z nichz mnohé skryvaji i poklady v podobé historicky cennych odrtd.

Velmi castym problémem zahradkarskych osad je trvalé bydleni a nasledna postupna proména
ptvodni zahradkarské osady na chatovou, ¢i dokonce vilovou ¢tvrt. Prestoze je tento problém
davan ze strany meést a obci za vinu zahradkarskym organizacim, neni tomu zcela tak. Nejsou to
preci zahradkari, kdo umoznuje rozprodej pozemkt do osobniho vlastnictvi, kdo povoluje stavby,
kdo prid€luje ¢isla popisna a dalsi povoleni, ktera nakonec vedou k zaniku zahradkarské osady.
Nechci to zcela otocit a davat vinu jen organtim samospravy, ale je to holy fakt, Ze zahradkarské
organizace tahaji v tomto pripadé za kratsi konec.

V situaci, kdy se k parcele v zahradkarské osadé dostanou lidé se spekulativnimi zaméry, je pro
zahradkarskou organizaci nemozné bez soucinnosti samospravnych organt tomuto cili zabra-
nit. I zde vSak novy zahradkarsky zakon dava obcim moznost, jak predejit ¢ernym stavbam a po-
supnému zastavéni dané oblasti, pokud to obec nema v planu. Pokud obec danou oblast vede
jako plochu zahradkarskych osad, tak ziskala v zakoné G¢inny nastroj, jak zahradkarskou osadu
zachovat. Zahradkarsky zakon totiz nové definuje nejen zahradkarskou osadu, ale také zahrad-
karskou ¢innost, kterou lze v zahradkarské kolonii provozovat. Vystavba rodinnych domt nebo
trvalé bydleni mezi tyto Cinnosti rozhodné nepatii.

Zahradkarské organizace se jednoznac¢né stavi proti divoké vystavbé a zméné povahy zahrad-
karskych osad. Zde se mohou obce spolehnout, Ze je vedeni zahradkarskych osad v boji proti
Cerné vystavbé podporti. Bohuzel nastavaji i pripady, kdy se do premény osady zapojuji lidé blizci
radnici, a potom je boj o zachranu osady obzvlaste slozity.

Velkym problémem, se kterym se potykaji zahradkarské organizace, je ¢lenstvi a obzvlasté ¢len-
stvi ve vyborech a predstavenstvech spolki. To ov§em neni problém jen zahradkarskych organi-
zaci, ale spolkt v§eobecné. Jak se zda, v soucasné spolecnosti prevlada jakasi nechut k ¢lenstvi
ve spolcich, pripadné byt soucasti néjaké organizované struktury. V nasem pripadé se pak jevi
jako zcela nelogické vyroky o tom, Ze nam klesa ¢lenska zakladna, ale jednim dechem dodavame,
Ze zajem o zahradkareni roste. Oboji je vSak pravda a tématem by se mohli zabyvat spise socio-
logové nez zahradkari.

Zahradkare vSak trapi praktické dopady této skuteCnosti. Zahradkarské organizace starnou,
ve vedeni organizaci nedochazi k prirozené obméné funkcionart. Velmi ¢asto jsou organizace
paralyzovany pravé nedostatkem schopnych a ochotnych ¢lent prevzit na sebe odpovédnost
za chod organizace. Ze je to ¢asto nevdécna funkce je zi'ejmé a jen malo lidi je ochotno vénovat
svlij volny ¢as na ukor rodiny, takrka bez finan¢ni odmény a nakonec sklidit kritiku od ¢lent,
kteri sice védi nejlépe, jak se to ma délat, ale ,nehnou prstem". V gesci maji tito lidé nejen vlast-
ni chod osady, zajisténi energii, opravu spole¢nych zatizeni a komunikaci vné osady s organy
a institucemi, ale predevsim komunikaci uvnitt osady. Tady jde predevsim o praci s lidmi, a ta je
nadlidsky tikol. Tady bychom museli asi opét zabrousit do sociologie, ktera by nam mozna zd-
vodnila tu zménu spole¢nosti k vyraznému nardstu individualismu a neochoty ke kompromisu
iv pripadé dlouholetych sousedskych vztahu. Co se drive fesilo tzv. pres plot a konéilo podanim
ruky a mozna i panac¢kem néceho ostrejsiho, dnes resi pravnici obou stran.

Velmi ¢asto se setkavame s kritikou, ze zahradkarské osady jsou prili§ uzaviené okolnimu svétu,
Ze by se mély vice otevrit. Je potéSujici zde zminit, Ze v tomto ohledu pozvolna dochazi k po-



Soudasnd podoba zahrddkdiské osady v Lysé nad Labem. Fotoarchiv CZS

zitivnimu vyvoji. Roz§ifuje se pocCet osad, ve kterych se poradaji akce pro déti nebo i dospélé,
v podobé jakychsi sousedskych slavnosti, kam jsou zvani obyvatelé okolnich ¢tvrti. Rada osad ma
klubovny, ve kterych poradaji odborné prednasky, které jsou zpristupnény i Siroké verejnosti.
Ztejme jsme, jako spolecnost, jesté nedospéli do okamziku, kdy bychom pres osadu mohli na-
planovat zcela otevienou cyklostezku nebo trasu pro pési. Jsem vSak presvédcen, ze pti dobré
vili je mozné hledat reSeni, které umozni zvysit prichodnost osad, ale zaroven zahradkardm

ponecha dostatecné soukromi a pocit bezpeci.

I pres celou radu problémi, se kterymi se musi zahradkarské osady vyporadat, vérim, ze pozi-
tiva, které zahradkarské osady prinaseji, jim zajisti budoucnost. Jak nas poucila historie, i vyvoj
zahradkareni prochazel raznymi etapami. Stridaly se vlny vét§iho zajmu i jakéhosi ochlazeni
vztahu k vlastnimu péstovani. Zajem o produkéni plochy nahradil zajem o relaxacni funkci za-
hrady. Doby, kdy se lidé stydéli za truhliky na balkoné, jsou pry¢. Dnes vidime hrdost nad vlast-
noru¢né vypéstovanou rostlinkou, patfi¢né prezentovanou na socialnich sitich. Zahradkareni
je takovy fenomén, Ze si své misto nasel v kazdé dobé a spole¢nosti. I pres znalosti a technické
vymozenosti tfetiho tisicileti v nas porad diima ten neoliticky zahradkar a stejna touha néco si
vypéstovat.
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Helena Varejkova

Brno: Uzemni plan a mésto k ziti,

obcané pro zelen a zahradky

NizZe se pokusim nastinit proces projedndvdni ndvrhu nového izemniho planu z pohledu
zdstupkyné zahrdadkdii a obyvatelky mésta, kterd spolecné s dalsimi sdili obavy o dalsi
osud jak zahrddek, tak zelené ve mésté obecné.

Novy tizemni plan pro Brno! se pripravuje dvacet let, v poslednich letech prostrednictvim Kance-
lare architekta mésta (KAM). Ve slozitém obdobi pandemie v roce 2020 probéhlo verejné projed-
nani navrhu tzemniho planu, upravena verze byla opakované verejné projednana v leto$nim roce
pred prazdninami, pfed koncem roku 2021 je planovano treti projednani dalsich Giprav navrhu
uzemniho planu. Schvaleni tzemniho planu Zastupitelstvem mésta Brna se ocekava v 1été 2022.

Pfi projednavani izemniho planu obce

a) se obcané mohou podle pravidel stavebniho zakona ¢. 183/2016 Sh. icastnit vefejnych projednani
zemniho planu a v dané Lhité podavat pripominky a namitky, nebo se pfipojit k vécné shodné
pripomince zastupce verejnosti,

b) od 1.7.2023 bude pouze mozné (s nabytim Gcinnosti nového stavebniho zakona 283/2021 Sb.).2 v ramci
verejného projednani podavat ve lhiité pisemné pripominky,

¢) mohou ob¢ané na zakladé zakona o obcich ¢. 128/2000 Sh. vstupovat do procesu také pres zastupitelstvo
obce, které Gzemni plan schvaluje.

Pripustme si myslenku, Ze kapacita iizemi neni nekone¢nd. Na urcitou plochu se vejde urcité
mnozstvi obyvatel, kteri potrebuji urcity prostor k zZivotu, aby se ve svém meésté citili dobre
(pohodln€, bezpecné, zdrave), tudiz aby ke svému méstu méli dobry vztah. Aby je nebrali jen
jako nezbytnou noclehdrnu pfi zaméstnani a na vikend neprchali na ¢erstvy vzduch na venkov
a do prirody. Prvnim predpokladem je tedy stfizlivy odhad poctu obyvatel, kterym ma mésto
slouzit. V Brné v8ak doslo k ambiciéznimu posunu.

1 Portal Gzemniho planovani Upraveny Navrh (2021), PUP, [online], dostupné z: https://brno.cz
2 Zakon ¢.183/2006 Sb. o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) zrusen k 1. 7. 2023
§23 Zastupce vefejnosti
(1) Vefejnost muze byt pfi pofizovani navrhu Gzemné planovaci dokumentace zastupovana zmocnénym zastupcem vefejnosti.
(2) Zastupcem vefejnosti mize byt fyzicka nebo pravnicka osoba plné zplsobila k pravnim Gkondim. Zastupce verejnosti musi
zmocnit nejméné jedna desetina obcani obce s méné nez 2 000 obyvateli nebo nejméné 200 obcand prislusné obce, ktefi
uplatfiuji vécné shodnou pripominku k navrhu Gzemné planovaci dokumentace. Zastupce vefejnosti maze zmocnit rovnéz
nejméné 500 obcanu kraje nebo nejméné jedna desetina obcanu kterékoli obce na Gzemi kraje s méné nez 2 000 obyvateli
nebo nejméné 200 obcand obce na Uzemi kraje, pokud podali vécné shodnou pfipominku k navrhu zasad Gzemniho
rozvoje.
3 Zakon €. 283/2021 Sb. stavebni zakon dcinny od 1. 7. 2023
§97 PFipominky: (1) Do 15 dni ode dne vefejného projednani mize kazdy uplatnit pisemné své pripominky k navrhu Gzemné
planovaci dokumentace a vyhodnoceni vlivii, zpracovava-li se. K pfipominkam uplatnénym po stanovené Lhiité nebo
uplatnénym ve vécech, o kterych bylo rozhodnuto v nadrazené izemné planovaci dokumentaci, se nepfihlizi.



Prestoze demografické prognoézy v Brné jesté v roce 2013 predikovaly starnuti obyvatelstva
a tbytek podilu lidi v produktivnim véku*, coZ je v souladu s vyvojem jinde ve ,staré“ Evrope,
navrh nového tizemniho planu vysel z jiného predpokladu. Zatimco predchozi vysoka prognoza
poctu obyvatel do roku 2056 byla 396 tisic®, nové zpracovatel tzemniho planu stanovil narist
poctu obyvatel ocekavany ve vysoké varianté populacni prognoézy® do roku 2066 celkem 464 tisic
obyvatel! Pro predstavu dnes ma Brno 382 tisic obyvatel a ,prirtstek” 82 tisic obyvatel predsta-
vuje dalsi ,mésto“ o velikosti mezi Zlinem (74,4 tis. obyvatel) a Pardubicemi (91,7 tis. obyvatel).”

Tim ov§em tGzemni plan vytvoril enormni tlak na tizemi, aby se tam vsichni predpokladani oby-
vatelé vesli. Je potreba koncentrovat, stavét do vysky, stavet témer vSude, na vSech dostupnych
plochach. V zasadé panuje konsenzus ohledné nové vystavby v brownfieldech, ktera uspokoji
¢ast poptavky po bydleni a povede k rozvoji téchto opusténych lokalit. Podobné je vétSinové
akceptovana pfimérena zastavba proluk ve mésté. OvSem u zasahti do zelené nastava problém,
a zde se do soukoli dostaly také brnénské zahradky, které dosud existuji rozptylené ve struktu-
fe celého mésta Brna, a které trvale Celi tlaku na zruSeni. Zahradkarské osady, toto specifikum
meésta a podle mnohych priznivet i jeho chlouba, jsou technokraty ¢asto brany jen jako rezerva
pro vystavbu. Pricemz sami developefi nepopiraji, Ze polovinu bytd prodavaji jako investic¢ni,
Casto pro kratkodobé pronajmy, studentské bydleni nebo bydleni firemnich zaméstnanci. Pokud
se podivime na minimalistické vyméry bytovych jednotek - ¢asto 1+1,8 nejsou to byty napt’. pro
rodiny s détmi. V konfrontaci snahy stavét bydleni pro budouci obany mésta a trendu postupné
cenové nedostupnosti bydleni pro ,béZnou populaci” vznika zacarovany kruh, nebot vétSinou
v novych bytech nenajdeme ty ocekavané obyvatele, ktefi maji ve méste trvalé bydlisté a za kte-
rymi jdou do rozpoctu mésta prijmy.

Rubem tohoto hladu vSe zastavét je, Ze soucasni ,starousedlici®, skute¢ni obcané meésta, jsou
postupné utlacovani dalsi a dalsi vystavbou ve svém okoli. Tam, kde méli vyhled z oken, se tyci
stros§ku prerostly” bytovy diim, kudy chodili na prochazku, je soukroma cesta k novym vilkam.
Tam, kde chodili na zahradku, nez dostali vypovéd, jsou zpustlé pozemky, na které mésto po-
zapomnelo, a ted zde preZivaji lidé bez domova. Obcanlim se postupné sniZuje kvalita Zivota
ve mésté, nékdy i hodnota vlastni nemovitosti. Kdo ma moznost, pofidi si pohodlny dim mimo
mesto, ostatné boom bydleni na venkovée uz nastal.

Podle mého nazoru je potreba otocit optiku pohledu a mésto ponechat jeho ob¢antim, coz zna-
mena realisticky pripravit i tzemni plan. Jisté je potfeba umoznit rozvoj a mésto neni ¢asova
konzerva, ale smyslem zemniho planovani je zajistit propor¢ni existenci vS§ech funkei ve méste.
Mozna dokonce pripustit, Ze vSechno se tam nevejde. Podstatnou slozkou vyvazeného prostre-
di ve mésté je propojena a promyslena struktura sidelni zelené, ktera je rovnocenna ostatnim
funkcim mésta.

4 Seidenglanz, D., Tousek, V., Chvatal, F. (2013): Prognoza demografického vyvoje mésta Brna a jeho okoli, Masarykova univerzita,
Pfirodovédecka fakulta, Geograficky Ustav, Centrum pro regionalni rozvoj, Brno: s. 64

5 Strana 41tamtéz

6 Textova cast odivodnéni pro druhé vefejné projednani, 9.2.4. POPULACNT PROGNOZA, str. 412:
Se zohlednénim faktického poctu obyvatel tak nizka varianta predstavuje pro cilovy rok 2066 311 tis. obyvatel, stfedni varianta
395 tis. obyvatel a vysoka varianta 464 tis. obyvatel. Z uvedeného demografického vivoje vyplyvaji pro navrh dzemniho planu
nasledujici doporuceni: Uzemni plan by mél disponovat takovymi kapacitami navrhovych ploch, které umozni nariist poctu
obyvatel ocekavany ve vysoké varianté populacni prognozy. (Textova cast odivodnéni pro druhé vefejné projednani (pdf),
[online], dostupné z https://brno.cz)

7 Udaje podle s¢itani obyvatel 2021. (Pocet obyvatel v obcich k 1. 1. 2021, CSU, [online], dostupné z https://czs0.cz)

8 Mezi nabidkami developert v Brné lze najit byty o vymére 25-27 m? dokonce 23 m? (1), kde urcitou kompenzaci je terasa,
ovsem takovy ,hotelovy pokoj* neni vhodny pro dlouhodobé bydleni.
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Brigada (ZO Tesla Brno - Kralovo Pole). Nas vcelar (ZO Tesla Brno - Kralovo Pole).
Foto: Jan Synak Foto: Jan Synak

UZ v roce 2020 se projevil silny vztah obyvatel k zeleni a tlak na ochranu zelenych ploch, kdyz pri
prvnim pripominkovani® navrhu nového tizemniho planu mésta Brna podalo pres 30 zastupct
verejnosti namitky zamérené primo k reseni otazek zelené a zahradek, resp. ochrany klimatu.
Jen brnénsti zahradkari podali 16 namitek, které podporilo pres 9 500 Briiand. Podle vlastniho
priizkumu Ceského zahradkarského svazu novy Gizemni plan navrhuje zrusit cca 130 ha stavaji-
cich zahradkarskych osad CZS v Brné! To se tyka vic jak poloviny dnesnich fungujicich organiza-
ci, kterych je v Brné celkem pres 80. Lze se divodné domnivat, pokud bychom zapo¢itali i dalsi
zahradkare a spolky, ktefi nejsou ¢leny CZS, navrh tizemniho planu miiZe ohrozit dalsi existenci
az dvou tfetin soucasnych zahradkarskych lokalit ve mésté Brné. Zahradky podporil i otevieny
dopis! odbornik(i a odbornic iniciovany akademiky a akademickami z Masarykovy univerzity
upozornujici na velky socialni, prirodovédny, kulturni a klimaticky vyznam ohrozenych zahradek
a takeé jejich roli pri zadrzovani destovych vod ¢i zajistovani biodiverzity.

Pri debaté o zeleni a zahradkach v tzemnim pldnu mezi méstem Brnem jako zadavatelem tizem-
niho planu a KAM jako pofizovatelem na strané jedné a zastupci verejnosti a zahradkart na stra-
né druhé nebylo jadrem problému vymezeni ploch zahrddek oznacenych pismenem ,I“Y tedy
zahradkarskych osad, které se nachazeji vét§inou mimo centrum meésta, ¢asto navazuji na krajin-
nou zelen a maji sva pravidla (jsou urceny hlavné pro individualni rekreaci formou zahradkareni,
zahradni chaty maji omezenou velikost a je pozadovano zastoupeni zelené na min. 80 % pozem-
ku). Zde je v zadsadé konsenzus a pripadné vytky na nezadouci pokusy o ¢ernou zastavbu jdou
spiSe na vrub (ne)dislednosti stavebniho aradu.

Podstatou dlouhé brnénské debaty je existence zahradek, které lezi v plochdach mestské zelené
oznacenych pismenem ,Z* kam spadaji nejvyznamnéjsi brnénské zahradkarské lokality kolem
centra mésta, ¢asto s dlouhou historii. Napt. zahradky na Kravi hote byly zalozZeny v roce 1934
a jsou druhé nejstarsi v Brné (nejstarsi byly Schreberovy zahradky z roku 1907, které zanikly

9 Celkové bylo podano pfi projednani v roce 2020 pies 8 000 pripominek (Cislo zahrnuje namitky zastupcl verejnosti i namitky
a pripominky jednotlivct), pfi opakovaném projednani upraveného navrhu v roce 2021 to byla asi polovina. Zdroj: Tisice lidi
poZaduji zmény v novém tzemnim planu Brna, NESEHNUTI, [online], dostupné z https://nesehnuti.cz

10 Navrh tizemniho planu mésta Brna o zeleni premysli jak v 80. letech, [online], dostupné z https://denikreferendum.cz
Navrh brnénského Gzemniho planu ohrozZuje budoucnost zahradek a dalsi zelené - otevieny dopis (nejen) odborné verejnosti,
[online], dostupné z https://Petice.com
Novy Gzemni plan navrhuje v Brné likvidaci pres 50 % zahradek, [online], dostupné z https://EnviWeb.cz

11 Zavazna textova cast noveho UP mésta Brna (pdf), s. 71, 6.3.314. PLOCHY ZAHRADEK, [online], dostupné z https://www.brno.cz



v 60. letech minulého stoleti). Zahradkéai'ska organizace na Zlutém kopci vznikla v roce 1959,
na Cerveném kopcijsou zahradky od konce 40. let minulého stoleti. Zastanci integrace zahradkar-
skych osad do ploch méstské zelené ,Z“ argumentovali na jednanich samotnou definici v izemnim
planu (viz tabulka), kterou podle nich uz dnes zahradky svym komunitnim charakterem mnohde
splnuji. Zadavatel a zpracovatel tizemniho planu oponovali potrebou rozsireni bytové vystavby,
kterou planuje jiz aktualni tzemni plan (napf. Zluty kopec, Cerveny kopec) nebo potiebou zménit
zahradky na méstskou zelen, resp. park (napr. Kravi hora, pricemz zde je potieba upfesnit, Ze
cela jedna strana Kravi hory je jiz dnes park, zahradky jsou pouze na casti kopce, dale jsou zde
plochy sportu, hvézdarna a dalsi).

Pro opakované projednani tzemniho planu v roce 2021 byla upravena definice ploch méstské
zelené ,Z" tak, Ze zpracovatel nové pripustil existenci zahradek v plochdch méstské zelené, ovsem
pouze ve vyjmenovanych lokalitdch a s podminkou zpracovani izemni studie.”? Ale zarover jesté
vice zobecnil, az vyprazdnil samotnou definici méstské zelené (viz tabulka).

Vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti - srovnani formulaci pro plochy méstské zelené Z

uzemni plan verze 2020
PODMINKY VYUZITI PLOCH MESTSKE ZELENE

Hlavni je vyuZiti pro ochranu a rozvoj pfirodnich a krajinnych hodnot a pro zlepseni a stabilizaci
mikroklimatickych podminek na Uzemi mésta ve verejné pristupné zeleni.

PFipustné je vyuZiti souvisejici, podminujici nebo doplniujici hlavni vyuZiti a vyuZiti pro relaxaci.

2vo

doplnéni definice navrh zahradkari - leden 2021
PODMINKY VYUZITI PLOCH MESTSKE ZELENE

Hlavni je vyuziti pro ochranu a rozvoj pfirodnich a krajinnych hodnot a pro zlepseni a stabilizaci
mikroklimatickych podminek na Gzemi mésta ve vefejné pristupné zeleni, pro relaxaci a kolektivni
zahradkareni (pfedev$im v zahradkovych osadach a komunitnich a otevienych zahradach).

Pripustné je vyuziti souvisejici, podminujici nebo dopliujici hlavni vyuziti.

uzemni plan verze 2021

PODMINKY VYUZITI PLOCH MESTSKE ZELENE
Hlavni je vyuZiti pro poskytovani ekosystémovych sluzeb ve verejné pristupnych plochach zelené.
Pripustné je vyuziti souvisejici, podminujici nebo doplnujici hlavni vyuZiti a vyuziti pro relaxaci.

Viceméné priznivym dtsledkem debat obou stran byla snaha zastupct mésta najit nahradni plo-
chy pro nové zahradkarské osady. Zatim jsou v jednani pozemky v oblasti méstskych ¢asti Tura-
ny a Brnénské Ivanovice, coz je sice ponékud vylet na kraj mésta, ale mohla by tim byt pokryta
alespon urcita cast poptavky. Nové plochy, pokud by se realizovaly v§echny, nabizi necelych 20
ha (oproti 100-130 ha ohroZenych zahradek v Brné).

12 SPECIFICKA REGULACE PRO SPOLKOVOU ZAHRADKARSKOU CINNOST: Zahradkarskou cinnost je mozné provozovat ve vybranych
navrhovych plochach ,Z" za splnéni nasledujicich kumulativnich podminek:
- zahradkarskou cinnost je mozné provozovat pouze v navrhovych plochach ,Z“ dle nize uvedeného seznamu,
- rozsah a prostorové usporadani zahradkarské cinnosti musi byt provéreno dzemni studii,
- zahradkarska cinnost mize byt provozovana pouze formou spolkové Cinnosti vylu¢né na pozemcich mésta.
(zavazna textova Cast nového UP mésta Brna (pdf), s. 70, [online], dostupné z: https://www.brno.cz)
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Z namitek zahradkara k tzemnimu planu vyplynulo, Ze zmény ploch zahradek na jiné plochy je
zadouci minimalizovat, za ruSené zahradky je nejvhodnéjsi hledat kompenzaci vymezenim jinych
ploch pro zahradkareni v dané lokalité. Zména fungujicich zahradkarskych osad na ,méstské
parky“ z Grovné direktivniho urceni izemnim planem je zbyte¢na, protoze propojeni verejnych
prostranstvi a zahrad lze resit individualné podle mistnich poméri. Plochy zelené ve mésté by
mély byt rfeSeny tak, aby vhodnou kombinaci zajistily jak priichodnost izemim a ,pasivni relaxa-
ci“ ve verejném prostoru, tak aktivni traveni volného ¢asu v zahradkach. Je potreba si uvédomit,
ze zahradky v blizkosti bydlisté jsou snadno dostupné pésky ¢i MHD."

Zachovani dlouhodobé fungujicich zahradek jako soucasti méstské zelené prinasi dalsi benefit
v uchovani biodiverzity (viz kap. Ekologickd dimenze zahradkarskych osad), coz zvySuje kvalitu
zivota obyvatel mésta a kvalitu zdravého prostredi celkové. Také je potfeba zdtraznit, ze podle
dosavadnich zkuSenosti zahradkart, pokud jsou prostory pravidelné navstévované, zde vznika
neformalni kontrola a omezuje se vandalismus.

,Soucasny stavajici stav této lokality umozriuje dokonce Zivot a vyskyt zakonem chranénych Zivocicht

- jestérky zelené, slepyst, riznych druhti cmelaku, samotarskych vcel, motylii - dokonce i jasoné
Cervenookeho. Vidél jsem osobné nékolikrat tento, dle nasich zakont, kriticky ohroZeny druh, ktery je
dokonce z celosvétového hlediska povazovan za velmi zranitelny. Mimo tyto extremné vzacné vyskyty je zde
pfi pozorném sledovani mozno vidét i hodné druhti nocnich motyld, rovnéz i velmi vzacneé druhy, ale i zajice
a vzacné jsem pozoroval, kdyz byl klid, i srnky, zmiji, atd.”

(citace slov zahradnika a zahradkare Milana Sykory na zakladé vlastnich pozorovani,
70 (7S Vysoka, Brno-Styfice)

Velmi specifické téma v izemnim planu je v neposledni radé protipovodiiova ochrana mésta
Brna. Reka Svitava protéka spiSe priimyslovymi ¢astmi mésta, ale i zde Ize najit enklavy zahradek,
ov$em kolem Svratky se nachazi velké tradi¢ni zahradkarské oblasti napt. v Kominé nebo Zabo-
vireské louky. Pro zahradkare nastava otazka, zda budou moci dal pokracovat v ¢innosti vedle
planovanych protipovodiiovych opatfeni a zda bude po nezbytnych tpravach mozna koexisten-
ce zahradek napf. v retencnim prostoru*, kde izemni plan sice vylucuje nové stavby a oploceni,
ale pripousti sportovni a volnocasové aktivity a zmény stavajicich staveb. Pokud nechceme, aby
okoli tek slouzilo jen jako prostor, kde se ¢eka povoden, bude potreba dobra vile ztcastné-
nych k tomu se dohodnout, jakd vhodna opatfeni umozni vyuzivat rekreacni potencial takovych
uzemi. A to véetné toho, za jakych podminek mohou kolem rek fungovat cyklisté, détska hristé,
verejna vybavenost i zahradkari. Tato debata je teprve na zacatku.

13 Na zakladé priizkumu Uzemniho sdruzeni CZS Brno-mésto v roce 2020 mezi vlastnimi organizacemi jsme zjistovali
dochazkovou vzdalenost cleni podle PSC bydlisté; napf. ZO Kravi hora 1: z okoli jsou 2/3 zahradkard, ZO Kravi hora 2: ze
sousedstvi je 75% zahradkart, ZO Brno Tesla (Kralovo Pole): 79 % je mistnich. To znamena, ze bydli piimo v misté nebo
v sousedni méstske casti a na zahradku chodi pésky nebo jedou 1-2 zastavky verejnou dopravou.

14 Zavazna textova cast nového UP mésta Brna (pdf), s. 54, RETENCNI PROSTOR, [online], dostupné z https://www.brno.cz



Mojmir Vlasin

Zahradkarska kolonie v Turanech

— pripadova studie

Kdyz si u mé urad méstské casti Brno-Tutrany objedndval zoologicky prizkum na po-
zemcich v jejich katastru na jihu Brna!, moc se mi do toho nechtélo. Bydlim na severu
Brna, kde je mésto obehndno prstencem krdasnych lesii. Kdezto jih je pro mne skoro jako
Sahara. Jesté kdyz vyslo najevo, Ze se jednd o zahrddkdrskou kolonii o rozloze asi tri
hektary v blizkosti brnénského mezindrodniho letisté! Smyslem prizkumu, jak mi sdélil
starosta, by mélo byt stanoveni prirodni hodnoty pozemku s ohledem na jeho budouci
uréeni v ramci pripravy uzemniho planu. A chystany iizemni plan tomuto mistu nevés-
til nic dobrého - preménu na skladisté a haly.

Presto jsem se pustil do prace. Pro posouze-
ni jsem pouzil vSechny podklady, které pro
dané tzemi existuji, doloZené Gidaje z databazi
apod.?, a samozfejmé vlastni prazkumy. Zjistil
jsem, Ze tato zahradkarska kolonie byla zalo-
Zena v padesatych letech minulého stoleti, ale
uz na mapach z 19. stoleti je toto trojihelni-
kovité Gzemi znazornéno jako plocha porostla
stromy (pravdépodobné pastevni les) s malym
rybnikem. V soucasnosti je tzemi obklopené
poli a letistni plochou. Diky vstricnosti za-
hradkara jsem v ramci tzemi mohl pouzit celé
spektrum zoologickych vyzkumnych metod,
od liceni Zivolovnych pasti na drobné savce
po odchyt ptakd do siti. Vysledky byly pre-
kvapivé: deset druhi savcd, tricet Sest druhi
ptakd, ctyri druhy obojzivelnikd a tifi druhy
plazti. To na malické Gzemi obklopené témér
pustinou neni vitbec Spatné.

Ukazalo se tedy, Ze zahradkarska enklava je ze
zoologického hlediska velmi zajimava. Na jiz-
nim okraji mésta Brna je velice malo ptirod-
nich a prirodé blizkych ploch a tato zjevné
patii k tém nehodnotnéjsim v katastru Tutan.
Jeji vyjimeénou charakteristiku dotvari plocha byvalého rybnika, na jehoz dné byly vyhloubeny
ttné (slouzi jako zdroj vody na zalévani). Zahradky tvori smés raznych typi hospodareni od zcela
intenzivniho péstovani zeleniny za pomoci pesticid{t a umelych hnojiv pres hospodareni témer
podle reguli prirodnich zahrad az ke zcela extenzivnimu vyuZiti jako rekrea¢ni plochy se soliter-

Tun v zahradkarské kolonii v Turanech.
Foto: Mojmir Vlasin

1 Vlasin M. (2020). Posouzeni ekologické hodnoty pozemku p. & 4045 v k. 0. Tufany (Znalecky posudek, rukopis, ulozeno na UMC
Tufany)
2 Napf. Homolka, M. (2020). Data o obratlovcich z okraje Tufan
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nimi stromy a jednou ¢i dvakrat ro¢né sekanym travnikem. Tato mozaika je velmi vyhodna pro
velké spektrum druhd, véetné druhti zvlasté chranénych.

Ze zajimavych druht bych vyzvedl predev§im mloka skvrnitého, dva druhy skokant a jeStérku
obecnou. Z ptaka je dulezity vyskyt tuhyka obecného, ktery je nejen druhem chranénym podle
zakona o ochrané prirody a krajiny, ale i podle evropské smérnice o ptacich. Krasné zbarveného
samce se mi podarilo dokonce chytit do sité a okrouzkovat. Rovnéz hojny vyskyt koroptve a kre-
pelky je v tomto prostoru velmi vyznamny. Zndmé ,pét penéz” krepelek i ¢irikani koroptvi zde
bylo slyset kazdy podvecer. Také chocholouse uz v jinych ¢astech mésta najdete jen stézi a zde
i hnizdi! Celkové bylo v izemi zahradkarské kolonie zjisténo 16 zvlasté chranénych druhi zivoci-
cht, z toho polovinu tvorili ptaci. Mtj zavér znél, Ze z pohledu ochrany biodiverzity (biologické
rozmanitosti) je dilezité ponechat tizemi v dosavadnim uzivani jako zahrady a nedovolit jeho
zastavbu. Starosta i zahradkari to uvitali, a v dal$im navrhu Gzemniho planu se plocha zménila
zpét na zahradky resp. zemédélskou ptdu. Dokonce si u mne méstska ¢ast objednala dalsi studii,
ktera by jim méla poradit, jak v zahradkarské kolonii biodiverzitu jesté zvysit. Nyni jsem se uz
pustil do prace s vétsi chuti.

Predevsim jsem navrhl, aby prestali na vétsiné ploch pouzivat pesticidy a uméla hnojiva, prestali
palit zahradni zbytky a zacali ve vétsi mife kompostovat. Dale jsem navrhoval specialni opatreni,
které maji za cil zlepSeni podminek Zivota nékterého z druhii Zivocichi, ktefi mohou celoro¢né
anebo po ¢ast roku obyvat tizemi zahradek. Ani v jednom pripadé se nejedna o druh, ktery by
mohl zptisobit §kodu na produkci zahradky, v mnoha pripadech se v§ak jedna o druhy, které na-
opak pomahaji biologické regulaci $kodlivych organismu. Vybiram jen néktera navrzena opatfeni:

Plaznik

Je vhodné vybudovat na nezastinéném stanovisti tkryt pro plazy v podobé ramt z kulatiny
o rozmérech 4 x4 x1m s vyplni z vétvi, §tépky a zeminy. Plaznik Ize vyrobit dle konfigurace te-
rénu i obdélnikového tvaru anebo mensiho rozméru. Nejmensi doporucena velikost je 2 x2 x1m.
(Vlasin M. (2020). Jak zalozit lihni$té neboli hadnik, Veronica ¢.1/2020, s. 44-45)

Hmyzi domek

Hmyz zije témér vSude, je ho spousta druht a ty maji rizné naroky na Zivotni prostiedi. Nékte-
rym druhtm midZeme pomoci instalaci hmyziho domku, ktery simuluje pfirodni dutiny. Pokud
bude umistén do suchého a oslunéného kouta zahrady, brzy bude obydlen samotarskymi vcela-
mi a jinym hmyzem.

Jestérka obecna. Foto: Mojmir Vlasin Prastevnik kostivalovy. Foto: Mojmir Vlasin



Snopky pro hmyz

Sucha stébla s dusi (celik kanadsky, bez cerny,
topinambur apod.) je vhodné nastrihat na dél-
ku asi 30 cm a privazat k tyCce, kterou je moz-
no zapichnout do zemé. Takové snopky rady
obsazuji predevsim samotarské vcely.

Vysev nektarodarnych druhi
rostlin

Nabidku potravy je mozné doplnit vysevem
vhodnych nektarodarnych druhd (brutnak,
svazenka, vicenec, vojtéska).

Hromady pisku

Hromady pisku jsou ¢asto samotarskymi vée-
lami i jinymi druhy hmyzu vyuzivany k hnizdé-
ni. Bylo by proto vhodné rozmistit dvé hroma-
dy pisku (priblizné 2-4 m?). Nikdy by neme¢ly
byt na vyloZené¢ stinném miste, spiSe na oslu-
néném. Osidleni pise¢nych hromad miZe tr-
vat nékdy 2-3 roky a v nékterych pripadech se
nemusi podafrit.

Sucha zidka / gabion

Svazenka vraticolistd. Foto: Mojmir Viasin

Mnoho druht hmyzu, ale také jestérky nebo slepysi radi vyuzivaji suché zidky. Jsou to zidky
postavené z kament bez pouziti malty, betonu ¢i jiného pojiva. Alternativou k suché zidce je
postaveni gabionu, ktery ma vyhodu predevsim v tom, Ze je bezpe¢ny (samovolné se nerozpad-
ne) a je mozné pouzit jakykoliv druh kamene. Do naplné gabionu je mozno pouzit i kusy betonu

a staré cihly.

Mrtvé drevo

V zemédeélské krajin€ soucasnosti velice chybi mrtvé drevo. Je proto vhodné ponechat mrtvé
stromy v zahradé do rozpadu. Tj. - pokud strom samovolné odumre - nekacet jej a nevykopavat
parez. Strom zakratit tak, aby pfi vyvraceni ¢i odlomeni vétve nemohl zpisobit vazna zranéni
a nechat jej do rozpadu. Takovyto strom osidli celd rada drevobytnych broukt a dal§ich druht
hmyzu, které jinak v bézné krajin€¢ nemaji kde pobyvat. To se miZze tykat jak ovocnych stromd,

tak stromt ptivodné lesnich (buk, bfiza, smrk).

Ted budu s napétim cekat, co z toho v Turanech opravdu zrealizuji! A budu jim drzet palce.
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Nada Johanisova ¢ Zbyné¢k Ul¢ak * Vojtéch Pelikan

Metodika MEZA — komplexni hodnoceni pFinosu

zahradek pro mésto

Ackoliv je v poslednich letech hojné poukazovdno na vicecetné prinosy zahradkdrskych
osad pro méstsky organismus, objevuje se v diskusich o jejich smyslu i fada argumen-
tu proti jejich existenci. Nekteri urbanisté pohliZeji na tato izemi jako na plochy bez
potrebné infrastruktury, estetickych hodnot, bez jasného a ztetelného ucelu. Jako pro-
blém muze byt vniman i exkluzivni charakter zahradkovych lokalit - umoznuji rekreaci
pouze omezené skupiné obyvatel a predstavuji tak privatizovany verejny prostor. Tento
argument nabyvd na sile v situaci, kdy zahrddkdrskd lokalita predstavuje prekdzku pro
prostupnost izemi, at uz se jednd o silnicni dopravu nebo o chuzi. Zahrddky jsou ob-
cas oznacovdny za zdroj zdapachu, hmyzu, hlodavci, pylu a podobné. Rozporné pohledy
na vyznam a hodnotu zahradkdrskych osad mohou vyustit ve vasnivé diskuse a ani-
mozity zvldsté tehdy, kdyz se jednd o zménu vyuziti - resp. ruseni - zahradkarskych
osad. Piitom Casto chybi informace, které by diskusim o konkrétnich lokalitach dodaly
fakticky ramec a mohly by zdroven poslouzit jako podklad pro rozhodovdni a soucasné
pro zpracovdni uzemnich plani a studit, strategickych plini apod.

Zahradkarska osada Orechovka v Praze 6. Foto: Lucie Miovska



I proto vypracoval v letech 2016-2018 mezioborovy tym!, koordinovany Janem Dostalikem z Ka-
tedry environmentalnich studii FSS MU, metodiku MEZA (Metodika hodnoceni méstskych pro-
dukénich a zahradnich ploch).? Jedna se o nastroj pro komplexni zhodnoceni zahradkarskych
osad, jehoz vyuziti je oteviené co nejsirsimu okruhu potencialnich hodnotiteld. Metodiku mutze
pouzit kdokoliv se zakladnimi uzivatelskymi dovednostmi internetu, orientujici se v katastru ne-
movitosti ¢i mapovych aplikacich a schopny jednoduchého dotazovani a pozorovani v terénu.
Mohou ji tedy vyuzit jak obecni samospravy a Gfednici, tak i odborna verejnost - a také samotni
zahradkafi a jejich organizace, zejména Cesky zahradkarsky svaz.

Metodika, certifikovana v roce 2018 Ministerstvem zivotniho prostredi, hodnoti zahradkarské
osady ze tfi hledisek - urbanistického, socioekonomického a ekologického. Kazdy z téchto tri
okruhtt obsahuje konkrétni, bodové hodnotitelné ukazatele. Diky tomu je mozno mezi sebou
porovnavat aktualni stav lokalit v ramci prislusného katastralniho tzemi obce. Metodika muze
slouzit jak primo zahradkarskym osadam, tak obci, jako podnét, kde jsou jesté rezervy a jak cel-
kové bodové hodnoceni zvysit.

V urbanistické ¢asti se hodnoti postaveni lokality v izemnim planu, forma uzivatelského vztahu,
dopravni dostupnost (preferovany jsou ekologicky Setrné zptlisoby dopravy), zasobovani vodou
a elektrinou, vyskyt zaplavového Gizemi ¢i pritomnost infrastruktury, vybudované a sdilené ¢leny
organizace. Obzvlasté se ceni, plni-li osady méstotvornou funkci, tedy pokud ozivuji prostor,
ktery by jinak ziistal nevyuzit - naptiklad jsou-li v blizkosti Zelezni¢ni trati. Negativné jsou na-
opak hodnoceny developerské tlaky, vedouci k zastavéni izemi.?

V oblasti socioekonomické je zohlednén vnitini Zivot osady a mira jeji otevienosti vici okoli.
Hodnoti se vyvoj a funkénost ¢lenské zakladny, spolkové akce i akce pro $koly a verejnost, vyuziti
spole¢nych zarizeni organizace i vztahy s obci. Vedle stale Castéjsiho rekreacniho vyuziti pred-
stavuji zahradky plochu uréenou k nezanedbatelné samozasobitelské produkci. Tato funkce, Cas-
to podcenovana v soucasnych diskusich, by méla byt zachovana i nadale. Proto metodika hod-
noti intenzitu produkéniho vyuziti ploch, ale také zastoupeni stromt a keft. V ekonomické c¢asti
je rovnéz sledovan zpusob vyuziti vypéstk, jejich sdileni a vyména anebo déleni se o zahradni
mechanizaci porizenou spolkem.

Treti ¢ast metodiky komplexné hodnoti prinosy zahradek pro Zivotni prostredi. ZjiStuje jak
umisténi lokality vzhledem k chranénym prvkim prirody a systému sidelni zelené mésta, tak
pripadnou miru eroze piidy, formu zasobovani vodou, vyuzivani kompostu pro likvidaci zahrad-
nich odpadd, podil chemického hnojeni a ochrany pred sktidci. V ¢asti zamérené na podporu
biodiverzity se zaméruje mimo jiné na chov vcel, vyskyt neregulované vegetace ¢i péstovani
starych /krajovych odrtid ovoce.

Jadro metodiky sestava ze série tabulek, které obsahuji v kazdé kategorii ukazatel (napt. ,Vnéjsi
prostupnost tizemi“) a varianty odpovédi (napr. ,Verejnost mize bez omezeni prochazet lokali-
tou/verejnost ma omezeny pristup do lokality/verejnost nema pristup“), z nichz kazda ma ur-
¢ité bodové ohodnoceni. Navic jsou zde u kazdého ukazatele uvedeny indikatory, které je tfeba
sledovat (napft. ,otevienost a uzavrenost pésin, cest, plotd, zidek, bran a branek*), doporucené

1 Jako autori metodiky jsou uvedeni Jan Dostalik, Lucie Sovova, Lucie Miovska, Zbynék Ulcak, Radoslava Krylova, Lukas Kala,
Vojtéch Pelikan a Eva Frankova.

2 Pfipravé metodiky predchazel terénni priizkum na péti brnénskych zahradkarskych lokalitach (Cerveny kopec, Juranka,
Sadova, Medlanky a Zidenice (Casti Ve vinohradech, Udolicek a Vysehrad), viz Sovova a kol. (2017/2018) Zahradkarské osady
v Brné: prilezitost pro zkoumant lidi a pfirody. Geografické rozhledy, 27 (2), str. 28-31

3 K metodice MEZA mohou byt i vwhrady. V nedavnych diskusich upozornil Jan Vavra, Ze je sporné, zda by mél tlak developer(
snizovat skore dané zahradkarske plochy. Ondreji Necaskému chybi v hodnoceni kriterium vyskytu nelegalnich, tzv. cernych
staveb, coZ je problém zejména na privatné vlastnénych zahradkarskych plochach.
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zdroje informaci, uptesnéni zptisobu zjistovani a podobnéjsi poznamka. Cely text metodiky, kte-
ry podrobné vysvétluje jeji fungovani, cile, moznosti a limity, véetné klicové prilohy - samotné
tabulky ke zpracovani, jsou volné ke stazeni na https: //enviro.fss.muni.cz/zahradky. Tamtéz na-
jdete i ukazku, jak byla metodika vyuZita pro hodnoceni brnénské zahradkové lokality Cerveny
kopec. S pripadnymi dotazy se miiZete obratit na Jana Dostalika (dostalik@fss.muni.cz) ¢i Zbyrika
Ul¢aka (ulcak@fss.muni.cz).

Kli¢ovym cilem metodiky MEZA je zhodnotit jak silné, tak i slabé stranky zahradkarskych osad
a umoznit toto hodnoceni co nejSir§imu okruhu hodnotitel, véetné uzivatelti zahradek samot-
nych. Proto vychazi vybér otazek a indikatort z pozadavk( tspornosti, jednoduchosti a uziva-
telské vstricnosti. Vérime, Ze metodika bude vyuzivana co nejvic a prispéje ke zkvalitnéni diskusi
kolem vyznamu zahradkarskych osad a jejich budoucnosti.*

4 Kapitola je vyrazné upravenou verzi clanku: Ulcak, Z, Pelikan, V. (2018). Metodika vyzkumnikli z Masarykovy univerzity hodnoti
prinos zahradkarskych osad pro mésto. Zahradkar, Cesky zahradkarsky svaz, ¢. 1: s. 58-59


https://enviro.fss.muni.cz/zahradky
mailto:dostalik@fss.muni.cz

Daniel Keech ¢ Nada Johanisova

Historie a soucasnost zahradkarskych osad

v Britanii

Zatimco ve stredni Evropé se zahrdadkdrské kolonie zacaly objevovat ve druhé poloviné
19. stoleti ve méstech, v Anglii se proni zahrddkdrské osady, ,allotment gardens“ ¢i krat-
ce ,allotments®, vynotily uz v 18. stoleti, zédsti ve méstech, ale predevsim na venkove.!
Slovo ,allotment” piritom znamend néco jako ,pridéleny pozemek®, tedy néco, co mi mad
byt pridéleno, ¢i na co mam dokonce ndarok. A obcané Spojeného kralovstvi (s vyjim-
kou obyvatel Severniho Irska a centrdlniho Londyna) maji dnes skute¢né pravni ndrok
na pridéleni pozemku k péstovdni ovoce a zeleniny (a piipadneé i k chovu krdliki a slepic).

Zahradkarska osada na poloostrové Ardnamurchan ve Skotsku. Foto: Petr Jehlicka

Abychom porozuméli této zvlastni skutecnosti, je nutno se na okamzik ponofit do bourlivé
anglické historie. Mezi 1éty 1700 a 1860 schvalil britsky parlament vice nez 3 500 zakont, kte-
ré umoznily velkym vlastnikiim privatizaci (uzavi'eni, ohrazeni) vice neZ 2 milioni hektar( tzv.
commons, tedy lest, mokradd, pastvin ¢i vrchovist, které bychom u nas nazvali tfeba ,lada“ ¢i
»ob¢ina“ a které venkované vyuzivali k pastvé, ke sbéru paliv, pice, podestylky, stavebniho mate-
rialu, ofechi, hub, bylin apod. Uzavirani ob¢in doprovazely kontroverze, protesty, nasilné vyhos-
tovani. Jeho vysledkem bylo oZebraceni drobnych vlastnikt ptidy, kteti bez polstare commons jiz
nedokazali samostatné hospodarit. Pfisli i o pidu, kterou jesté méli a pokud neodesli do mést,
stali se zemédélskymi nadeniky na velkych farmach.? Chudoba, zoufalstvi a kriminalita na ven-

1 Acton, L. (2015) Growing Space - a history of the allotment movement. Nottingham, Five Leaves Publishing
2 Neeson, J. M. (1993). Commoners: Common Right, Enclosure and Social Change in England, 1700-1820. Cambridge University
Press, Cambridge
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kové i ve méstech rostly a od osmnactého stoleti se rozvijela snaha poskytnout chudym pozem-
ky k péstovani potravin, které by jim umoznily kvalitnéjsi vyzivu. Odtud koncept ,allotment

Skute¢ny rozmach hnuti za pridélené pozemky pak nastal ve stoleti devatenactém. Na prelomu
19. a 20. stoleti bylo jednotlivych ,allotments* uz kolem pil milionu, a oproti ptvodnim, spiSe
venkovskym zahumenkm nyni vétsinu tvorily - a dosud tvori - méstské zahradky, jak je zname
i v CR. Standardni narok na plochu zahradky ¢ini 250 m? (tradi¢né deset dosud uzivanych plos-
nych jednotek ,rod“®), dnes ale ¢asto pridélené pozemky tvori jen polovinu této plochy.

Na zacatku 20. stoleti nastava dilezity zlom v pozici zahradkarskych osad v Britanii. Zatimco
zajiStovani a provozovani zahradkarskych ploch bylo az dosud zalezitosti dobrovolnou, zastie-
Sovanou filantropy, nadacemi ¢i vzajemné podptirnymi spolky samotnych zahradkara, stava se
nyni poskytovani ploch k péstovani potravin povinnosti mistnich trada, tedy ekvivalentu nasich
obecnich Grada ¢i tradt méstskych ¢asti. Podle dosud platného zakona z r. 19084 je mistni trad
povinen aktivné vyhledavat pozemky, které by poskytl k pronajmu zajemctim o zahradky, pokud
se takovych mistnich zajemct objevi alespori Sest. Tento zakon dokonce explicitné umoziuje
vyvlastnéni® (¢i ,nuceny pronajem*) pozemka a jejich zakoupeni resp. pronajem mistnim uradem
k vyuziti jako zahradkarské kolonie. Dals§i vyznamny zakon o zahradkach vysel r. 19256 a omezuje
pravomoc mistnich Gradl zbavovat se pozemki, které poskytuji jako ,allotments®. Pokud chce
napft. obec zménit funkci pozemku, ktery slouzil jako prostor pro zahradkare, ¢i jej prodat, musi
si k tomu vyzadat ministersky souhlas.” Uz tri roky predtim stejnojmenny predchidce tohoto
zakona definoval ,allotment garden“ jako plochu, kteréd ,nepresahuje 40 ,rods” (1 000 m?) a je
vyuzivana nijemcem k péstovani ovoce a zeleniny predevs§im pro spotiebu svou a své rodiny*.

Zajimava je otazka vySe najmu. Zakon tuto vysi nijak nespecifikuje. Vyjimkou je zakon o zahrad-
kach z roku 19508, ktery Salamounsky prohlasuje, Ze vy$e najmu zahradkarské plochy se odvi-
ji od ,cCastky, kterou miZe najemnik rozumné ocCekavat®. V realité jsou ale ¢astky za pronajem
zahradek i ve velkych méstech velmi nizké. Jeden z autord (DK), ktery si pronajima zahradku
od mistniho Gradu v jihozapadni Anglii, plati ro¢né £ 42 (asi 1250 K¢).

Pocty zahradek dale prudce rostly a vyvrcholily v dobé druhé svétové valky. Britska vlada zaha-
jila kampan Dig for victory (volné prelozeno: Motykami k vitézstvi) jiz v roce 1939 s cilem zvysit
tehdejsi pocet 819 000 ,allotments” o ptil milionu. Obc¢ané se akce chopili s nadSenim, vytvareli
rtizna sdruzeni a péstovali potraviny na pastvinach, podél zeleznic, v parcich, na letistich a do-
konce na vybombardovanych pozemcich, kde bylo tfeba odvézt desitky tun stavebniho odpadu.
V roce 1944 existovalo odhadem jiz 1,75 milionu zahradek typu ,allotment"

Po druhé svétové valce nastal Gitlum zajmu o zahradkarskou ¢innost. Pri¢inou mohl byt i pokles
cen potravin diky nastupujicimu pramyslovému zemédélstvi. Rada ploch pro zahradkareni pie-
stala slouzit svému tcelu, byla prodana nebo zastavéna. Tak mezi léty 1979 a 1997 bylo odproda-
vano témeér 10 000 byvsich zahradek ro¢né a v poloviné devadesatych let jich ztstalo jen kolem
300 000. V novém tisicileti ale nastal dramaticky a dlouhodoby obrat, pripisovany rostoucimu
ekologickému citéni, védomi dusevnich a fyzickych prinost zahradkareni, snaham zajistit si
zdravé a nekontaminované potraviny a zahustovani vystavby (a tedy omezovani zahrad u dom).

,Rod" resp. ,pole”, je dosud pouzivana archaicka britska mira, plivodné se jednalo o jakousi ty¢ na pohanéni volského sprezeni.
Small Holdings and Allotments Act 1908

compulsory purchase

Allotments Act 1925

Ministr smi ze zakona dat souhlas, pokud ,je patrné, ze vymisténi zahradkari dostanou vhodnou nahradu, nebo takova
nahrada neni nutna ci neni proveditelna“. Ministersky souhlas neni nutny, pokud pozemky maji Gradem primarné stanoveny

jiny (cel a jako zahradky jsou vyuzivané pouze docasné.
8 Allotments Act 1950
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Meéstska komunitni zahradka v Londyné. Foto Petr Jehlicka

Proto Cini ¢ekaci doba na pridéleni zahradky v nékterych meéstech ¢i méstskych ¢astech roky,
nékdy i desetileti.

Zajimavy projekt na regeneraci zahradkarskych osad v novém miléniu probéhl v letech 2002-
2006 diky nadaci Esmée Fairbairn Foundation, kterd do néj investovala milion liber. Iniciativa
Allotments Regeneration Initiative umoznila zahradkarskym sdruzenim regenerovat a rozsirit
existujici zahradkarské osady a zavést nové komunitni modely, které dopliiuji dosavadni mu-
nicipalni zahradkarské sité. V nékterych pripadech to znamenalo spolupraci s mistnimi Grady
pfi hledani a zajistovani novych pozemki, obnovu nevyuzivanych zahradkarskych osad a jejich
infrastruktury, ¢i vyjednani dlouhodobych smluv o uzivani s mistnimi vlastniky ptdy. I nezavisle
na této iniciativé nékteri zemédélci nabizeji ptidu zahradkarim. Znamé jsou napt. Chynahall
Allotments v Cornwallu, na jihozapadnim konci Anglie, které vznikly v r. 2008. Rodinna farma
manzeld Hickovych s podporou jednoho z celostatnich zahradkarskych sdruzeni nabidla ro-
dindm z okolnich méstecek na své plidé pronajem pozemkd s tim, Ze budou trvale kultivovat
nejméné 75 % najemni plochy a sami si vybuduji velkou ¢ast infrastruktury. Chyanhall Allotments
dnes vzkvétaji a velky prinos ma z celé akce i samotna farma - vedle najemného ziskala u ,svych*
zahradkart i odbyt pro své masné produkty a hndj. Zahradkari si pak chvali obvyklé vicecetné
benefity zahradek, véetné nové komunity, jejiz se citi soucasti.

Je tfeba dodat, Ze ackoliv velkou ¢ast soucasnych britskych zahradek stale poskytuji obéantim
mistni Grady, byvaji vétsinou i tyto ,obecni“ zahradkarské osady demokraticky spravovany sa-
motnymi zahradkari, kterym trady deleguji fadu pravomoci. Takova zahradkarska sdruzeni na-
priklad spravuji seznamy ¢ekateld, vybiraji a plati najemné, pecuji o spolecné prostory a o bez-
pecnost ¢i organizuji spolecné akce.

Navzdory velmi priznivé legislativé, ktera uklada britskym mistnim Gradim zachovavat i aktiv-
né vyhledavat pozemky pro méstské zahradnic¢eni v ndvaznosti na poptavku po nich, jsou i zde
existujici zahradky, stejné jako v Ceské republice, pod obrovskym tlakem ze strany developerti,
zejména ve vétSich méstech. Pritom poptavka stale roste, a to i v souvislosti s nedavnou pande-
mickou krizi. Ta i v Britanii nasvitila kiehkost globalnich potravinovych siti a vyznam zahradek
jako urcité jistoty a bezpecného prostoru, zejména pro nizkoprijmové skupiny a etnické menSiny.
Doufejme, Ze se tento vhled odrazi ve vét§im dirazu meéstskych planovaci na jejich zachovani
a dalsi rozvoj v budoucnosti. Prispét k tomu muze také tlak obcanské spolec¢nosti a rostouci dii-
raz v britském tizemnim planovani na zelenomodrou infrastrukturu, jejiz jsou zahradky soucasti.
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Jarmila Stroblova

Zahradkarské osady a legislativa

Proni cdst tohoto prispévku je vénovdna legislativé v oblasti zahrddkdarskych osad a je-
jimu vyvoji v Ceské republice. Druhd Cdst je zamérena na zahraniéni pravni ipravu
ve vybranych evropskych zemich.

Zahradkarské osady v obdobi do roku1990

Do roku 1990 plnil pri zfizovani zahradkar-
skych (tehdy zahradkovych) osad klicovou roli
stavebni zdkon (zakon ¢. 50,/1976 Sb.), na jehoz
zakladé mohly byt zahradkové osady zfizo-
vany pouze Uzemnim rozhodnutim. Vyrazny
rozvoj zahradkarskych osad nastal v 70. letech
minulého stoleti na zakladé usneseni vlady
(1975), které ulozilo obcim a méstim vclenit
do Gzemnich pland plochy pro zahradkar-
ské osady, a vynosu ministerstva zemédélstvi
(1977) o pridélovani pozemk( nevhodnych pro
zemédélskou velkovyrobu zahradkarskym
organizacim k trvalému nebo prechodné-
mu vyuziti pro zfizeni zahradkarskych osad.
Vzhledem k tomu, Ze zahradkarska cinnost
byla z formalniho hlediska pred rokem 1990
provadéna pouze pod zastitou Ceského za-
hradkarského svazu, byla prava a omezeni dana nejen tehdy platnymi pravnimi predpisy, ale rov-
néz vnitrnimi pravidly svazu. Pozemky pro zrizeni zahradkarskych osad v této dobé pridéloval
a jejich vlastnikem byl stat.

Zakladani osady Skalka. Vystavba vzorové
osady Na Skalce v Praze 10 - Strasnicich byla
zahdjena v roce 1959. Fotoarchiv CZS

Zahradkarské osady po roce 1990 a v soucasnosti

Po roce 1990 resil problematiku zachovani zahradkarskych osad zakon o ptudé (zakon ¢. 229 /1991
Sb.), ktery stanovil ve prospéch zahradkarskych osad rezim zaji§tujici najemci predkupni pravo
na pozemek ¢i prodlouzeni najmu az o 10 let (maximalné do roku 2001). Zakon ¢. 95,/1999 Sb. na-
sledné stanovil podminky pro tplatny prevod pozemku na zakladé pisemné zadosti opravnéné-
ho uzivatele pozemku v zahradkovych nebo chatovych osadach zfizenych na zakladé azemniho
rozhodnuti nebo existujicich jiz pred 1. rijnem 1976.

V soucasné dobé je ziizeni zahradkarské osady mozné pouze na zakladé vydaného tizemniho
rozhodnuti. Ustanoveni § 80 odst. 2 souc¢asného stavebniho zakona (zakon ¢. 183,/2006 Sb.), jez
stanovi, které zmény vyuziti tzemi vyzaduji vydani tzemniho rozhodnuti, na rozdil od pfedcho-
zi pravni Upravy taxativné nevyjmenovava zahradkarské osady. To zptsobovalo komplikace pfi
zakladani novych osad, nebot pojem zahradkarska osada se v jinych pravnich predpisech nevy-
skytoval. Nyni tento pojem zavadi nové ptijaty zahradkarsky zakon.

Zahradkarské osady se rozkladaji na pozemcich soukromych, obecnich a statnich. Uzivani po-
zemku do G¢innosti zahradkarského zakona bylo upraveno pachtovnimi ¢i najemnimi smlouvami



podle obc¢anského zakoniku, zakona o obcich a zakona o Statnim pozemkovém tGradu. Od G¢in-
nosti zahradkarského zakona se nové uzavirané pachtovni a najemni smlouvy ridi timto zako-
nem. Omezeni vlastnika pidy ¢i najemct vyplyvaji zejména z individualnich ujednani v pachtov-
nich ¢i najemnich smlouvach, z povinnosti stanovenych obecnymi pravnimi predpisy a v pripadé
zahradkarskych osad také z osadniho radu.

Podminky pro zfizovani a uzivani cest, uzivani médii a staveb vyplyvaji obecné z izemniho planu
a tizemniho rozhodnuti (tzn. v minulosti z ptivodniho a aktualné ze souc¢asného stavebniho za-
kona). Pri rizeni o vydani izemniho rozhodnuti mohou byt vyslovena dodate¢na omezeni vydana
dotcenymi organy, napt. vodohospodarskym ¢i draznim tradem.

Pokud pfi zfizovani zahradkarské osady byla tfeba odebirat povrchova voda, bylo a je to mozné
pouze na zakladé povoleni prislusnym organem na zakladé zakona ¢. 138/1973 Sb., o vodach
(v soucasnosti zakon ¢. 254,/2001 Sb.). Pti budovani vodovodnich pfipojek v zahradkarskych
osadach bylo postupovano podle vyhlasky o vodovodnich a kanaliza¢nich pripojkach, které se
povazuji za vodohospodarska dila (vyhlaska ¢. 29/1975 Sb.), a v soucasné dobé podle zakona
o vodovodech a kanalizacich (zakon ¢. 274 /2001 Sb.).

Cesty uvnitr zahradkarské osady byly a jsou reseny jiz dlouhodobé zejména neformalnim vyme-
zenim prostoru v zahradkarské osadé, pristupové cesty k osadé pak pripadné vécnym breme-
nem. Pripojeni k elektriné bylo dfive i nyni zaleZitosti jednotlivych osad, zna¢na ¢ast zahradkar-
skych osad pristup k elektrické energii neméla a stale nema4; v pripadé zajmu o zfizeni pripojky
je treba jednak smluvniho vztahu s dodavatelem elektrické energie a Casto také zrizeni vécného
bremene na pozemku.

Stavby spolecenské uvnitf zahradkarské osady patii bud vlastnikovi - zahradkari nebo svazu,
pripadné jsou pronajaty od tfeti osoby; stavby soukromé jsou pak vétSinou ve vlastnictvi kon-
krétnich zahradkard - v pripadé svazu pak jejich ¢lenti. Uzivani téchto staveb musi pak byt v sou-
ladu se stavebnim urcenim dané stavby (jak podle ptivodniho, tak i souc¢asného stavebniho za-
kona). V pripadé, ze by tento icel mél byt jiny, je tfeba stavebnimu Gradu ohlasit stavebni zdmér,
popr. pozadat o stavebni povoleni.

Pripadna dal§i omezeni neodporujici pravnim predpisim si mohou smluvni strany vymezit
v pachtovni ¢i najemni smlouvé.

Pravni vztahy vzniklé prede dnem ti€innosti zahradkarského zakona

Vznik najmu nebo pachtu, jakoz i prava a povinnosti vzniklé prede dnem nabyti G¢innosti za-
hradkarského zakona, se posuzuji podle dosavadnich pravnich predpisti. To znamena, Ze stavaji-
ci smlouvy jsou platné a t¢inné, neni je potfeba ménit nebo uzavirat nové. Ustanoveni § 6 odst. 7
az 9 zahradkarského zakona upravujici vypovéd a finanéni vyrovnani v pripadé ukonceni najem-
niho ¢i pachtovniho vztahu se pouZije i na nijem a pacht pozemku pro zahradkarskou ¢innost
vzniklou prede dnem uc¢innosti zakona.

V pripadé, Ze stavajici smlouvy skon¢i, napt. uplynutim doby, tak nové smlouvy se jiz musi uzavi-
rat v souladu s ustanovenimi zahradkarského zakona k pachtu a najmu.

Zahradkarsky zakon

Cesta k zahradkarskému zakonu trvala od prvnich navrhti az po souéasné prijaté znéni dlouhych
20 let (2001-2021). Celkem byly predloZeny ¢tyri navrhy zakona, které skoncily v riiznych fazich
legislativniho procesu, z nichz az ten posledni ispésné prosel celym legislativhim procesem.
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Zakon byl vytvoren za velké podpory Ministerstva zemédélstvi a predloZen jako poslanecky navrh
do Poslanecké snémovny, kde byl dne 31. ledna 2020 schvalen v prvnim ¢teni, dne 3. prosince
ve druhém Cteni a 20. ledna 2021 ve tfetim Cteni. Zakon byl podpoten petici, kterou podepsalo
vice nez 24 000 obc¢ant a ktera byla projednana v Senatu.! Senat zakon schvalil se zménami dne
17. brezna 2021. Znéni ze Senatu se zménami bylo dne 25. kvétna 2021 prehlasovano Poslaneckou
snémovnou v ptivodnim znéni. Dne 26. kvétna byl zakon odeslan prezidentovi Milosi Zemanovi
k podpisu, ktery ho dne 1. Cervna 2021 podepsal. Zahradkarsky zakon byl uverejnén ve Sbirce
zakont dne 9. Cervna 2021 pod cislem 221,/2021 Sb. a je ¢inny od 1. prosince 2021.

CO ZAHRADKARSKY ZAKON UPRAVUJE:

1. Vefejnou prospésnost zahradkarské cinnosti a jejich subjektl, zejména v ramci organizovaného
zahradkarstvi.

2. Definice pojmii vztahujicich se k zahradkarské ¢innosti QnapF. zahradkarska cinnost nebo zahradkarska
osada). Nékteré pojmy casem vymizely z pravniho fadu CR (zahradkova osada) nebo nebyly definovany
vlibec.

3. Zpiisob prenechani pozemkii k zahradkaiskeé €innosti, smlouvy o pachtu a najmu, smluvni vztahy
a délky najmu apod.

4. Pusobnost organi verejné spravy - potiebnou souinnost organii statni spravy a samospravy (Statni
pozemkovy (rad, obec, Ministerstvo zemédélstvi) pfi podpore zahradkarské cinnosti v ramci vykonavani
svych plsobnosti.

Priklady zahranicnich pravnich Gprav v kontextu evropského prava

Na Slovensku byla v roce 1997 prijata zasadni pravni iprava schvalenim zakona ¢. 64,/1997 Z. z.,
o uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych osaddch a vyporiadani vlastnictva k nim. Sloven-
sky zakon upravuje uzivani pozemkd ve zrizenych zahradkovych osadach na zakladé najemniho
stavu, ktery tento zakon zfizuje, v€etné stanoveni ro¢ni vySe najemného. Zakon rovnéz upra-
vuje postup obvodnich pozemkovych Gradd, vlastnikt pozemk, najemct a uzivateld pozemki
ve zrizenych zahradkovych osadach a Slovenského pozemkového fondu v rizeni o pozemkovych
upravach podle jiného pravniho predpisu za ucelem vyporadani vlastnictvi ve ztizenych zahrad-
kovych osadach. Pro potreby zakona se definuje pojem ,zrizena zahradkova osada“ a ,najemce
nebo uzivatel pozemki“ ve zfizené zahradkové osadé a také se limituje plocha jednotlivych za-
hradek. Zakon se nevztahuje na vyporadani vlastnictvi k pozemkam ve zfizenych zahradkovych
osadach, pokud k nim bylo zfizeno pravo osobniho uzivani. Zakon vyslovné upravuje uzivani
pozemkd ve ztizenych zahradkovych osadach a vyporadani vlastnictvi k nim.

Ve Spolkové republice Némecko upravuje zahradkarskou ¢innost komplexné specidlni ,,Spol-
kovy zahradkarsky zakon“ (Bundeskleingartengesetz, BKG). Zakon vymezuje, kdy je ,zahradka“
zahradou, a kdy neni. Definuje, Ze trvala zahradka je zahradka na ploSe, ktera je v izemnim planu
pevné stanovena pro trvalé zahradky. Zakon upravuje ,zahradkarskou obecnou prospésnost",
kdy stanovi, ze zahradkarska organizace je uznana prisluSnymi zemskymi Grady jako obecné
prospésnd, kdyz je zapsana ve spolkovém registru, podrobuje se pravidelnym kontrolam, a kdyz
stanovy urcuji, Ze tato organizace vyhradné ¢i prevazné sméruje k podpore zahradkareni a od-
borné péci jejich ¢lent; dosazené prijmy jsou pouzity pro zahradkarské tcely a pri zaniku orga-

1 Pro prijeti Zakona o podpore zahradkarske innosti se prihlasila fada pbﬁanﬂ formou petice a také védc, napriklad Petr
Gibas (Sociologicky Gstav AV CR) a Petr Jehlicka (Etnologicky dstav AV CR), ktefi byli pozvani a vystoupili na vefejném slySeni
Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice k petici v Senatu Parlamentu Ceské republiky (1. 2. 2021).



nizace je jeji majetek pouzit pro zahradkarské ucely. Zakon upravuje optimalni velikost zahradky
a stavby na ni. Zakon dale upravuje najem zahradky, vysi najmu, dobu trvani najemni smlouvy,
formu vypovédi z najmu, dtvody vypovedi, odSkodnéni pri vypovédi z najmu. V pripadé vypoveé-
zeni najemni smlouvy na trvalou zahradku je obci stanovena povinnost poskytnout nebo poridit
vhodny nahradni pozemek.

V Rakousku byl Spolkovy zakon o tipravé zahradkarskych vztaht (zahradkarsky zakon) schvalen
jiz v roce 1958. Ustanoveni Spolkového zakona se az na vyjimky nevztahuje na zahradky na vlast-
nim pozemku. Spolkovy zakon definuje zahradky jako pozemky o vymére 120-650 m?, které
neslouzi vydéle¢né cinnosti nebo rekreaci, které se mohou nachazet v zahradkarské kolonii
nebo mimo ni. Spolkovy zakon upravuje dobu najmu, jeho omezeni, vzorové najemni smlouvy,
vysi najemného u vzorovych najemnich smluv, vypovéd a jejich zruseni. Upravuji se podnajemni
a jednotlivé najemni smlouvy, ndjemné, nahrady a vypovéd z téchto smluv. Dale Spolkovy za-
kon stanovi, ze po skonéeni njjemniho poméru miiZe najemce pozadovat od vlastnika pozemku
nahradu jim nebo podnajemci vynalozenych nakladd, které byly nezbytné nebo nutné vynalo-
zeny za Ucelem zahradkarského vyuzivani. Spolkovy zakon rovnéz resi pravni tkony spojené
s prevodem zahradky, véetné tmrti podnajemce. Spolkovy zakon definuje pro potrebu zakona
zahradkarské spolky a zahradkarské svazy a stanovi jejich povinnosti. Specifikou Rakouska je, ze
pro Viden je platny ,Videnisky zahradkarsky zakon - Zakon o zahradkach” z roku 1996, ktery je
specialni podrizenou tpravou (lex specialis) ve vztahu ke Spolkovému zakonu.

V Polsku je zahradkarska ¢innost vyznamné podporovana statem a je upravena zakonem o ro-
dinnych zahradkach. Cilem zakona o rodinnych zahradkach je zduraznit pozitivni roli pridé-
lovani rodinnych zahradek, definovat zahradku jako oblast spole¢enského Zivota, coz prispiva
k uspokojeni socialnich, volnocasovych a rekreacnich potreb verejnosti, zejména rodin s détmi,
dtichodct a osob se zdravotnim postiZzenim, a zajistit vytvareni podminek pro aktivni a zdravy
Zivotni styl a ochranu Zivotniho prostredi a prirody. Proto je podle tohoto zakona nezbytné zajis-
tit dalsi existenci a rozvoj rodinnych zahradek jako stalou infrastrukturu obci, které by mély byt
vzaty v vahu v procesu jejich vyvoje ve prospéch soucasnych a budoucich generaci.

V Dansku bylo zakladani zahradek natizeno kralovskym vynosem jiz v roce 1826. V roce 2001
prijalo Dansko novy zahradkarsky zakon, ktery zaved!l pojem ,trvalé zahradkarské oblasti® Ty
mohou byt zruSeny pouze v pripadé, Ze je danou oblast nutné vyuzit z dtivodu zasadni spolec¢en-
ské potreby. Tou v8ak neni vystavba obytnych ¢i administrativnich budov. ZruSeni osady musi
predchazet vybudovani nahradni osady. Statut trvalé zahradkarské oblasti maji vSechny existu-
jici, nové a statem vlastnéné osady.

s v0O

V ramci Evropy funguje jiz od roku 1926 Evropska liga zahradkara (Office International du Coin
de Terre et des Jardins Familiaux?), ktera je zajmovym sdruzenim narodnich svazi, jejichz ¢le-
nové jsou majiteli ¢i najemci malych zahradek. Tato unie popisuje mimo jiné ekonomické a spo-
lecensko-kulturni funkce zahradkarské ¢innosti tak, ze v obcich a ve méstech zlepsuji kvalitu
zZivota snizenim hluku nebo vazanim prachu péstovanou zeleni v husté obydlenych oblastech.
V ramci zivotniho prostfedi dochazi k ochrané biotopt a snizeni znecistujicich latek v ovzdusi.
Evropska unie zahradkarta doporudila vSem zahradkarskym narodnim svaztim, kde neni soucasti
pravniho radu ,zahradkarsky zakon‘, aby jednaly s poslanci a ¢leny vlady o jeho nezbytnosti
a podilely se intenzivné na jeho pripravé a projednani v prislusnych organech, v jejichz kompe-
tenci je jeho schvaleni.

2 http://www.jardins-familiaux.org
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Medailonky

RNDr. Petr Danék, Ph.D. je socilni geograf. Prednasi politickou geografii a filozofii geografie
na Geografickém utstavu Prirodovédecke fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Koordinuje
vyzkumny projekt Prostory tiché udrzitelnosti (https: //tichaudrzitelnost.geogr.muni.cz/cs/),
ktery podpotila Grantova agentura CR. M4 v Brné jen mali¢kou zahradku, protoZe rad travi ¢as
v prirodé mimo mésto.

Ing. Lenka Dubova se v ramci doktorského studia i feSeni védeckych projektt na Fakulté socialné
ekonomické na Univerzité Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem vénuje pfinostim zelené
a modré infrastruktury ve méstech a zajima se rovnéz o institucionalni aspekty a motivace
zucastnénych aktéri. Rada cestuje nejen do prirody, ale i za poznanim soudobé architektury.

Mgr. Barbora Duzi, Ph.D. piisobi na Ustavu geoniky Akademie véd CR, oddéleni environmentalni
geografie v Brné. Zaméruje se na produkci potravin mensiho formatu a zahradkareni a vybrané
environmentalni problémy soucasné spole¢nosti. Spolupracuje s nevladnimi organizacemi,
zabyvajici se environmentalni vychovou a turismem. Aktivné odpociva na zahradce

a v ovocném sadu v zahradkarské osade.

Mgr. Petr Dvorak, Ph.D. je environmentalni geograf, pisobi na Ustavu geoniky Akademie véd
CR, kde se primarné vénuje tématu obnovitelnych zdroji energie a faktortim, které piisobi na
jejich prostorové rozmisténi. Zabyva se také venkovsky prostorem a studiem zmén krajiny. Ve
volném cCase sazi stromy a spole¢né s rodinou pecuje o zahradu.

Petr Gibas, MSc., Ph.D. je antropolog a geograf ptsobici v Sociologickém tstavu Akademie
véd CR. Vénuje se krom jiného otazkam spojenym s domovem a jeho vztahem k bydleni a také
problematice postsocialistického mésta, jeho planovani a vyjednavani méstskych prostor,
zejména téch spojenych s prozitkem domackosti. Proto se vénuje vyzkumu zahradkarskych
osad, spolupracoval na vyzkumu bezdomovectvi (v Praze a Plzni) a ved! i vyzkumny projekt
zameéreny na kutilstvi a svépomoc. Je drzitelem prémie Otto Wichterleho pro zacinajici védce
a spoluautorem nékolika knih véetné napft. Prazské zahradkové osady: Stiny minulosti, nebo
zablesky budoucnosti z roku 2013 ¢i Kutilstvi: Od udélej si sam po DIY z roku 2020.

Ing. Marek Hekrle studuje doktorské studium na Fakulté socialné ekonomické na Univerzité
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, v ramci kterého se zaméfuje na ekonomii Zivotniho
prostredi a na preference obyvatel tykajici se méstské zelené. Soucasné zde ptlisobi jako
védecky pracovnik na projektech zabyvajicich se ekonomickym hodnocenim a aplikovanim
analyzy nakladd a prinosu. Jeho zalibou je staré ¢inské uméni bonsaji, které péstuje.

Environmentalni geograf RNDr. Petr Jehlicka, Ph.D. je vyzkumnym pracovnikem v Sociologickém
tistavu a v Etnologickém tstavu Akademie véd CR. Vystudoval zemépis a matematiku na Univerzité
Karlové v Praze a doktorat ve spolecenskych a politickych védach ziskal na Univerzité
Cambridge ve Velké Britanii. Ve svém vyzkumu se vénuje udrzitelné produkci a spotiebé
potravin v ramci formalni a neformalni ekonomiky. Jeho dal$im vyzkumnym zajmem je politika
zivotniho prostredi ve stredni a vychodni Evropé a v posledni dobé také nerovnosti v geografii
poznani. Novinky tykajici se jeho vyzkumu je mozné sledovat na jeho profilu na ResearchGate
https: //www.researchgate.net/profile /Petr-Jehlicka-2 a na Twitteru @jehlicka_petr.
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RNDr. Nad'a Johanisova, Ph.D. je ekologicka ekonomka. Zaméruje se na kritické pristupy

k ekonomickym dogmatim a na tzv. ekonomické alternativy, jako je druzstevnictvi a socialni
solidarni ekonomika, z nepenéznich ekonomik se zabyva méstskym zahradkarenim. Je
autorkou fady ¢lank i n€kolika knih a popularizatorkou environmentalné-ekonomickych
témat (naprt. Kde penize jsou sluzebnikem, nikoliv panem ¢i Ekonomicti disidenti). Pisobi

na Katedre environmentalnich studii Fakulty socialnich studii Masarykovy univerzity v Brné.
Pecuje o zahradku vlastni i svérenou od obce a velmi ji to bavi, i kdyZ to moc nestiha.

Daniel Keech, Ph.D. je vyzkumnym pracovnikem v Countryside and Community Research
Institute, souc¢asti University of Gloucestershire v jihozapadni Anglii. Zaméruje se na méstské
zahradniceni, kulturni krajiny a udrZitelnost. Drive pracoval pro fadu neziskovych organizaci,
zameérenych na Zivotni prostredi a potraviny. S rodinou obhospodaruje nejen vlastni zahradu
a zahradku od obce, ale zahradni¢i i na ptdé sousedd, kterym ,plati* vyprodukovanymi
potravinami véetné medu. Pfi nav§tévach Brna, kde vyucuje na Fakulté socialnich studii
Masarykovy univerzity, ho okouzlily zahradkarska osada na Kravi hore, komunitni Oteviena
zahrada a merunkové sady v Hustopecich.

Dalsi informace: https: //www.researchgate.net/profile /Daniel-Keech

Stanislav Kozlik je predseda Ceského zahradkaiského svazu. Péivodnim povolanim manazer
dopravni firmy se zamérenim na kamionovou dopravu. Nékolik let také spolumajitel dopravni
firmy. Postupem doby se jeho aktivity pozvolna presunovaly od byznysu ke spolkové ¢innosti.
Kromé ¢lenstvi v ne€kolika zajmovych spolcich je také zastupitelem obce Skalka u Kyjova.
Clenem Ceského zahradkaiského svazu je od roku 1997, od roku 2004 je predsedou zakladni
organizace CZS Skalka, od roku 2009 mistopredsedou a od roku 2014 piedsedou Ceského
zahradkaiského svazu. Ve svych 41 letech se stal historicky nejmladsim piedsedou Ceského
zahradkarského svazu. Jednou z hlavnich priorit, se kterymi vstupoval do funkce predsedy,
bylo prosazeni tzv. Zahradkarského zakona. Proces prijeti tohoto zakona byl v leto$nim roce
uspésné zavrsen.

Ing. Jan Machag, Ph.D. je environmentalni ekonom piisobici jako pedagog a védecky pracovnik
na Univerzité Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem na Institutu pro ekonomickou

a ekologickou politiku (IEEP). Ve svém vyzkumu se vénuje predev§im vodnimu managementu,
mestské adaptaci na zménu klimatu a souvisejicim prirodé blizkym adaptac¢nim opatrenim.
Organizuje rovnéz celostatni soutéz Czech Envi Thesis. Ve volnych chvilich rad travi cas

v prirodé.

Ing. Lucie Miovska, Ph.D. je autorizovana krajinarska architektka, zabyva se projektovanim
verejnych prostor(, parkd, sidelni a krajinné zelené, zaméruje se na obytnost prostoru, pési
koncepty a cizelovanou praci se zeleni. V projektech krajinarského ateliéru Artmio, s.r.o.
akcentuje a zavadi pouzivani principti modrozelené infrastruktury. Prednasi na katedre
zahradni a krajinné architektury Ceské zemédélské univerzity v Praze, kde se podili

na Ateliéru tvorby v sidlech a vede Ateliér krajinarské kompozice. Je zpracovatelkou Generelu
zahradkovych osad hl. m. Prahy a jeho nasledné aktualizace. Podili se na strategickych
dokumentech pro sidelni zelen a je vySkolenou porotkyni architektonickych soutézi.

Mgr. Vojtéch Pelikan, Ph.D. je environmentalni antropolog zabyvajici se ekologicky
priznivymi zptisoby Zivota, vhimanim environmentalnich problémi nebo médii. Absolvoval
environmentalni studia na Fakulté socialnich studii Masarykovy univerzity; v disertaénim
spise zkoumal vazby mezi Romy a prirodou. V posledni dobé se kromé vyzkumu brnénskych
zahradek podilel na longitudinalnim vyzkumu skromného zivota takzvanych ,pestrych®



a na vyzkumech tykajicich se environmentalnich souvislosti restitu¢niho procesu ¢i percepce
sucha a klimatickych zmén. Akademickou praci koreni popularizaci ve spolec¢ensko-
ekologickém Casopise Sedma generace.

Mgr. Lucie Sovova, Ph.D. se zajima o udrzitelné potravinové systémy a rozmanité ekonomiky
fungujici mimo trh. Na Katedre environmentalnich studii Fakulty socialnich studii Masarykovy
univerzity v Brné se - diky ochotné spolupraci brnénskych zahradkara - vénovala vyzkumu
samozasobitelstvi v méstském prostiedi. Aktualné plisobi na katedre sociologie venkova
Wageningen University v Nizozemi. Podili se také na projektu Prostory tiché udrzZitelnosti. Rada
péstuje potraviny a prilezitostné prispiva do ¢asopisu Sedma generace.

JUDr. Jarmila Stroblova je advokatka a mistopredsedkyné Ceského zahradkaiského svazu.

Po ukonéeni studia na pravnické fakulté v Ceské republice absolvovala zahrani¢ni studium

v Némecku obor pravo na Europa-Universitat Viadrina a odbornou praxi v némecké advokatni
kancelafi. Od roku 2006 je ¢lenkou Ceské advokatni komory. Ve své advokatni praxi se vénuje
problematice nemovitosti, kompletni smluvni agendé, civilnim a obchodnim zalezitostem,
spolkovému pravu a poradenstvi pro drobné zemédélce. Na zacatku své advokatni praxe
pracovala v predni advokatni kancelari v Praze, kde se specializovala na némecky hovorici
klientelu. Radu let piisobila téz v Ceské narodni bance, kde se zabyvala legislativou. Podili se
na tvorbé dokumentti pro rozvoj zahradkarské ¢innosti. Ceskému zahradkai'skému svazu, jeho
organiza¢nim jednotkdm a ¢lenim zaji§tuje pravni podporu ve svazovych zalezitostech.

Ing. Zbynék Ul¢ak, Ph.D. je zemédeélsky inzenyr a krajinny ekolog, zabyva se vztahem ¢lovéka
a zemédelské krajiny, spolecenskymi aspekty ekologického zemédelstvi a vztahem lidi

k hospodarskym zviratim. Je praktikujici neorganizovany zahradkar a ¢len Klubu kaktusart
Astrophytum Brno. Psobi na Fakulté socialnich studii Masarykovy univerzity v Brné.

Ing. arch. Helena Varejkova vystudovala Fakultu architektury na Vysokém uceni technickém

v Brné a v praxi spolupracovala na mnoha projektech. Jako zastupitelka méstské ¢asti Brno-
Kralovo Pole dlouhodobé sleduje oblast izemniho planu, vystavby a Zivotniho prostredi. Vénuje
se problematice zahradkaiskych osad a piisobi jako piedsedkyné Uzemniho sdruzeni Ceského
zahradkarského svazu Brno-mésto.

PhDr. Jan Vavra, Ph.D. je vystudovany kulturolog, ktery v Sociologickém tstavu Akademie

véd CR a na Ekonomické fakulté Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budéjovicich sociologicky
zkouma vztah lidi k Zivotnimu prostredi. Mezi jeho hlavni témata patii neformalni produkce
potravin na zahradkach, uhlikova stopa domacnosti a obecné socialni aspekty klimatické
zmény. Aktualné je spolufesitelem projektu Grantové agentury CR Prostory tiché udrZitelnosti.
Sam by se neoznacil za aktivniho zahradkare, spiSe za sbérace volné rostoucich plodi v lesich,
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rezii tspésné provedl divadelni soubor Verdis a vysly také knizné¢.
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Summary

The book Allotment Gardens: Losing Ground? consists of an introduction and seventeen chapters
written by nineteen authors. Czech urban gardens are presented from the perspective of food
production in their social and non-monetary context and in their relation to urban planning.
Chapters in the book analyse contemporary problems and future challenges as well as assess-
ment methods of allotment gardens. The book includes several case studies from Czechia as
well as two chapters presenting an overview of legal approaches to urban gardening in other
European countries. Other important topics covered in the book deal with the environmental
aspects of allotment gardens and their role in climate change adaptation.

The book is intended for urban gardeners, municipal officials and councillors, urban planners,
journalists and for any citizens who are interested in urban gardening. The text points to the
fact that gardening brings many public benefits and that it is an important element of balan-
ced urban development. It argues that gardening in urban areas deserves more appreciation in
Czech society.






Misto na slunci:
zahrady ve mésté a uzemni planovdni...

Zahradkareni ve stinu paneldkii...
Mestske zahradniceni, nebo zahrad niceni?

To jsou jen nékteré varianty nazvi, které padly pfi pfipravé této
publikace. Ta vznikla spontanné, z diskusi a spoluprace autoru,

z nichZ mnozi se odborné zabyvaji méstskymi zahradkarskymi
osadami u? léta a jsou znepokojeni jejich rychlym Gbytkem v Ceské
republice. Tento Gibytek je dnes dan nikoliv ztratou zajmu o spolkové
zahradniceni, ale predevsim nedocenénim jeho vyznamu ze strany
mést a obci. Nedocenénim, které je dano predevsim malou znalosti
moznosti, které zahradkarské osady pro mésto predstavuji.

Kniha Zahradkarské osady aneb proc neztracet plidu pod nohama se
pokousi ctivou a srozumitelnou formou tyto moznosti nastinit. Sklada
se z ivodu a sedmnacti kapitol, na nichZ se podilelo devatenact
autorek a autorii. Vedle odbornikii zde najdeme i zahradkarské
praktiky a funkcionare. Méstské zahradky a zahradkarské osady

jsou tu pFiblizeny z pohledu svych spoleéenskych pFinosu, funkce pfi
zasobovani potravinami, diskutovana je jejich pozice v izemnich
planech obci. Jednotlivé kapitoly analyzuji sou¢asné problémy a vyzvy
do budoucna, moznosti metodického a ekonomického hodnoceni
méstskych zahradek a predstavuji i nékteré konkrétni pripadové
studie. Kniha nezapomina ani na environmentalni rozméry zahradek
a zahradkarskych osad a jejich diileZitou roli v adaptaci na zménu
klimatu, ani na dalsi aktualni témata, ktera rezonuji v soucasné
spoleénosti.

Knihaje uréena zahradkarim a zahradkarkam, ale nejen jim. Bude
uzitecna také pro zastupitele a predstavitele méstskych samosprav,
politiky, obecni Gfedniky, izemni planovace, novinare a vSechny
obcany, kterym je téma méstského zahradkareni blizké. Kniha
poukazuje na vefejnou prospésnost zahradek a na jejich vyznam
pro vyvazeny vyvoj mésta. Tim také pootevira dvere k obecnéjsimu
docenéni role zahradkareni ve mésté. Zaroven naznacuje, kudy je
mozné se vydat p¥i planovani rozvoje mést nabizejicich prostor pro
kvalitni Zivot v 21. stoleti.




