CRo Radio Cesko, 1.7.2009, 15:35 Studio Cesko, Akademie véd se brani zaméru vlady
kratit od pristiho roku jeji rozpocet

Martina MASKOVA, moderatorka

Akademie véd se brani zaméru vlady kratit od pfidtiho roku jeji rozpocet. Védci dokonce
uvazuji o protestech v ulicich. Kabinet s poukazem na propad ekonomiky totiZz rozhodl, ze
akademii pfisti rok pfipadne o pétinu méné penéz nez dosud na téch pfimych
institucionalnich prostfedcich, do roku 2012 pak o polovinu. Akademici v tom vidi ohroZeni
vyzkumu. Argumenty obou nazorovych stran uslysSite v nasledujicim poradu. Dobry poslech
preje Martina Maskova.

No, a mé pozvani pfijal pfedseda Akademie véd Jifi Drahos, dobry den.

Jifi DRAHOS, prfedseda Akademie véd

Dobry den.

Martina MASKOVA, moderatorka

A také mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj Jaroslav Dolezal. Dobry den i vam.

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Dobry den.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane profesore DrahoSi, pfedseda snémovniho vyboru pro védu Walter Barto$S na
akademickém snému véera Fekl, Ze obdobi prosperity skoncilo a Ze akademie to musi vzit na
védomi. Neni ted tedy ¢as na opétovnou reformu akademickych pracovist podobnou té v
devadesatych letech?

Jiti DRAHOS, pfedseda Akademie véd

Ja musim fict, Ze to, co konstatoval pan doktor Barto$, Ze obdobi prosperity skongilo, je
docela dobfe mozné. Jsme v obdobi ekonomické recese. Ale redukce rozpoltu Akademie
véd a ta jeji vySe 1 miliarda korun pro pfisti rok minus s tim souvisi jenom velmi malo.

Martina MASKOVA, moderatorka

Ale zase zastanci toho nového rozvrstveni rozpoctu argumentuji tim, Ze na védu a vyzkum
pujde v pfistich letech vlastné podobna ¢astka jako letos a ty penize, které, o které by pfisla
akademie na téch, na téch pfimych dotacich, by pfipadly grantové agentuire nebo nové
vzniklé technologické agenture. Pokud vim, tak vlastné vase védecké tymy, ty védecké tymy
z Akademie véd, se mlzZou uchazet o penize z grantové agentury. Pro¢ by tfeba nemohly
vznikat v navaznosti na tyto prostfedky tfeba na né&jakou dobu, jak to funguje ve Spojenych
statech?

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd




Ale, prosim, nase tymy se uz davno uchazeji a uchazeji velmi uspésné o prostiedky
grantové agentury Ceské republiky, o prostfedky evropské. Ziskavame finance z prodeje
licenci patentd. Loni to bylo 2 miliardy korun, takZe tady ja nemam zadné obavy. Navic
technologicka agentura Ceské republiky v pfistim roce jesté uréité nevznikne. Takze tam se
ani uchazet nemuzeme. Ale nas argument je ten, a je to zcela logické, pokud klesne
institucionalni financovani instituce, ktera provadi zakladni vyzkum, pod ur&itou hranici, pak
je to 3patné, protoZze uz nejste schopna ziskat, nebo nejsme schopni ziskat ty uéelové
prostfedky, které bychom ziskali za toho rozumného institucionalniho financovani. Tady jde o
tuhletu véc.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane inZenyre Dolezale, jestli jsem dobfe rozumeéla, tak ten zamér Rady pro vyzkum a vyvoj,
jiz jste Clenem, je potfebujeme penize jinde. Potfebujeme penize zejména na dofinancovani
strukturalnich fondd. Tam se muzeme uchazet, respektive Ceska véda, mize uchazet,
nemylim-li se, o 13 a vic miliard v roce 2010. Byl toto hlavni zamér, nebo hlavni davod celé
té zmény financovani? Nebo byste zminil jesté jiny?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Tak, toto byl jeden z dldvodl. A je to vlastné jeden z duvodd, kdy dochazi k poklesu
institucionalnich prostfedkl pro vSechny poskytovatele, nejenom pro Akademii véd. Protoze
bylo potfeba zajistit 1,2 miliardy korun na kofinancovani z evro..., evropskych penéz. A to se
projevilo vlastné u snizeni zhruba 11 procent veskerych institucionalnich prostfedkd. A z
toho plyne taky vétSi Cast toho poklesu, ktery kde si, o ktery dnes Akademii véd jde.
Samoziejmé, jenom bych podotknul, ta technologickd agentura podle zakona vznikne letos.
Samoziejmé v pfistim roce jesté jeji Cinnost nebude asi takova, Ze by zasadné zménila
obraz v poskytovanych prostfedcich. A toto bude ucéelové samoziejmé financovani. Ale spise
na aplikovany vyzkum. Tady je, co mél pan profesor Draho$ na mysli, se jednalo o zakladni
vyzkum. A je to, je to samoziejmé fakt, ktery, se kiterym dnes i rada jako, velice dlouho,
nefikam bojovala, ale jednali jsme nékolikrat. Bohuzel se k néjakému bliz§imu konsensu
nebo pfijatelngéjSimu nedoslo. Je to Skoda a ...

Martina MASKOVA, moderatorka

Ted myslite, bojovali jste o co?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Bojovali jsme o to, abychom né&jakym zpusobem se domluvili, jak tento rozpocet bude, bude
pfijiman. Jestli mdzeme hovofit, ze jsme se domluvili néjak bez rozpord. A, ale bohuzel k
tomuto nedoSlo, a tak i vlada vlastné schvalovala ten navrh rozpoctu z rady co $el, tak byl
vlastné rozporovan Akademii véd. Ale jina, jina moznost v tu, v tu chvili v radé nebyla.
Protoze ty prostfedky na letosni, letoSniho roku se jenom opakuji v pFistim roce. Ten narust,
ktery byl v minulych letech 8 procent, ten bohuzel neni a vlastné ta zavislost na tom
institucionalnim financovani v Akademii véd je vlastné zakladni pfi€inou toho vétsiho
poklesu. Ale abychom byli upfimni. Vysoké Skoly dostavaji zhruba o stejny, o stejnou ¢astku
meéné v pristim roce také. A je to samoziejmé, je to také dano tim, ze o vétsi Cast prostredku
by se mélo soutézit. ProtoZze kdyz vlastné i to okoli vidi, jak téZce se domlouvame v radé,
kde jsou vlastné zastupci vSech téch poskytovatell, tak potom i nakonec bych je, bych vidél
to tak, ze i vlada a vlastné ty instituce i Poslanecka snémovna fekne, tak si to vysoutézte,
kdyzZ si neumite to hodnoceni udélat takové, abyste se s nim smifili.

Martina MASKOVA, moderatorka




Ja se jesté zastavim u toho dlrazu na aplikovany vyzkum. Co Fikate nazoru feditele Ustavu
molekularni genetiky Akademie véd Vaclava HofejSiho, ze aplikovany vyzkum u nas neni
na moc dobré urovni a penize do né&j investované se sotva vrati?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Toho jsme si byli védomi. A netvrdime, Ze v, Ze to byla situace idealni. To byl také jeden z
divodu reformy, kdy, kdy tedy se zabyvala ve své velké podstaté aplikovanym vyzkumem.
A to také uz vidime, Zze dnes z téch 22 poskytovatell, ktefi poskytovali a rozdélovali
drobnéjsi castky, jednotliva vétSinou ministerstva, jich je dnes 11 a méla by toto pFevzit
postupem technologicka agentura.

Martina MASKOVA, moderatorka

Cili ta technologicka agentura by vlastné nahradila ty jednotlivé instituce, které poskytuiji ty
prostfedky na védu?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Pfesné, pfesné tak. Byla by to vlastné opak grantové agentury, ktera by se vyhradné
zabyvala, dotovala by grandy, udélala granty pro zakladni vyzkum a tady by byl ten
aplikovany vyzkum, aby to bylo tak, jak je to v fadé jinych jako zemi, ke kterym jako
vzhlizime, jak to maji zorganizované.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane profesore DrahoSi, pokud ted se divdme jinam do zahranici, tak pfipomenu ted
argument sekretafe zminéné Rady pro vyzkum a vyvoj Marka Blazky, od kterého jsme
slySeli, ze 20 let po revoluci vlastné touto formou dojde k ustanoveni poméru béznych ve
vyspélych zemich. A tam vétSina vyzkumu a vyvoje probiha na vysokych Skolach. Tady to
vypada jako zase posun v tom smyslu, ze by ted ten vyzkum byl vice na vysokych Skolach?
Pro¢ by to tak nemélo byt? Protoze zda se, Ze Akademie se tomu brani.

Jifi DRAHOS, pfedseda Akademie véd

Tak, jednak pan doktor Blazka skute¢né nevi, o &em hovofi. To musim Fict zcela oteviené. V
Ceské republice se neuniverzitni vyzkum, tedy vlastné hlavné Akademie véd, ale nejenom,
uskute€riuje asi na 55 procentech, nebo je financovan zhruba z 55 procent. To znamena ten
univerzitni je o néco niz8i. Ve v8ech sousednich statech zapadni Evropy, ted nemluvim o
byvalych postsovétskych zemich, je neuniverzitni vyzkum velmi silny. V Némecku zhruba 45
procent. Je velmi silny v Italii, je velmi silny ve Spanélsku, ve Francii, SNRS to je, to je obfi
organizace. Jestli ten vyzkum je financovan u nas z 55 procent a v Némecku tfeba ze 47, to
jsou naprosté detaily.

Martina MASKOVA, moderatorka

To spis jde o to, jestli, prominete-li mi, Ze vam vstupuji do feci, spi$ jde o to, jestli tfeba
Akademie véd na svém ustavu urcitého typu, nebo v urlitém oboru vlastné nedéla vyzkum
paralelné s vyzkumem, ktery probiha na né&jakém vysokoskolském pracovisti. To by pfece v
podminkach malé Ceské republiky bylo neefektivni.

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

Ja souhlasim. Ja skute¢né nevim o zadném pfipadé, Zze by vyzkum na vysokych Skolach
dubloval vyzkum v akademii nebo naopak. My jsme si tou koexistenci pfirozené nasli témata



fyzikalni chemie, to je obor, ktery jsem kdysi vystudoval, néco jiného se fe$i na VSCHT
Praha, néco jiného na Karlové univerzité a néco jiného na Fyzikalnim, Ustavu fyzikalni
chemie Akademie véd. TakZe ja dUrazné popiram, Ze bychom dublovali a dirazné popiram
tvrzeni, Ze ve vyspélych zemich se vyzkum déla jenom na vysokych Skolach. To, prosim,
neni pravda.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane inZenyre Dolezale, ted bych zase rada zminila o argumentu Vaclava HofejSiho, uz
jednou jsem ho citovala. Ten fika, Ze ustavy akademie se uz ted vyrazné podili na vyuce a
vzdélavani studentl. A jestlize ma Skolitel na vysoké Skole na starosti tfi diplomanty nebo
doktorandy, pak bych ji, pak by jich mél dvojnasobek, ale na uUkor kvality. Tvrdi také, ze
univerzity by nemély pro nové pfichozi penize. Jste i vy toho nazoru, jako tedy ziejmé
vétSinoveé rada, jiz jste Clenem, ze ten vyzkum akademie, nebo ten vyzkum nyni soustfedény
vic do akademie, by se mél pfesunout na vysoké Skoly?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Ja ze svého pohledu, jenom abych dodal, ja pochazim z Akademie véd, historicky. Takze
znam tu situaci jedté v nedavné dobé. Rozhodné bych byl pro to, aby tady byla i silna
Akademie véd, i silny vyzkum na vysokych Skolach. Dfiv, dfive za, za minulych dob tomu
tak nebylo. Myslim si, ze by daleko lepsi, lepsi bylo, kdybychom hledali cesty, jak toto udélat
a samozfejmé vzdy je rezerva. MiZeme Fikat, ze Ceska republika, nebo Akademie véd ma
pFilis Siroky zabér. Tam bych ja mozna vidél, Ze by stalo za to soustfedit do méné obor(, kde
se hloubéji zabyvat a mit tu Sanci je byt, jak to fikal i Jack Welch, v General Elektric prvni
nebo druhy, jinak nemam zajem. A, a tam, tam jako se vyprofilovat. A v oblastech, a védét,
toto je domina, ktera je tfeba na vysoké Skole lepSi, at to délame tam. A tohleto vytipovat.
Samoziejmé, kdo to, kdo o tom rozhodne, takovy ten destnik neni. | rada je slozena prosté z
¢lenu a zastupcl, které jsou, ktefi jsou z jednotlivych resortd. A i kdyz budeme fikat, méla by
se obménit, jak jsme zaslechli véera na sménu, na snému, tak se obavam, Ze, Ze to bude
velice podobny gard. Takze tam nedomluvit se asi neni, neni, neni, neni mozné feseni. Cili
urcité bych ocenil, a to jsem taky na tom snému vcera neslySel, takovou trosku sebereflexi,
ano, vidime, Ze tfeba nékteré véci je délat jinak, tak bychom radi o tom, o tom jako
diskutovali a udélali, za€ali né&jakou vefejnou diskusi a misto to, misto toho tfeba chozeni do
ulic jako. Byl bych daleko radsi, kdybych to slySel.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane profesore Drahosi, i fada vaSich kolegu Fika, Zze systém, ktery by nové oceroval kvalitu
védecké prace urgité potiebujete. Ja jsem ted citovala feditele Ustavu systémové biologie a
ekologie Michala Marka, ktery ovSem ma vyhrady k tomu zplsobu hodnoceni ted
navrzenému, ke kterému se za chvilku dostaneme. Ale nez, nez tedy k tomu hodnoceni. Co
fikate na ten pohled vlastné spoludiskutujiciho Jaroslava Dolezala?

Jifi DRAHOS, predseda Akademie véd

Tak, ja si myslim, Ze pan kolega Dolezal fekl zcela spravné, Ze by bylo dobré, aby byl silny
vyzkum na vysokych Skolach i na akademii. Tedy neuniverzitni i univerzitni. Mluvim o tom
zakladnim. To, co ja postradam u souCasné rada, je jakykoliv, jakakoliv diskuse na toto téma.
V radé se nikdy systémové na toto téma nediskutovalo. Tam vzdycky nékdo pfijde s tim, ze v
Americe je takovyto model, v Anglii je takovyto model. Ja nevim, pro¢ bychom se méli pofad
drzet néjakého modelu, ktery je nékde 5000 kilometrd vzdalen. My mame jinou kulturu, jiny
zabér. Mozna jesté poznamku k tomu Sirokému zabéru Akademie véd. Akademie véd
samoziejmé ma i ustavy humanitni a humanitnich a socialnich véd. Ja nevim, kdo tady bude
potom pracovat na encyklopediich vytvarného uméni, kdo bude vydavat monografie,



zavazné monografie z oblasti historie a tak dale. To je, to jsou totiz prace, které na univerzité
mnohdy délat nejdou, protoZze vyzaduji 15, 20 let soustfedéni jednoho tymu. Takze, prosim,
my se nebranime diskusi o tom, co ma byt na akademii a co na vysokych Skolach. Ale Rada
pro vyzkum a vyvoj nikdy toto systémové nediskutovala, ani neiniciovala.

Martina MASKOVA, moderatorka

Ted k tomu, o ¢em jsem se zminila pfed chvili. Totiz o té pfipadné zméné hodnoceni. Ja
jsem vyrozuméla, a obracim se ted opét na mistopfedsedu Rady pro vyzkum a vyvoj
Jaroslava Dolezala, ze védci hlavné, respektive akademici z Akademie véd, hlavné vycitaji
tomu navrzenému zpusobu bodového hodnoceni, ktery by ted nové fungoval to, ze, lidové
fedeno, micha hrusky a jablka. Ze totiz vlastné nelze poméfovat vyzkum, kde, pro ktery
védec potifebuje jenom poditaC a mistnost a vyzkum, nevim, tfeba fyzikalni, kde potfebuje
ten badatel néjaké drahé pfistroje. Jak se divate vy na tuto namitku?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Metodika hodnoceni je vlastné evergreen, o kterém se bavime 5 let, co se snazi rada a
vlastné i tady jako akademicka vyzkumna obec ji zavést. VSichni se shoduji, ze by byla
potfebna, byla by Zadouci. Divame se a nedivame na zahranicni vzory. Ale pokud dojde na
konkrétni jako rozhovor, udélat diskusi, je to obtizné. Tam se stfetavaji nazory a pokud
chceme udélat jednotnou metodiku, coz bylo doposud jakymsi cilem, tak, tak je to zalezitost
skoro Sysifovska a my jsme slySeli, Ze je kritizovana zleva i zprava, zeshora i zezdola. Proto
rada vyzvala vlastné poskytovatele a jednotlivé subjekty, aby pfisli s navrhem, o kterém
bychom mohli znovu diskutovat a vlastné se na né¢em dohodnout. Vypada to tak, ze by toto
hodnoceni pfece jenom se mélo opustit, aby bylo jednotné. Aby to bylo oborové. Ale pak tam
je malé Certovo kopytko. Pak nékdo musi ty penize pfedem rozdélit mezi ty obory a, a
budeme, budeme troSinku to posuneme vyS. Anebo to udéla..., anebo se to bude FeSit
jakymsi politickym rozhodnutim, jak se to déje napfiklad pfi, na vysokych Skolach, kdy na
studenta je né&jaky koeficient podle toho, ktery obor, o ktery obor se jedna naptiklad. Cili to je,
je to mozné, ale musime si byt védomi tohoto nebezpeli, Ze tam zase jedna uroven
rozhodovani bude.

Martina MASKOVA, moderatorka

Cili jestli vam dobfe rozumim, tak vy jste v radé jesté ochotni zménit ten zpGsob hodnoceni
ted navrzeny?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Ten, ja se obavam, ze aby, aby podle ného se mohlo vibec hodnotit, tak se moc na ném
zménit ted neda. Co se, mlzeme se bavit o systému, ktery bude, ktery se projedna a
dojedna na jare pfistiho roku pro hodnoceni toho roku 2009. Ale ted jako ty vysledky za rok
2008 budto budou v systému zahrne, zahrnuty v zafi a bude se to podle toho hodnotit, nebo
tam, nebo se necha ten stary neaktualizovany systém, vici kterému byla fada vyhrad. Takze
ted ma, ted ma, ted je otazka, co bude horsi zlo. Bohuzel.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane profesore DrahoSi, vy tedy ten navrZzeny bodovy systém zpochybriujete. Jakou
alternativu navrhujete?

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd




Ale prosim, tady musi zaznit néco trochu jiného. Vy jste sama fekla, Ze akademici
nezpochybrfuji nutnost hodnotit. To, co my zpochybriujeme je, na zakladé takto hrubého a
velmi nekvalitniho hodnoceni pfidélovat penize. To je naSe zakladni namitka. Nam pfipada
navic velmi alibistické, kdyZz Rada pro vyzkum a vyvoj po nékolika letech, jak konstatoval
sam pan mistopfedseda, snazeni a naSich duraznych systémovych protestd, mimo jiné
protestuji také vysoké Skoly. To neni jenom nespokojenost Akademie véd, je to, je to
nespokojenost Siroké akademické obce. Tedy Rada pro vyzkum a vyvoj po 3 letech, nebo po
kolika, pfijde ted s tim do konce zafi, ddmy a panové, navrhnéte néjaky lepsi systém. Nam to
pfipada, my samoziejmé na tom pracujeme, ale nam to pfipada zcela nesolidni.

Martina MASKOVA, moderatorka

Reknéte, prosim, feknéte, prosim alespori n&jak struéné, ja vim, Ze to tfeba je rozpracovano
teprv. Ale jak byste zménili ten systém bodovani?

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

Ten systém predevSim nem(ize vyustit v jedyn, v jeden jediny parametr, na zakladé kterého
se budou pfidélovat penize. Tak tomu bylo doposud. Nesmi michat hrusky s jabkama. To
znamena musi byt oborové diferencovany. Uz jste také fekla, Zze v rdmci jednoho oboru
mohou pouzivat jenom pocita€, anebo mohou pouzivat, nebo potiebuji velmi sloZitou
fyzikalni aparaturu, ktera stoji hodné penéz. A samoziejmé& nechrli vysledky kazdy den.
TakZe v3echny tyto véci se musi zohlednit. J& ted tady nemam Zadny pfesny navod, ale
samoziejmé my mame piedstavu, jak to udélat. Ale to, co, proti Eemu protestujeme, Ze tato
hruba metodika uz byla pouzita pro rozdéleni penéz, anebo aspon &asti penéz a velmi
poskodila Akademii véd.

Martina MASKOVA, moderatorka

Poskodila v é¢em konkrétné?

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

Poskodila v tom, Ze micha, micha vysledky levné ziskatelné s excelentnimi. To znamena, ja,
ja uz to opakuji ponékolikaté. Nahrazuje jedno salto tfemi kotouly.

Martina MASKOVA, moderatorka

Tataz otazka pro Jaroslava Dolezala. Protoze vy ve svém profesnim zaméfeni mate
zkuSenosti s vyzkumem a vyvojem, s inovacemi. Prosim, jak byste reagoval vlastné na tuto
namitku, ze uz, ze uz vlastné podle tady toho hodnoceni se to celé rozdélovalo?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Tak, podle tohoto hodnoceni se rozdélovala jen daleko mensi ¢ast prostfedkl. Urcité snaha
byla toto hodnoceni néjakym zplsobem zohlednit, protoZze se do tohoto hodnoceni néjakou
dobu investovalo. Ale u toho se zucastnily viechny strany, vSechny resorty. A hledal se
n&jaky konsensus, hlasovalo se, bylo feSeni, bylo vzdy néjaké feSeni odhlasovano. Cili to
bylo dano systémem, kterym se tato metodika vyvijela. Jestli ted najdeme zplsob, jak
dospét k feSeni, které bude tfeba multifunkéni, multifaktorové, bude tak, bude jenom dobfre.
Ale myslim si, Ze i jinde ve svété, jak jsme se, jak se ani nechceme vzdycky obracet, toto
neni jednoduché. A potfebuje to jistou kulturu, feklo by se, i n&jaky Cas, jak to, jak to zavést.
A souhlasim tady s panem pfedsedou, Ze vlastné toto zavést v kratké dobé jednoduché neni.
Samozfejmé vSichni dnes volaji po takzvanych téch "pir riviu", kterymi, kterymi by se



instituce hodnotily. Ale toto je, toto je pfece jenom troSku dlouhodobéjSi proces a mozna i
nakladnéjsi.

Martina MASKOVA, moderatorka

Mozna bychom méli pfipomenout posluchadiim, o co jde. Ze je to vlastné jakysi zptisob
hodnoceni mimo jiné podle publikovani v téch renomovanych Casopisech, takzvanych
impaktovanych.

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

To je, to je jedna, jedna, jeden z faktoru, jedno z hledisek. Ale je to porovnani viastné i s
podobnymi subjekty, které, ktefi pracuji v té oblasti, jako zafazeni se vlastné v té své
kategorii.

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

To "pir riviu", jestli mohu fict, to je hodnoceni tymem odbornikd, my fikame, musi to byt tym
zahraninich odborniku. A ty vSechny publikace a body jsou jednou soudasti toho systému
hodnoceni.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane profesore Drahos$i, ja se jeSté jakoby vratim na zacatek. Totiz vratim se k tomu, k té
vasi stiznosti nebo protestlim proti kraceni rozpo¢tu Akademie véd na pfisti rok a potom na
ty roky dalSi. Ministryné Skolstvi Miroslava Kopicova Fika, Zze ze strukturalnich fondud, kam v
ramci rozpoC€tu na védu vlada presunula ¢ast penéz. Mizete vy védci vysoutézit vic nez o
kolik byste pfisli tak na té&ch piimych vlastné dotacich. Udajné 2 az 3 miliardy korun. To
nevidite jako feseni?

Jifi DRAHOS, predseda Akademie véd

Ne. ja jsem nemél bohuzel €as s pani ministryni béhem snému o tomhletom detailné mluvit.
Ja se musim pfiznat, Ze si nedovedu pfedstavit, kdyZ bych v tom operacnim programu
vysoutézil tfreba projekt néjakého biologického centra za 2 miliardy korun, Ze bych mohl z
penéz, které takto ziskam financovat historicky ustav. To prosté je naprosto nemyslitelné.
Ja, ja to nevim, jak by to §lo. Tady je na jedné strané institucionalni financovani a na druhé
strané ucelové. Stejné jako nemohu z grantu, které ted ziskam z akade..., z grantové
agentury Ceské republiky financovat néco jiného, tak samozfejm& nemohu ani z té&chto
velkych projektl, které budou navic velmi pfisné kontrolovany, ekonomicky nejenom ¢eskym
ministerstvem financi, ale i Evropskou komisi, ze bych z toho mohl financovat néco jiného.
TakZe ja tomu skute&né nerozumim.

Martina MASKOVA, moderatorka

A co jesté fikate té pfipomince, kterou jsme slySeli pfed chvili od mistopfedsedy Rady pro
vyzkum a vyvoj Jaroslava Dolezala, zZe totiz vlastné to, to stavajici hodnoceni je vysledkem
konsensu v radé, Ze tam jsou prosté rizné subjekty a neni lehké dospét k néjakému
spoleCnému fedeni. Ma jesté smysl jako v tomto momenté vlastné zpochybriovat ten
dosazeny konsensus mnoha instituci?

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

Ja bych fekl, Ze tam o Zadny konsensus nejde. Naprosto prukaznou argumentaci proti
tomuto tvrzeni je, ze metodiku hodnoceni proti ni zasadni namitky Akademie véd, Ceska



konference rektort i Rada vysokych skol. To znamena neni tam zadny konsensus. Ja musim
fict, Ze v Radé pro vyzkum a vyvoj byly tyto pfipominky vzdycky odmitnuty. | na poslednim
jednani Rady pro vyzkum a vyvoj. To musi pan kolega Dolezal potvrdit, tam byly vzneseny
velmi zavazné piipominky Ceské konference rektort i Rady vysokych $kol. A spadly pod
stul, jak se fika.

Martina MASKOVA, moderatorka

Pane mistopfedsedo Dolezale, jaké, jaky tedy postup podle vas ted optimalné zvoli rada?
Nebo budete aspof vy sdm se snaZit prosazovat v radé, pokud vlastné je tam ta zasadni
neshoda pfinejmensim s akademii?

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Ja jsem tady naznacil. Pokud tedy tato aktualizace metodiky se ukaze, ze je opravdu
neprichodna, nebo je odmitana, tak vlastné podle zakona bude platit ta pfedchozi, ktera ma,
ktera méla také fadu pfipominek, vyhrad. Takze v tuto chvili, jak jsem fikal, jako musime asi
volit mensi zlo.

Martina MASKOVA, moderatorka

To je pro vas pfijatelné, Ze by zatim platila ta pfedchozi? Nebo pfeci jenom byste se
priklanéli k néjaké zméné&, pane profesore Drahosi?

Jifi DRAHOS, predseda Akademie véd

Ne, ne, ne. My, my tvrdime, pokud metodika je Spatna, nema se pouzivat vibec. To je nas
zakladni argument. Nema se pouzivat k rozdélovani penéz. To je, to je pfece jasné. Piece
nemohu vymyslet Spatny systém a Fikat, ted podle né&j rozdélim penize, pak vymyslim dalsi,
ktery je jen o néco malo lepsSi a zase podle né&j budu délit penize. Za chvilku uz nebude komu
co délit, protoze ustavy Akademie véd tady nebudou.

Martina MASKOVA, moderatorka

Rika predseda Akademie véd Ceské republiky Jifi Draho$. Mym hostem, hostem poradu
Studio Cesko byl také mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj Jaroslav Dolezal. Dékuju
vam, Ze jste si nasli as na navstévu u nas ve studiu. Na shledanou.

Jifi DRAHOS, piedseda Akademie véd

Hezké odpoledne.

Jaroslav DOLEZAL, mistopfedseda Rady pro vyzkum a vyvoj

Na shledanou.

Martina MASKOVA, moderatorka

Od mikrofonu se loué¢i Martina Maskova.



