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v medidlnich sitich (J. Nekvapil, I. Leudar.
2002. ,Sekvenéni struktury v medialnich dia-
logickych sitich.” Sociologicky casopis/Czech
Sociological Review 38 (4): 483-500) pribraly
nékteré internetové ,diskuse” o novinovych
¢lancich?

Je ponékud paradoxni, Ze ¢ast IV obsa-
huje i seznam dvanacti hypotéz o politickém
diskurzu, které se ho vsak tykaji pouze pfi
vSeobjimajicim pojeti politického diskur-
zu (o takové moznosti se Ch. zminuje na
s. 21). Copak je to, ze politicky diskurz fun-
guje jako interakce (hypotéza 2), ze modalni
vlastnosti jazyka (vyrazy pro modality rtz-
ného druhu, podminovaci spojky aj.) slouzi
politické interakci (hyp. 5), ze bindrni kon-
ceptualizace jsou v politickém diskurzu casté
(hyp. 6), copak je toto vSechno néjak speci-
fické pro politicky diskurz? Proto by se Chil-
tonovy hypotézy mély vlastné preformulovat
jako ndvrhy na kvantitativni i kvalitativni
srovnani textd jasné politickych a ostatnich
nebo srovndni textti rizného stupné politic-
nosti. Zatim se lze spiSe domnivat, ze pro
diskurz ve velkych spolecenskych skupinach
staci stejné jazykové struktury jako pro dis-
kurz v malych spolecenskych skupindch. To
v3ak nebrani uznat realisti¢cnost Chiltono-
vych formulaci o souvislostech mezi jasné te-
matizovanymi zdjmy, o néz v politice mezi-
narodni i vnitini jde (hranice, suverenita,
pfistup a ovladani zdroji s. 57), s mnoha
prostorovymi metaforami, jeZ se v politic-
kém diskurzu casto objevuji (prostor, nado-
ba, nahofte - dole, vysoky - nizky, centrum -
periferie, pohyb dovnitf — pohyb ven, bliz-
kost - vzdalenost, cesta aj., s. 59-60).

Ch. chce prispét k uznani toho, ze vztah
politiky, at uz jakkoli vymezené, s jazykem
je tak tésny, Ze zkoumani politiky bez zietele
k jeji jazykové a diskurzni dimenzi je pod-
statnym zptisobem netiplné. Bylo proto moz-
né ocekavat, ze poda celkovy prehled oblasti
politiky, kde jsou jazykové a komunika¢ni
aspekty teoreticky a/nebo prakticky zvlasté
zavazné. Pro zacdtek 21. stoleti je podle ného
takovou otazkou: ,co to znamena komuni-
kovat pfes hranice spolecnosti, kultur a jazy-

ka” (s. 197). Tomu nakonec odpovida i cel-
kova kompozice knihy. Jak jsme vsak vidéli
hned na zacatku, Chiltonovo putovani z do-
mova do (globdlniho) svéta nebylo dost jasné
reflektovano metodologicky (v zakladni od-
lisnosti roli interpreta v ¢asti II a v III-IV).
Nepodlehl vlastné Ch. sugestivnosti metafo-
ry cesty?

Pavel Novik

Poznamky

1 Recenze byla z¢dsti podporena VZ MSM
0021 620825.

Gene H. Lerner (ed.): Conversation
Analysis: Studies from the First Generation
Amsterdam, Philadelphia, John Benjamins
2004, 300 s.

Konverzaéni analyza (KA), jak je ziejmé uz
z jejtho anglického ndzvu, analyzuje rozho-
vory. Detailni a precizni analyzou odhaluje
socialni fad a organizaci zdanlivé neuspofa-
danych a chaotickych kazdodennich rozho-
vortd. Jeji pocatek spadd do druhé poloviny
60. let 20. stoleti, kdy americky sociolog Har-
vey Sacks spolu se svymi studenty a spolu-
pracovniky zacal detailné analyzovat bézné
rozhovory, telefondty na linku prevence se-
bevrazd, terapeutickd sezeni aj. Sacks ve
svych analyzach navazoval na své predchiid-
ce/ucitele, zejména E. Goffmana a etnometo-
dologa H. Garfinkela; svou praci ustanovil
v zasadé dvé nova, navzdjem propojend vy-
zkumna odvétvi: (sekvencni) konverzacni
analyzu a clenskou kategoriza¢ni analyzu.
Skutecné zakladatelskou praci konverzaéni
analyzy se stal ¢lanek ,A simplest systematics
for the organization of turn-taking for conver-
sation” autort H. Sackse, E. A. Schegloffa
a G. Jeffersonové, ktery roku 1974 vysel v ca-
sopise Language (50 (4): 696-735) a ktery patii
mezi nejcitovanéjsi ¢lanky nejen casopisu
Language, ale i mezi nejcitovanéjsi (lingvisti-
cké, sociologické) clanky viibec. Konverzaéni
analyza zahy prekrocila hranice sociologie
a zacala k sobé pritahovat i védce dalsich hu-
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manitnich obort: lingvisty, psychology, antro-
pology, fonetiky aj. Tito védci byli samozfej-
mé KA nejen pritahovani, ale tuto ,discipli-
nu” dale rozvijeli a propracovavali, vnasejice
do ni poznatky ze svych oboril. V soucasné
dobé ma KA pomeérné silné postaveni v so-
cidlnich a humanitnich védach: vyslo a stale
vychazi mnozstvi ptivodnich konverzacné-
analytickych praci i publikaci, které shrnuji
dosavadni poznatky KA a ucelené je tak
predstavuji dalSim zdjemctim; napf. v lon-
ském roce vysla nova publikace mapujici KA
v konfrontaci s pfibuznymi vyzkumnymi
proudy: R. Wooffitt: Conversation Analysis and
Discourse Analysis: A Comparative and Critical
Introduction (London: Sage 2005). Konverzac-
ni analytikové pofadaji workshopy i rozsdhlé
konference: nejblizsi velkou uddlosti bude In-
ternational Conference on Conversation Analysis,
ktera probéhne v Helsinkach letos v kvétnu
(http://www.helsinki.fi/hum/skl/icca/); na
tuto konferenci bezprostfedné navaze (stale
v Helsinkdch) rozsahem mensi akce: Conver-
sation Analysis of Psychotherapy.

Myslim, zZe v téchto souvislostech je na
misté otdzka po smyslu vydani recenzované
knihy, nebot publikace obsahuje nejen prace
tzkych spolupracovnikii predcasné zesnulé-
ho H. Sackse, ale zhusta jejich rané, pozdéji
upravené prace, popi. prace ze Supliku. Jaky
je tedy smysl této publikace? Rozsifuji studie,
které jsou v ni obsazeny, dosavadni poznatky
KA? Nebo jde o netypicky tivod do KA, ktery
svym diirazem na konkrétni analyzy konku-
ruje systematicky uspofddanym dvodim do
KA? Nebo autofi jen vyuzili soucasného za-
jmu o KA a svého prominentniho postaveni
v oboru? (Podobné jako kdyz dspésna pop-
star vydavd demosnimky a remixy svych ts-
pésnych pisni, které si natéSeni posluchaci za-
koupi, néktefi znalci se jimi i potési, ale které
by jinak za samostatné vydani nestaly.) Nevy-
uzivaji (nezneuzivaji?) autori touto publikaci
jen dobre roztocena kola akademického pro-
vozu? A neni snad tato publikace pfiznakem
toho, ze KA se zacind postupné uzavirat a za-
cyklovavat, vytvdrejic jednu velkou uzavie-
nou rodinu, v niz se vsichni davérné znaji?
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Tyto otazky vSak neni mozné smyslupl-
né si polozit v Cesku, kde KA pies sviij evi-
dentni rist dosud pevné nezapustila kofeny,
takze ani po tficeti letech existence zde ne-
zdomacnély zakladni pojmy KA, jako jsou
adjacency pairs (parové sekvence), overlapping
talk (prekryvani replik), turn-constructional unit
(jednotka konstruujici repliku), transition rele-
vance place (misto mozného prevzeti slova) aj.
Bez téchto pojmi je vSak nesnadné analy-
zovat jakykoliv rozhovor. Naprostd nezna-
lost zakladni struktury rozhovorti miize vést
k dezinterpretaci i pfi sociologicky ¢i psycho-
logicky zaméfeném vyzkumu opirajicim se
o zvukova data. Pro velké mnozstvi ceskych
socidlnich a humanitnich védct stdle mtze
byt prekvapivé, setkaji-li se s fragmentem pre-
pisu (,transkriptem”) bézného rozhovoru.

V této situaci bych chtél podrobnym cte-
nim publikace odpovédét nejen na vyse uve-
dené otazky, ale pokusit se odpovedét také
na otdzku, jakou roli by mohla uvedena pub-
likace sehrat v ceském prostiedi.

Jednotlivé prispévky v kratkosti predsta-
vim ve sledu, v jakém jsou uspofaddny v re-
cenzované knize. PfestoZe jsou utfidény do
tii tematickych blokd (I. Taking turns spea-
king, II. Implementing actions, IIl. Sequencing
actions), nelze zakryt jejich celkovou nespoji-
tost. Tato heterogennost je ddna predevsim
jejich rozdilnym ptivodem: upravené kapito-
ly dizertaci autorti (Emanuel A. Schegloff,
Gene H. Lerner), pfispévky, které primarné
nebyly urceny k otiSténi, nebot se spiSe jed-
nd o podklady k predndskam/vedeni semi-
nard (Harvey Sacks, Gail Jefferson — prispeé-
vek ¢islo 3, Anita Pomerantz), dale je tu pii-
spévek, ktery jiz byl publikovan jako ,work-
ing paper” (Alene Kiku Terasaki), a kone¢né
tu najdeme ptivodni piispévky navazujici na
predchozi prace (Jo Ann Goldberg), resp. do-
savadni vyzkumy shrnujici (Jefferson 1, 2).

G. Jeffersonova, kterd do této publikace
pfispéla tfemi rozliénymi pracemi, doplnila
tvodni editorovo slovo ptivodnim tivodem do
zpusobu transkripce mluvenych rozhovo-
ri: Glossary of transcript symbols with an intro-
duction. Autorka nejprve poukazuje na dulezi-
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tost detailniho prepisu, v némz jsou zazname-
nana nejen vyicena slova, ale i prozodie, pres-
né umisténi prekryvi replik (overlaps), nade-
chy, smich apod. DiileZitost téchto neverbal-
nich detailii je demonstrovana na nékolika
kontrastnich piikladech: nejprve je uvedena
ukdzka jen prosté verbdlniho prepisu rozho-
voru a nasledné je tyz pfepis rozsifen o znac-
ky zachycujici neverbdlni prvky rozhovoru.
V nasledné interpretaci je pak piedvedena
dulezitost neverbdlnich aspekti rozhovoru.
Na zavér nasleduje soupis transkripénich zna-
c¢ek. Tento tivod je evidentné urcen tém ctend-
Ftim, ktefi se dosud nesetkali s analyzou mlu-
venych rozhovorti, nebot kazdy, kdo analyzo-
val mluveny projev, poprf. takovou analyzu
studoval, vi nejen o dulezitosti neverbdlnich
aspektti rozhovoru, ale vi i to, Ze je nemozné
vSechny interakcné relevantni detaily v tran-
skriptu zaznamenat (kazdé pozdvihnuti obo-
¢i, intenzitu nadechu aj.). Ani v jedné z nasle-
dujicich kapitol této knihy (véetné obou pfis-
pévki Jeffersonové) neni pouzito tak detailni-
ho transkriptu, ktery je v tomto tivodu pred-
staven a doporucovan. V konkrétnich pracich
jsou v prepisech detailné zachyceny prede-
v$im ty neverbalni jevy, které jsou relevantni
pro danou analyzu. S transkripénimi zvy-
klostmi konverzaéni analyzy se lze seznamit
jiz v. mnoha cldncich a knihdch; nyni tfeba
v ivodu recenzované knihy.

Prvni blok zahajuje relikvijni prace otce-
zakladatele nazvana ,An initial characterizati-
on of the organization of speaker turn-taking
in conversation”. Na rozdil od predchoziho
tdvodu do transkripénich zvyklosti je tato
Sacksova prace urcena skalnim pfiznivetim
KA. Je zde totiz otistén rukopis (v tisténé po-
dobé osmistrankovy), v némz H. Sacks nacr-
taval prvotni tivahy o struktufe rozhovori.
Dozvime se predevsim to, Ze na pocatku KA
staly znepokojujici (pro Sackse) otazky, jak
je mozné, ze mluvci se i v bézném rozhovoru
(nefizeném zadnym moderdtorem) dokdazi
koordinovat tak, Ze vétsinou mluvi jen jeden
z nich a Ze si plynule predavaji slovo. Zazna-
mendme i nékteré pozoruhodné detaily; napi.
Ze Sacks v tomto textu misto ,turn-constructi-

onal unit” pouZival pojmu ,sentence” nebo ze
diferencoval ,overlap” a ,interruption”. Tento
prispévek bude zfejmé zajimavy i pro ty cte-
nare, ktefi se cetbou této publikace budou
s KA teprve seznamovat, presto je vhodnéjsi
doporucit jim (vySe zminény) propracovany
clanek A simplest systematics for the organizati-
on of turn-taking for conversation, v jehoz po-
c¢atcich stdl zde otistény rukopis (Cldnek je
volné k dispozici ke stazeni z internetu, napf.
http://www.liso.ucsb.edu/Jefferson/Syste-
matics.pdf).

Druhou kapitolu prvni casti tvori dalsi
shrnujici prace Jeffersonové: ,A sketch of
some orderly aspects of overlap in natural con-
versation”. Autorka, kterd dlouhodobé (poci-
najic dizertaci) analyzovala prekryvani rep-
lik (simultanni mluveni vice mluvcich) v roz-
hovorech, zde predklada systematicky uspo-
fadané poznatky o rtiznych typech prekryvi
replik a o strategiich, kterymi mluvci fesi tu-
to komunikaéni situaci. Pfekvapivé vsak vi-
bec nereflektuje prace jinych autort, ktefi se
touto problematikou zabyvali, a to ani v pii-
padé dalsich pfispévatelt této knihy: Scheg-
loffa a Lernera. Tato intertextova vyvdzanost
vede i k tomu, Ze je zbytecné zdvojovano po-
jmoslovi: strategické prodluzovani segmentt
Jeffersonovd oznacuje terminem ,stretches”,
zatimco Schegloff (viz E. Schegloff. 2000.
,Overlapping talk and the organization of
turn-taking for conversation.” Language in So-
ciety 29 (1): 1-63.) terminem , hitches”. Z téch-
to divodi zlistava tato prace jen dalSim dil-
¢im prispévkem k dané problematice.

Druhou ¢ast knihy otvira prace dalsiho
klasika KA; E. Schegloff zde predklada upra-
venou treti kapitolu své dizertace: ,Answe-
ring the phone”. Podrobné v ni analyzuje pfi-
jimani telefonnich hovor; jde tedy zejména
o analyzu tvodnich sekvenci telefonnich roz-
hovorti, v nichz je vyjednavano, kdo vola
a proc. Schegloff nejprve tuto situaci srovna-
va s kontaktni komunikaci (rozhovorem tvari
v tvdr), ddle poukazuje na to, jak jsou dvodni
sekvence telefonatu ovlivnény tim, nachazi-li
se zvonici telefon doma, ¢i na pracovisti. Na-
sleduje analyza telefondtti, v nichZ je policii
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oznamovana néjaka uddlost. Pro ceské cte-
narky a ¢tendfe mize piinos této studie spo-
¢ivat i v moznosti srovnavdni s ¢eskymi studi-
emi, v nichZ je analyzovadna obdobna situace
(napt. J. Hoffmannova: ,Telefonické rozhovo-
ry obcant s ohlasovnou pozart.” Pp. 117-154
in J. Hoffmannova, O. Miillerova. Jak vedeme
dialog s institucemi. Praha: Academia 2000; re-
cenze v Sociologickém casopise/Czech Sociologi-
cal Review 38 (4): 511-513). Dalsi pfinosné
aspekty tohoto piispévku jsou bezdécné dany
rozdilem mezi daty vzniku a nyné&jsim vyda-
nim. Ctendt si zfetelné uvédomi nejen vliv
technologie na komunikaci, ale i charakteris-
tickd specifika komunikace pomoci mobil-
nich telefonti: na displeji se zobrazuje jméno
volajictho (neni tieba provadét ,identifikacni
praci”) a i v pripadé, ze vold nékdo nezndmy,
volany casto predpokldadd né€jakou vazbu me-
zi volajicim a jim (spoleény znamy), nebot se
vefejné nepublikuji telefonni seznamy cisel
mobilnich telefonti. Naopak v tvodu této ko-
munikace se mluvci ¢asto domlouvaji o své
momentdlni prostorové pozici (,kde jsi?” -
,sedim v tramvaji.”). Tato studie bezdééné do-
klada i pocdtecni nerozpletenost sekvencni
KA a clenské kategorizaéni analyzy: v textu
jsou samoziejmé (a bez ramcového vysvétlo-
vani) uzivany pojmy jako kategorizace ¢i kon-
zistencni pravidlo apod.

V préci ,Investigating reported absences”
analyzuje A. Pomerantzova telefonni rozho-
vory ufednice americké stredni Skoly s rodi-
¢i zakt Skoly, kterym vola, aby zjistila dtivod
absence jejich déti. Autorka ukazuje, jak se li-
81 ivodni sekvence hovoru a ndsledné i cely
rozhovor podle toho, zda urednice predpo-
klada zaskolactvi, ¢i nikoli. V dtsledku pred-
pokladaného zaskolactvi dfednice formuluje
vstup (,hhh Ah I was calling about Michelle
she has couple of absences since (...)"), ktery
je odlidsny od standardné pokldadané otazky
(,Was Bryan (Jack, Jill) home from school ill
today?”). V pfipadé predpokladaného zasko-
lactvi se urednice jesté tizkostlivéji (nez ob-
vykle) snazi zachovat neutralitu dotaz{: ne-
podeziivd, jen zjistuje fakta. Zjistovani fakta
v této nepreferované komunikaci je obtizné
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a uzkostlivé vyjedndvano obéma stranami
rozhovoru (urednici i rodicem).

Nasleduje tfeti prispévek Jeffersonové
»At first I thought”. Autorka v poznamce uva-
di, Ze tuto praci dlouho nechtéla publikovat,
nebot se jednd o Sacksovy a jeji ivahy, které
nedospély do stadia propracované analyzy.
V ptispévku, ktery je naplnén predevsim pii-
kladovymi ukazkami, je poukazovdno na za-
jimavou problematiku ,sekvencni ambigui-
ty”. V pfipadé takové mnohoznacénosti pii-
jemce zpravy referujici o néjaké udalosti cas-
to reaguje slovy ,délas silegraci?” (,to myslis
vazné? Paroubek Ze byl pozvan do Bilého do-
mu?“) apod. V téchto komunikacnich situa-
cich se zfetelné vyjevuje to, co mluv¢i pova-
zuji za normalni (odpovidajici normé/oceka-
vani). Jeffersonova ddle mnoha pfiklady do-
kladd, ze mluvci na ,nenormalni” situace ta-
ké reaguji konstatovanim, které ma formu:
Jnejprve jsem si myslel, Ze X (Ze mé néco
kouslo), ale pak jsem zjistil, Ze Y (Ze jsem byl
postielen)”. Autorka komunikacnimi ukazka-
mi presvedcivé dokladd to, ze X se mtize lisit
podle rozdilnych Zivotnich zkuSenosti mluv-
¢ich i podle jejich rozdilného kulturné-geogra-
fického ptivodu (zatimco pro obyvatele LA je
zemétieseni ,normalni” udalosti, pro Holan-
dany je to udalost necekand, ,nenormalni”).

Zavérecnou cast knihy otevira clanek
,Pre-announcement sequences in conver-
sation”, ktery napsala A. K. Terasaki; tento
¢lanek byl pfes svou dilezitost dosud obtiz-
né dosazitelny (roku 1976 vysel na univerzité
v kalifornském Irvine jako Social Science
Working Paper 99). Pojem ,pre-announce-
ment” jiz patfi do zakladniho apardtu KA.
Clédnek samotny byl jiz zpracovan v konver-
zacné-analytickych tdvodech (i v zdkladni
praci o jazykové pragmatice S. Levinsona
Pragmatics. Cambridge: Cambridge Universi-
ty Press 1983). Zdjemci o problematiku pre-
sekvenci maji tedy nyni vétsi prileZitost stu-
dovat jednu ze zdkladnich stati KA. Terasaki
za¢ina svou studii hledanim odpovédi na
otazky, jak je v rozhovorech uspofadano sdé-
lovani novych informaci (sdéleni nové infor-
mace prece neni jen zdleZitosti jedné vypove-
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di). Autorka analyzovala rozhovory, v nichz
mluvci sdélovali néjaké dobré ¢i Spatné no-
vinky. Zakladni replikova struktura téchto
rozhovort je: 1. oznameni novinky oznamo-
vatelem; 2. jeji ocenéni pfijemcem. Terasaki
a tuto strukturu rozsifuje: jednak o prese-
kvenci, v niz sdélovatel zjistuje, zda dand
zprdva je pro recipienta skute¢né novinkou
(»uz jsi to slySel o Pavle?” - ,ne.”); jednak
o repliky vloZzené mezi oznameni a ocenéni
novinek (,nepovidej, a jak k tomu prisla?” -
»spadla z koné.”). A jak je z nazvu studie
zfejmé, autorka podrobné studuje pravé pre-
sekvence, a to pfedevsSim z hlediska prefe-
rence vs. nepreference jejich uzivani, pri-
cemz preference téchto presekvenci je moti-
vovand tendenci k neopakovani jiz znamého.

Na Lernerové prispévku ,Collaborative
turn sequences” je az prili§ patrné, ze pl-
vodné $lo o kapitolu dizertace. Lerner zde
podrobné popisuje situace, kdy komunikant
B doplni pravé mluvici komunikantku A ko-
operativhim vstupem a dokon¢i spolecné
s ni nebo za ni jeji promluvu (myslenku).
Touto komunikacni strategii mohou byt da-
vany najevo riizné skutecnosti: to, ze vstupu-
jici mluvéi pochopil, co A fika, Ze s ni sou-
hlasi aj. Tato komunikacni situace je tésné
svazana s problematikou pfekryvani replik,
kterou se autor pozdéji ve svych dalSich stu-
diich také zabyval.

V poslednim prispévku ,The amplitude
shift mechanism in conversational closing
sequences”, jehoz autorkou je J. O. Goldber-
gova, jsou do analyzy zahrnuty i nékteré prv-
ky prozddie. Autorka ve svém vyzkumu nava-
zuje na svou predchozi studii z roku 1978
(»Amplitude shift: a mechanism for the affili-
ation of utterances in conversational interac-
tion.” Pp. 199-218 in J. N. Schenkein (ed.).
Studies in the Organization of Conversational In-
teraction. New York: Academic Press 1978),
v niz zkoumala to, co nazyva ,Amplitude Shift
Mechanism”, a to mezi vypovédmi uvnitf
repliky jednoho mluvéiho - v zdsadé jde
0 koherencni prostiedek: dana vypovéd je
bud’ zeslabenim hlasu pfifazena k pfedcho-

zi, nebo je naopak zesilenim hlasu kontextu-
alizovdna (tohoto pojmu vsak autorka neuzi-
vala) jako zacatek nového tématu. Ve studii
otisténé v recenzované knize analyzuje tento
mechanismus v souvislosti se sekven¢nimi
pary a) iniciujicimi ukonceni a b) ukoncujici-
mi telefonni rozhovory; tyto sekvencni pary
nemusi na sebe bezprostfedné navazovat.
A pravé v telefonnich rozhovorech prozodic-
ké prostiedky casto hraji zasadni roli (ackoli
néktefi mluvci ziejmé nejsou schopni reago-
vat ani na opakované iniciovani ukoncent:
v takovém pripadé casto nelze mluvit o se-
kvenénich pdrech, nebot druhd ¢ast paru
chybi). Ukazuje se, ze v americké komunika-
ci je pfipadna vzdjemnd vymeéna replik inici-
ujicich ukonceni hovoru charakterizovana
zvy$enim hlasu, kdezto vlastni ukoncovani
a ukonceni jeho snizenim. Ve druhé ¢asti své
studie autorka podrobné interpretuje a cha-
rakterizuje jednotlivé slozky tohoto mecha-
nismu a jejich vzdjemnou koherenci.

Nelze tvrdit, Ze by publikovani nékteré-
ho z prispévki bylo zcela zbytecné, ale pii-
nos recenzované knihy bude pro mnoho cte-
ndfll nejspiSe spocivat jen v jednotlivych
prispévcich, a to téch, které budou rezonovat
s jejich védeckym zajmem a také stupném
jejich obeznamenosti s KA. Jako celek lze
knihu doporucit predevsim jako prakticky
tivod do KA. Ctenati se seznami s KA nikoli
prohlizenim utfidéné vystavenych hotovych
praci, ale pohledem pod pracujici ruce mist-
rii. Neminim tim, Ze by tato publikace méla
nahradit utfidéné tvody do KA, ale ze by je
mohla vhodné doplnit: je dobré mit moznost
nahlédnout nejen do katalogu vystavenych
praci, ale i do tvtiréi dilny. Od roku 1992 mii-
zeme studovat prepisy Sacksovych pfedna-
sek (Lectures on Conversation. Oxford: Black-
well 1992). Recenzovana kniha dokresluje to-
to plodné obdobi na kalifornské Irvine’s
School of Social Sciences publikovanim (ra-
nych) studii Sacksovych spolupracovnikt
a primych zakd, ktefi se de facto zaslouzili
o ustanoveni KA a o jeji ndsledné rozvijeni
a Sifeni.

Martin Havlik
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