Dalsich deset let archeologického arealu pod

nadvorFim Prazského hradu

Tvana BOHACOVA

Uvod

V roce 1998 byl uzavien dvoulety projekt zamé-
feny na zachranu unikatnino archeologického are-
alu v jizni ¢asti tfetiho hradniho nadvori, ktery byl
zbudovan na konci 20. let 20. stoleti a uchovava
na ploSe vice nez 3000 m2 v podobé historickych
terénll a staveb jedinecné pamatky, jejichZ vznik
saha az k samym pocatkl existence Prazského
hradu (obr. 1). Vyznam této nevyhlasené archeolo-
gické rezervace presahuje stfedoevropska méfit-
ka jak z hlediska vyznamu, rozsahu a charakteru
dochovaného souboru archeologickych situaci,
tak z hlediska zpUsobu feseni jejich ochrany a pre-
devsim jejich prezentace.

Projekt, finanéné podporovany Ministerstvem
kultury Ceské republiky,:l byl zajiStovan Archeolo-
gickym Gstavem Akademie véd Ceské republiky,
Praha, v kooperaci s Kancelafi prezidenta Ceské
republiky. Cilem projektu bylo zejména zabranit
rychle postupujici degradaci archeologickych teré-
nl a objektl, které z velké Casti zistaly od doby
prvorepublikového vyzkumu bez zékladniho odbor-
ného vyhodnoceni, a soucasné zabezpecit bu-
doucnost tohoto areélu. DalSi desetileti jeho exis-
tence je tak prilezitosti vybizejici k pfipomenuti vy-
jimeéného archeologického prostoru i k bilancova-
ni vysledkd realizovaného projektu. Problematika
arealu je aktualni i vzhledem ke skutecCnosti, Ze

pocet archeologickych pamatek ponechanych
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v misté jejich nalezu dnes nadale vzrista. Sou-
Gasné rozsahlé investicni zasahy do historického
jadra Prahy (a samoziejmé nejen tam), které po-
stupné likviduji dal$i a dal$i pozUstatky Zivota na-
Sich predkd, vyvolavaji stale Castéji potfebu ucho-
vat pro budoucnost in situ alespon ty nejcennéjsi
z nich (v Praze v posledni dobé napfiklad pozlstat-
ky romanské zastavby v sousedstvi dnesniho na-
meésti Republiky nebo relikty rotundy sv. Vaclava na
Malostranském nameésti). Tato potreba, stejné ja-
ko otazka existence rady dalSich v poslednich de-
setiletich Ci letech zfizenych prazskych archeologic-
kych areélﬂ,2 je spojena s diskusi nad praktickymi
otazkami realizace takovych zaméru a tyka se ze-
jména zplsobU a reélnosti zajisténi jejich dlouho-
dobé ochrany (konzervacni postupy, klimatické
podminky, stanoveni reZimu a spravce pamatek)
a moznosti (i opravnénosti a Gcelnosti) jejich zpfi-
stupnéni verejnosti. Mnohé z téchto pamatek
predstavuji vyznamny fenomén nejen stfedoveké,
ale predevSim rané stfedovéké Prahy a jejich
uchovani a pfipadna prezentace se nezastupitel-
né podili na vytvareni genia loci ceské metropole.
Archeologicky areal pod tfetim nadvofim Prazské-
ho hradu se tak diky osmi desitkam let své exi-
stence stava prubifskym kamenem i zakladni
ucebnici mozZnosti zachovani a prezentace arche-
ologického dédictvi pfimo v misté historického
kontextu.

Zpravy pamatkové péce / rocnik 68 / 2008 / ¢islo 4 /

IN MEDIAS RES | Ivana BOHACOVA / Dalsich deset let archeologického arealu pod tfetim nadvofim Praiského hradu

e g e T Tl r

] +¥l 2=

T EE TS

Neni-li uvedeno jinak, je autorkou fotografii 1. Bohdcovd
Obr. 1. Praha, Pragsky hrad, celkovy aktualizovany plin
aredlu pod tietim nddvorim. Historické stavby a situace:
1 — zdiva, 2 — dievéné konstrukce, 3 — terény; novodobé
pravy: 4 — zastérkovand komunikalni trasa, 5 — beton /
betonovd komunikacn? trasa, 6 — dlazba, 7 — hranice pri-
stupného prostoru. (Grafické vyhotoveni firmy PERES
v programu Corel)

B Poznamky

1 Zachrana a dlouhodoba ochrana archeologického area-
lu pod tfetim nadvofim Prazského hradu, 1997-1998,
ev. Cislo KZ97PO20PPO0B6, fesitelka I. Bohacova.

2 Struény prehled viz Milan JANCO: Archeologické nélezy
v Praze prezentované na misté 1, in: Za starou Prahu 36,
2006, ¢. 3, s. 25-29; tyZ: Archeologické nalezy v Praze
prezentované na misté 2, in: Za starou Prahu 37, 2007,
¢. 1, s. 41-46; tyz: Archeologické nélezy v Praze prezen-
tované na misté 3, in: Za starou Prahu 37, 2007, ¢. 2-3,
s. 40-48; tyz: Archeologické néalezy v Praze prezentované
na misté 4, in: Za starou Prahu 38, 2008, ¢. 1,
s. 40-48.
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Areal a jeho vyznam

Areél vznikl v souvislosti s velkorysou prestav-
bou Hradu na sidlo prvniho ¢eskoslovenského
prezidenta. Tou byl povéfen slovinsky architekt
J. Ple¢nik, jmenovany T. G. Masarykem roku
1920 do funkce hradniho architekta. Odkryv ce-
I€ho tfetiho nadvofi (obr. 2-3) byl vyvolan Pleéni-
kovou koncepci prestavby Hradu, v nizZ mélo hrat
predlazdéné a do jediné roviny projektované na-
dvofi vyznacnou reprezentativni roli. Pravé rfeseni
komplikovanych vyskovych pomér( nadvofi v na-
vaznosti na okolni historické stavby bylo jednim
z mimoradné narocnych Ukolu architektovy prace.
Zustava jen otazkou, zda vysledky archeologické-
ho vyzkumu, jenZ stavebni Gpravy provazel, oprav-
du omezovaly Ple¢nikovu invenci,3 ¢i zda naopak
vyzkum daného rozsahu souvisel se zamérem vy-
budovani arealu uchovavajicino pamatky z doby
pocatkl ceského statu, ktery byl soucasti prvot-
nich architektovych predstav. Prvni uvadéna moz-
nost mazZe odraZet i reakci architekta na ne vzdy
pfiznivé odezvy na navrhovana feseni Uprav treti-
ho nadvofi z ceské strany, druha naopak souzni
s Masarykovou vizi Hradu jako ,dUstojného po-
mniku naSich déjin“, kterych mélo byt dosazeno
,vhodnymi opravami a odkrytim jeho rozmanitych
historickych slozek*.?

Myslenka zbudovani archeologické rezervace
v samém centru kniZeci a pozdéji kralovské rezi-
dence vznikla jiZ pfi objevu romanského jednolodni-
ho kostela ve vychodni ¢asti nadvori K. Fialou
(1918-1920). Areal, uzavieny betonovou deskou,
na niz spociva dlazba dnesniho tretiho nadvori, mél
priichozi jen jeho vychodni ¢ast pfi zmifiovaném

kostele, po objevu pozlstatk( vicefazového rané
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stfedovékého opevnéni v zapadni ¢asti nadvori byl
vSak projekt rozSifen priblizné na jednu tretinu
dnesniho nadvofi. Jako samostatna byla pojata
plocha takzvanych malych vykopavek situovana ve
vrcholové partii hradéanského hibetu mezi biskup-
skym palacem a katedralou. Jeji zastfeSena ¢ast
s biskupskou kapli sv. Morice a jizni ¢asti transeptu
Spytihnévovy baziliky sv. Vita je dnes pohledové pfi-
stupna praveé z tretiho nadvori. Terény s dfevénymi
stavbami, prozkoumané pred priicelim katedraly,
byly kvlli vySkovym pomérim prekryty pfimo dlaz-
bou. Naplnéni realizovaného zaméru z dlouhodobé-
ho hlediska zkomplikoval vyvoj politické situace
v predvalecné i povalecné Evropé. V pribéhu
50.-80. let 20. stoleti byl areal zpfistupnovan ve-
fejnosti jen zcela vyjimecné a v minimalnim rozsa-
hu, snad jen v souvislosti s nékterymi z monumen-
talnich historickych vystav, které zde byly
usporadany. Jako celek vSak nebyl v podstaté pfi-
stupny ani odborné veFejnosti.5 | kdyz byl stav area-
lu ob&as kontrolovan a karbolovym olejem byla opa-
kované oSetfovana dreva (dle vzpominek doc.
Z. Smetanky, nékdejsiho vedouciho oddéleni arche-
ologie stfedovéku Archeologického Ustavu Praha
a vyzkumu Prazského hradu), dlouhodobé a zejmé-
na v zavéru tohoto obdobi byl areal z ,bezpecnost-
nich divodu“ v podstaté nedostupny a ponechan
bez jakékoliv systematické odborné Gdrzby.
Vyzkum tfetiho nadvori je dosud nejrozsahlejSim
archeologickym vyzkumem v arealu Prazského hra-
du. Oficialné byl zapocat 4. Cervna 1925. Jeho od-
bornym garantem byla Archeologicka komise pro
vyzkum PraZského hradu, sestavena ze zastupcl
tehdejSiho Archeologického Gstavu, Narodniho mu-
zea, Ministerstva Skolstvi a osvéty a Kancelare pre-

zidenta republiky. Vedenim vyzkumu byl povéren
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Obr. 2-3. Praha, Prazsky hrad, historické foto z vyizkumu
trettho nddvori. (Foto pamdtkovy sbor hlavniho mésta
Prahy, archiv ARU AV CR, Praha)

K. Guth z Narodniho muzea, podileli se na ném ta-
Filip a J. Bohm (1925) a predevsim J. Pasternak
(1925-1928). Hradni stavitel K. Fiala (Kancelar
prezidenta republiky) provadél nezavisle na prizku-
mu pribézné zamérovani odkrytych situaci. V pri-
béhu roku 1928 prevzal dohled nad vyzkumem de-
finitivné  I. Borkovsky.6 Vysledky vyzkumu
publikovali jeho autofi jen v nékolika souhrnnych
paséazich, k jejich detailnimu vyhodnoceni a prezen-
taci nedoslo.” Vyzkum byl zastaven roku 1929.
V centralni ¢asti nadvofi byly kulturni vrstvy pro-
zkoumany az na Uroven piirozeného terénu, v jeho
jizni a zejména jihovychodni ¢asti zUstaly historické
terény zachovany v mocnosti aZz nékolika metru.
Vyzkumem byla odkryta fada archeologickych
pamatek z raného a vrcholného stfedoveku, které
jsou v arealu zpiistupnény zcela vyjimecnym zpu-
sobem. K nejvyznamnéjSim z nich nalezi kromé
unikatné dochovanych dvou fazi rané stredovéké
drevohlinité hradby s Celni kamennou plentou
i pozlstatky dfevénych staveb. Jedna ze staveb
starsiho sidelniho horizontu byla dendrochronolo-
gicky datovana jiz do prvni poloviny 10. stoleti
(obr. 4). Fortifikacni systém svymi jednotlivymi
prvky predstavuje pramen, ktery nema ve stredo-
evropském, a pokud je mi znamo, ani v evrop-
ském méfitku obdoby. Kamennou plentu v ¢ele
nejstarsi znamé hradni dfevohlinité hradby (prvni
desetileti 10. stoleti) Ize sledovat v délce nékoli-

M Poznamky

3 Damjan PRELOVSEK: Josip Plecnik, Praha 2003,
s. 172-173.

4 Masaryk 7. 3. 1920, in: Architektura CSR VII, 1948,
¢.1,s.13.

5 | té byl pristupny jen vyjimecné (a za pfitomnosti poli-
cejniho prislusnika a sluzebniho psa).

6 Ilvana BOHACOVA (ed.): Archeologicky areél Ill. nadvori
Prazského hradu, 1998, ARU AV CR, &j. 6540/08, sv. 1;
taz: PraZsky hrad a jeho nejstarsi fortifikacni systémy,
in: M. JEZEK, J. KLAPSTE (eds.): Mediaevalia archaeolo-
gica 3, 2001, s. 179-301.

7 Karel GUTH: Praha, Budec, Boleslav, in: Svatovaclav-
sky sbornik 1, 1934, s. 698-703, 739-741, 744-752;
Ivan BORKOVSKY: O pocatcich Prazského hradu a nej-
starSim kostele v Praze, 1949, s. 52-54; tyz: Opys Praz-
ského hradu, in: Pamatky archeologické 53, 1962,
s. 442-445; tyz: PraZsky hrad v dobé premyslovskych

kniZat, Praha 1969, v ramci obecnéjsich kapitol.



ka metrl, dievéné prvky vyztuze jeji mladsi faze

dokumentuji uziti rdznych konstrukcnich typd
opevnéni a v nebyvale dochovanych detailech
i zpusoby opracovani drfevénych prvku (obr. 5, 8).
Z dfevénych obytnych staveb byla objevena ve-
smés jen jejich nejspodnéjsi ¢ast — v nékterych
pfipadech je vSak dodnes provazena drobnymi de-
taily v podobé podlahy, zafizeni interiéru ¢i vypléta-
né stény (obr. 6). Dfevo je pfitom v ¢eském pro-
stfedi v béZnych archeologickych situacich velmi
vzacnym nalezem, nebot uchovani jeho plvodnich
vlastnosti je vazano na zcela specifické prostiedi
(zvinGované terény bez pristupu vzduchu). Kamen-
né stavby jsou v aredlu reprezentovany roman-
skou kvadrikovou hradbou, kterou Ize spole¢né se
soucasné budovanym palacem povazovat za sym-
bol zasadni prestavby kniZeci rezidence, drobnéj-
Si profanni zastavbou i sakralni architekturou
v podobé jednolodniho kostela, spojovaného nej-
Castéji se zasvécenim sv. Bartoloméji (prvotné by-
la tato stavba ztotoZnovana s nejstarsim praz-
skym kostelem Panny Marie;8 tento, na zakladé
archeologie posléze bezpecné vyvraceny nazor
v uménovédné literatufe dlouho pretrvaval). Dal-
Sim vyjimecnym prvkem celého reseni je uchovani
znacné casti neprozkoumanych historickych teré-
nu. Citlivé pojata prezentace umoznuje navstévni-
kovi nejen vnimat kazdy objekt v jeho ptvodnim
kontextu, ale systémem specialnich prdhledu sle-
dovat i genezi historickych struktur a kulturnich
souvrstvi pfimo v historickém jadru Prazského
hradu v celém jejich komplexu (obr. 5, 7, 11).
Soucasné byl vytvoren témér nevyCerpatelny tre-
zor archeologickych pramen, které v dobé svého
odkryvu mohly poskytnout jen omezenou vypovéd
a jejichZ vypovédni hodnota narusta v Case v za-
vislosti na moznostech a novych poznatcich nejen
archeologie, ale i dalSich védnich oborl. Je evi-
dentni, Ze celkové pojeti areélu v sobé nese vy-
razny otisk Ple¢nikovy Ucty k historickému dédic-
tvi, jeho vnimani duchovniho rozméru pamatek
i snahu o naplnéni Masarykovych slov o potiebé
~pochopeni pro odkazy nasi bohaté a vysoce kul-

turni minulosti a o nutnosti je peclivé chranit“.®

Projekt, jeho cile a vysledky

Zminény projekt vznikl v navaznosti na jiz zcela
neodkladnou rekonstrukci Zelezobetonové nosné
konstrukce dlazby tfetiho nadvofi, realizovanou
v prvni poloviné 90. let minulého stoleti po zmé-
né politického rezimu. Usiloval o zachranu roz-
sahlého souboru dochovanych archeologickych
pramen(l a uchovani jejich vypovédni hodnoty.
staveni postupujiciho procesu znehodnocovani
celého arealu (obr. 9 a 10).10

DalSim Gkolem byla dokumentace situaci a ob-
jektl, které byly jiZ ve znatném stupni degradace
a meély byt po nezbytnych zasazich dlouhodobé
znepfistupnény nebo mohly byt zamyslenou kon-
zervaci ¢i ocekavanou zménou klimatu po rekon-
strukci nosné desky tfetiho nadvoii pozménény ¢i
znehodnoceny. Samoziejmou soucasti dokumen-
tacnich praci bylo propojeni archeologickych teré-

nG s dokumentaci prvorepublikového vyzkumu.

B Poznamky

8 Naposledy pfipominaji Jan FROLIK, Petr CHOTEBOR: Ar-
chaeological Survey, in: Z. LUKES, D. PRELOVSEK,
T. VALENTA (eds.): Josip Ple¢nik — Architect of Prague
Castle, Praha 1997, s. 317-320.

9 Volny citat Masarykovych slov ze 7. 3. 1920, in: Archi-
tektura CSR VII, 1948, €. |, s. 13.

10 Areal jako celek byl ohrozen predevsim prudkymi vykyvy
klimatu, k nimzZ dlouhodobé dochéazelo. Ty souvisely s ko-
rozi nosné desky nadvofi, zejména pak se soustavnym pro-
nikanim povrchové vody, vysokou hladinou spodni vody
a skutecnosti, Ze areal nebyl soustavné odvétravan. Nejvi-
ce poskozenym materidlem bylo dfevo, u néhoZ v mnoha
pripadech doslo ke strukturalnim zménam a Gbytku drevni
hmoty. Terény, ptivodné oSetfené vodnim sklem, ztratily
svUj prirozeny vzhled a jejich stény podléhaly destrukci.
Plochy situované v mistech s nejvy$si koncentraci vihkosti
a nalézajici se v blizkosti dfevénych konstrukci byly ve znac-
né mite napadeny plisnémi. Koruny zdiva byly rozvolnéné,
nékde dochazelo k uvolnéni a praskani jednotlivych kamend.
Na mnoha mistech bylo zdivo pokryto vyluhy uhli¢itanu va-

penatého nebo se objevovaly solné vykvéty.
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Obr. 4. Praha, Prazsky hrad, roubend stavba z proni polo-

viny 10. stoleti zbudovand pfi zdpadnim okraji jizni depre-
se, stav po konzervaci v roce 1998. Dendrochronologickd
data jednotlivich méfitelnych proki: ad 925, po 923,
p0 936, po 239 (duby), 920 (jedle). (Fotokoldz I. Bohdco-
vd, ARU AV CR, Praha)

Obr. 5. Praha, Prazsky hrad, celkovy pohled do prostoru
s uchovanym fortifikacnim systbmem v zdpadni dsti aredlu:
1 — Celo nejstarsi dievoblinité hradby, 2 — nepravidelnd vy-
dieva komorové konstrukce mladsi fize dievohlinité hradby,
stav v roce 1998. (Foto I. Bohdcovd, archiv ARU AV CR,
Praha)

Obr. 6. Praha, Prazsky hrad, detail torza stavby z 11. stole-
ti s dochovanou podlahou z borovicovjch prken a vypletem
g dubu, borovice, vrby, jilmu, ropolu a slivoné, stav v roce

1997. (Foto L. Bohdcovd, archiv ARU AV CR, Praba)
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Obr. 7. Praha, Prazsky hrad, prostor p¥i severni obvodové

zdi romdnského kostela (tzv. sv. Bartoloméje). Pohled na
vnéjst lic vichodni stény spojovact chodby, kterd nasedd na
cca dvoumetrovou stratigrafii raného stiedovéku. Obnaze-
né destruujict terény jsou dnes chranény zdsypem. (Foto

L Bohdovd, archiv ARU AV CR, Praha)

Prvnim krokem Feseni byly analyzy nékterych ma-
terialli, podle jejichz vysledkd mél byt po vyhodno-
ceni stavu stanoven postup dalSich praci. Sou-
b&zné byly odebirany dalsi vzorky pro zpracovani
dfive nerealizovatelnych pfirodovédnych analyz.
Detailni postup odbéru vzorkd a naslednych ana-
lyz (mikrobiologie, archeobotanika, palynologie,
dendrochronologie, stavebni materialy a pojiva)
véetné jejich autorizace a lokalizace odbéru vzor-
kU byl zaznamenavan pribézné formou protokolu
ke kazdé akci.™ Po celou dobu realizace projektu
probihalo rovnéz sledovani mikroklimatu, jehoz
vysledky byly zohlednény v navrhu rezimu arealu
i pfi volbé jednotlivych variant ochrany archeologic-
kych situaci.*? Vegkeré informace o vychodiscich,
pribéhu a vysledcich projektu vcetné pofizené
kresebné a fotografické dokumentace jsou sou-
¢asti jeho hlavniho vystupu, archivovaného v Ar-
cheologickém Ustavu Praha a Archivu Prazského
hradu.*® Navrzené konzervadni a restauratorské
zasahy mély v maximalni mozné mife uchovat
a respektovat autenticitu oSetfovanych archeolo-
gickych situaci a struktur. Cilem konzervace bylo
zvy$it odolnost exponovanych prvk( vici de-
strukénim projevim material( a plsobeni vihkos-
ti. DUlezitym poZadavkem z hlediska dlouhodobé
ochrany arealu byla nezbytna budouci trvala perio-
dicita monitorovani jeho stavu, ktera méla zajistit
v€asné provedeni pfipadnych konzervacnich zasa-
hi a umoZnit sledovani tendenci zmén mikrokli-
matu a jejich vlivu na jednotlivé druhy materialg. X

Mikrobiologicky rozbor dfev a terénl prokazal
nutnost jejich oSetrovani biocidy.ls K stabilizaci
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dievénych prvkd (zpevnéni povrchl a u nékterych
i nesoudrZzného jadra) byla uzita vodni akrylatova
disperze. Bortici se terény byly z€asti zpevnény
mechanickym zplisobem — po separaci geotextilii
zasypem (a to véetné pochozich ploch, které byly
zasypany Stéréikem) ¢i lehce odstranitelnou cihlo-
vou konstrukci v pfipadech, kde hrozila totalni de-
strukce terénd a struktur a kde tato Gprava ne-
znehodnotila vypovédni moznosti stratigrafie.
Konzervace terén( disperzemi byla vzhledem
k stale znacné vysoké a kolisajici vinkosti zvolena
jen vyjimecné — u degradujici ¢asti podlah kaple
sv. Mofice (8. 970)'€

prvorepublikového vyzkumu Gzkym prakopem. Na-

v mistech protatych v dobé

rusené casti zdiva byly po odebrani vzorkid pojiv
zpevnény béZnou stavebni technikou za pouZziti tra-
di¢énich technologii a odpadlych ¢asti zdiva; po-
praskané a rozpadlé kameny byly slepeny. Shod-
nym zpUsobem se v piipadé nutnosti postupovalo
po kazdorocnich kontrolach stavu arealu.t’
Diléim vzorkovanim archeologickych situaci byl
ziskan bohaty soubor pramend pro oblast dfive
neaplikovanych vyzkumu pfirodnich véd. Dievéné
prvky poskytly nejen data absolutni chronologie
pro nejstarsi vyvojové faze Hradu, ale byl diky nim

B Poznamky

11 Koncepce projektu byla formulovana autorkou tohoto
prispévku. Oblast pamatkové ochrany a péce byla konzul-
tovana s Ing. arch. P. Chotéborem (odbor pamatkové pé-
&e Kancelafe prezidenta Ceské republiky), metodika
a technologie zpeviovani terénl na pracovisti Pafistwowe
zbiory sztuki v Krakové a s J. Mjartanem (Praha). Restau-
ratorsko-konzervatorska ¢ast projektu byla vedena zpo-
¢atku Ing. E. Ticovou, poté RNDr. A. Silhovou, které se
v jeho pribéhu vystfidaly ve vedeni pracovisté laboratofi
a dilen prazského archeologického Ustavu. Typ konzer-
vacniho prostfedku vyuzitého v konkrétnim misté stejné
jako lokalizace vSech odebiranych vzork( byly vzdy vyzna-
¢eny v planové dokumentaci arealu. Detailné viz
|. BOHACOVA, cit. v pozn. 6, sv. 1-4.

12 Na zakladé vysledkd méfeni bylo upusténo od zamys-
leného (Spravou Prazského hradu) a finanéné naroéného
zfizeni klimatizaéniho zafizeni. Sledovani zmén hodnot vih-
kosti a teploty v zavislosti na roénim obdobi, provozu a vy-
uZiti pfirozeného vétraciho systému, ktery byl soucasti pd-
vodniho feseni arealu, totiz ukazalo, Ze tento systém je
pro dalsi uchovani pamatek, pokud jde o zastoupené ma-
terialy, dostacujici a optimalni. Jedinou podminkou jeho
funkénosti je uzavirani praduchl ve vihkém a studeném
obdobi roku (pouze do prostoru trvale zvihovaného prini-
kem puklinové vody byl instalovan prenosny odvihéovaci
pristroj). Nové byla na nékolika mistech arealu instalova-
na Cidla, které soustavné zaznamenavaji hodnoty mikro-

klimatu. Rekonstrukce nosné desky v 90. letech celkové
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zlepSila stav mikroklimatu areélu, izolovala jej zCasti od
prudkych klimatickych vykyv(i a predev§im zamezila sou-
stavnému pronikani destové vody do jeho prostoru.
Z dlouhodobého hlediska Ize po této rekonstrukci pozoro-
vat tendenci k stabilizaci mikroklimatu.

13 Archivni material (I. BOHACOVA, ed., 1998, svazek
1-9 a dokumentacni pfiloha, uloZeno v archivu Archeolo-
gického Ustavu AV CR, &j. 6540, jeho kopie pak na pra-
covisti Archeologického Ustavu Praha na Prazském hradé
a v Archivu Prazského hradu) obsahuje kromé celkového
shrnuti problematiky arealu a kompletni dokumentace je-
ho pocatecniho stavu, provadénych praci a realizovanych
analyz také PrGvodce archeologickym fondem z vyzkumu
20. let. Ten umoznuje propojeni prvotni mérické doku-
mentace pofizované v letech 1925-1929 Kancelafi prezi-
denta republiky s archeologickou nékdejsi i sou¢asnou
dokumentaci i s dochovanou terénni situaci. Vysledky
projektu kromé zde citovanych praci viz lvana BOHACOVA:
Archeologicky areal pod lll. nadvofim PraZzského hradu.
Poznamky k jeho vyznamu a vypovidaci hodnoté jeho pra-
meni v kontextu studia rané stfedovékého hradu, in: Ar-
cheologické rozhledy 51, Praha 1999, s. 692-714.

14 Kontrola stavu probihala kaZzdoro¢né, s prvnim vétSim
rekonzervacnim zasahem bylo pocitano pro rok 2005
a dale po péti letech. Od roku 2005 je také znovu prova-
déna pribézna fotodokumentace stavu arealu a vSech
rekonzervacénich zasah(, ktera je spoleéné s pruvodni
zprévou archivovana, viz Ivana BOHACOVA (ed.), cit. v pozn. 6,
svazek 3/3; [Alena SILHOVA, Ljuba SVOBODOVAJ: Zprava
o re-konzervacnich zasazich provadénych v r. 2005
v arch. areélu pod Ill. nddvofim Prazského hradu, Archeo-
logicky Ustav AV CR, Praha, &. 9053/05; [Alena
SILHOVA, Ljuba SVOBODOVA]: Zpréava o re-konzervacnich
zasazich provadénych v r. 2006 v archeologickém areédlu
pod Ill. nadvorim PraZského hradu, Archeologicky Gstav
AV CR, Praha 2007, &j. 8845,/06; [Alena SILHOVA, Ljuba
SVOBODOVA]: Zpréva o re-konzervacénich zasazich prova-
dénych v r. 2007 v archeologickém arealu pod Ill. nadvo-
Fim PraZského hradu, Archeologicky Gstav AV CR, Praha
2007, ¢j. 771/08.

15 V mistech opakovaného vyskytu plisni byl preventivné
pouzivan k oSetfeni dievénych prvka i terénl v jejich oko-
Ii biocidni prostfedek v kapalné formé s obchodnim na-
zvem Linofix OH-F, viz lvana BOHACOVA (ed.), cit. v pozn.
6, sv. 2, 3.

16 Jednoznacna identifikacni Cisla pro zdiva byla pfidéle-
na jednotlivym objektlim v arealu v ramci uvedeného pro-
jektu, viz lvana BOHACOVA (ed.), cit. v pozn. 6, Pfiloha
1/2.

17 Jako konzervacni ¢inidlo byl u dfev i terénl uzit 10%
penetracni roztok PMA s obchodnim nazvem Sokrat
6492 a 2804, ktery byl oznacen jako nejpfijatelnéjsi.
K lepeni fragmentarizovanych kamenu byl zvolen vodni
styren akrylatové disperze Sokrat 500, respektive 501.
Ve vyjimecnych pfipadech byla dfeva zpevnéna pryskyfici
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Obr. 8. Praha, Prazsky hrad, detail jizni stény komory
s opracovanymi dubovymi brevny. (Foto I. Bohdcovd, ar-
chiv ARU AV CR, Praha)

Obr. 9. Praha, Prazsky hrad, stav aredlu pred zahdjenim
projektu, detail roubené stavby z proni poloviny 10. stole-
t. (Foto J. Kopfiva, 1997, archiv ARU AV CR, Praha)
Obr. 10. Praha, Prazsky hrad, prostor vychodni romdnské
chodby, stav aredlu pried zahdjenim projektu. (Foto J. Ko-
priva, 1997, archiv ARU AV CR, Praha)

Obr. 11. Praha, Prazsky hrad, stav aredlu v roce 1998 po
ukonéent projektu. Prostor vjchodni romdnské chodby —
severni édst. V dolni Cdsti prithled na roubenou stavbu, viz

obr. 4. (Foto J. Koptiva, archiv ARU AV CR, Praha)

poloZen i zaklad pro dendrochronologicky dubovy
standard Ceské republiky.18 Z archeobotanického
a palynologického vyzkumu19 byl ziskan jeden
z nejcennéjsich soubord pro poznani pfirodnich
pomeéru knizeci rezidence a jejino okoli, material
pro komparativni studium a vyhodnoceni pfinosu
obou typl analyz20 i pro analyzu charakteru sta-
veb a hospodareni s dfevem jako surovinou.?t Jiz
po ukonceni projektu v roce 1998 bylo zfejmé, Ze
proces pozvolné destrukce historickych objektl
i terénl byl prerusen a jejich Zivotnost byla drob-
nymi stavebnimi Gpravami a konzervatorskymi,
pfipadné i restauratorskymi zasahy alespon pro-
dlouzena (obr. 4, 5, 11). Po dalSich deseti letech
existence arealu je mozné konstatovat,22 Ze de-
gradace archeologickych pamatek byla realizaci
projektu v letech 1997-1998 a na néj navazujici
kontinualni kontrolou a pribéznou péci zastave-
na a rekonzervacni zasahy nejsou s vyjimkou né-
kterych dievénych prvki nezbytné: u terénnich si-
tuaci nejsou na osetfenych mistech viditelné ani
sesuvy zeminy, ani jeji deformace. Terén plsobi
prirozené, kompaktné, neméni se jeho zabarveni
ani struktura. Uzitd metoda pfitom nevytvari po-
vrchovou krustu, ktera by branila pripadnému
dalSimu vyzkumu. Dfeva jsou opakovanymi zasa-
hy chranéna proti zborceni a rozpadu, a je tak
prodlouzena jejich Zivotnost. RUst plisni je ome-
zen permanentnim snizovanim prirozené vihkosti
a oSetfenim nejohrozenéjSich mist biocidy. Zdiva
nevykazuji stopy degradace, jsou jen pribézné
mechanicky Cisténa od solnych vykvétl a jejich
povrchoveé vrstvy nenesou znaky eroze.

Deset let monitorovani arealu a s priblizné roc-
ni periodicitou provadéné drobné konzervacni za-
sahy (respektive ,0drzba“ zejména dievénych
prvka) dokazuji, Ze existence arealu neni v sou-
¢asné dobé ohroZena a Ze jeho dlouhodoba Zi-
votnost je udrZitelna s minimalnimi finanénimi
néklady.23 Nevyhlasena archeologicka rezervace

muUZe byt navStévovana jen zcela vyjimecné.

Oproti puvodnimu zaméru tvircl neni mozné are-

al pod tfetim nadvofim zpristupnit béZznému pub-
liku predevSim vzhledem k malé stabilité mikro-
klimatu a jeho pfimému vlivu na stav pamatek.
SlouZi tak dnes zejména zajemcUm z fad tuzem-
ské i zahranicni odborné verejnosti a studentliim
Sirokého spektra pfislusnych védnich obord. Na-
vS§tévnicky reZim je upraven pamatkovou smérni-
ci odboru pamatkové péce Kancelare prezidenta
Ceské republiky.

Misto zavéru

Prispévek vénuji pamatce kolegu, ktefi se v le-
tech 1997-1998 na vyzkumu aredlu tfetiho na-
dvofi a vyhodnoceni jeho pramend vyznamnou
mérou podileli a byli pro mne pfi feSeni projektu
a zpracovani jeho vysledkd nenahraditelnou opo-
rou (Mgr. J. Dvorska, Ph.D., T 20. 12. 2001;
Mgr. M. Kaplan, T 16. 3. 2006; RNDr. A. Silhova,
T 11. 3. 2008). | diky jejich Usili z(istava vypovéd
vyjimecnych pramend nasi minulosti, které nasi
predchldci odkryli, nevSednim zplisobem uchova-
li a pfedali nasim prostrednictvim pfistim genera-

cim, zachovéana pro budoucnost.

V prispévku jsou vyuZity materiély vzniklé
v rémci projektu MK CR, 1997-1998, ev. ¢.
KZ97P0O20PPO006, resitelka I. Bohacova.

B Poznamky

18 Jitka DVORSKA, Ivana BOHACOVA: Das historische
Holz im Kontext der archéologischen Untersuchungen der
Prager Burg, in: L. POLACEK, J. DVORSKA (eds.): Proble-

me der mitteleuropéischen Dendrochronologie und natur-

Zpravy pamatkové péce / rocnik 68 / 2008 / ¢islo 4 /

IN MEDIAS RES | Ivana BOHACOVA / Dalsich deset let archeologického arealu pod tfetim nadvofim Praiského hradu

wissenschaftliche Beitrage zur Talaue der March, Interna-
tionale Tagungen in Mikulcice 5, Brno 1999, s. 55-67.
19 Vzorky pro oba typy analyz byly odebrany, zpracovany
a zCasti vyhodnoceny M. Kaplanem (Archeologicky Ustav
Praha).

20 Véra CULIKOVA: Rostlinné makrozbytky z rané stredo-
vékych sedimentu na Ill. nadvori Prazského hradu, in: Ar-
chaeologica Pragensia 14, 1998, s. 329-341; Radka
KOZAKOVA, Ivana BOHACOVA: Pfirodni prostredi Prazské-
ho hradu a jeho zazemi' v raném stredoveku — vypovéd py-
lové analyzy sedimentu ze . nadvori, in: Archeologické
rozhledy 60, v tisku.

21 Lucie MATEJKOVA: Drevéné konstrukce raného stre-
dovéku, nepublikovana bakalarska prace Zapadoceské
univerzity v Plzni, 2004, s. 34-39; lvana BOHACOVA: Dre-
vo v rané stredovekych konstrukcich opevnéné centralni
lokality. Priklad Prazského hradu, FUMA, Brno, v tisku.
22 0 celkové vyhodnoceni zvolené koncepce dlouhodobé
ochrany arealu a shrnuti jejich vysledk( jsem v roce
2007 pozadala dr. A. Silhovou, odpovédnou za sledovani
stavu areélu a jeho ochranu. Toto shrnuti je obsazeno ve
zpravé za rok 2007: [Alena SILHOVA, Ljuba SVOBODOVA],
2007, cit. v pozn. 14. Detailni pfehled vysledkl projektu,
pokud jde o restauratosko-konzervacéni postupy a realizo-
vané zasahy, byl v témZ roce prezentovan, viz Ljuba
SVOBODOVA: Dlouhodobé ochrana a péce o archeologic-
ky areal pod deskou lll. nadvori PraZzského hradu se za-
mérenim na konzervovani dfevénych prvkd, in: Sbornik
z konference konzervator( a restauratort, Technické mu-
zeum v Brné, Brno 2007, s. 30-35.

23 Spravcem arealu je Sprava Prazského hradu, ktera od
ukonceni projektu hradi finanéni naklady na monitoring

a pfipadnou konzervaci.
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