Jesle, détska duse a svoboda volby

Vychovna péce a kvalita rodinného prostredi v prvnich tfech letech Zivota jsou pro Stastny a Uspésny
Zivot zdsadni. AC to zni asi nepravdépodobné, na tomto zavéru se v poslednich letech shodnou détsti
psychologové a ekonomové. Velky vyznam predskolni vychovy by mél byt sjednocujicim momentem u
nas pravé probihajici debaty o dostupnosti a kvalité jesli a materskych skolek (tzv. Barcelonské cile EU).

Rana predskolni vychova je totiz mozna podobné dlleZita jako zdédéné nadani a na rozdil od genetické
vybavy je mozno ji u¢inné ovlivnit. Zkusenosti z prvnich let Zivota maji vliv na architekturu nervovych
spojeni a ovliviiuji rozvoj charakterovych (tzv. nekognitivnich) vlastnosti jako jsou zajem, vydrz ¢i
motivace, které maji podobné velky vliv na Uspéch v Zivoté jako analytické dovednosti (1Q).

Komu se dostane idealni péce? Rozhodujici je prostiedi, do kterého se déti narodi, kvalita vychovné
prace a stabilita socidlnich vazeb. Z toho vyplyva, Ze pokud rodina nemad dostatecné rodi¢ovské
dovednosti ¢i znalosti, ¢as ¢i materidlni podminky kvalitni pé¢i poskytnout, je tu role statu mozna
dalezita. Rodicim lze s vychovou déti pomahat v komunitnich centrech, pfimo do znevyhodnénych rodin
(napf. matek samozivitelek) Ize nabizet programy podpory péce, vzdélavani rodicl, atd.

A co jesle a materské skolky? Détsti psychologové se shodnou na potrebé podpory vychovné péce
malych déti. Tuto péci by ale idedlné méla poskytovat spolu se socidlnimi vazbami rodina. Nejlepsi
mozna situace pro kazdé dité je kvalitni rodinné prostredi. Détsti psychologové, zvlasté ti nasi, méné
tfeba ti francouzsti, proto odmitaji jesle pro déti do 3 let jako nevhodné pro rozvoj détské duse. Naopak
materské Skoly pro déti od tfi let jsou i podle psychologl naprosto vhodné a détem v rozvoji pomahaiji.

A jak do toho zapadaji ekonomové? Ti méri jak moc pomahaiji rizné typy skol k lepsim vydélklim a mérii
dopady rdznych program( podpory péce o malé déti na ekonomickou Uspésnost déti v dospélém Zivoté.
Kromé déti se vénuiji i situaci matek na trhu prace. Mohou tedy napomoci odpovédét na otazku, jestli se
stat ma michat do rodinného prostiedi malych déti a specificky jestli jsou programy podpory péce
ucinné a jestli se (statu) financné vyplati.

Vétsina téchto méreni byla provedena americkymi ekonomy, napf. nositelem Nobelovy ceny za
ekonomii J. Heckmanem. Tyto vyzkumy potvrzuji zavéry détskych psychologli. Ukazuji, Ze velka ¢ast
celoZivotnich rozdild v Uspésnosti (pracovnich prijmech) je uréena v prvnich letech Zivota, kdy zalezi na
kvalité rodicovské a vychovné péce. Vzdélani na druhém stupni zakladnich skol a vysSe uz tyto rozdily
nesmazZe ani nezvétsi, coZ je vlastné prekvapivé, protoZze v USA jsou rozdily ve kvalité zékladnich a
stfednich skol rozhodné vétsi nez u nas. Investice do rodinného prostiedi se tak jevi jako zasadni pro
celkové zlepSeni dovednosti, Uspésnosti a kvality Zivota populace, ale i pro snizovani nerovnosti

v pfilezitostech zplisobenych tim, Ze se nadané dité narodi do znevyhodnéného rodinného prostredi.
Geny (schopnosti) rodicl totiZz nejsou jedinym a vse ostatni zastinujicim faktorem ovliviiujicim Uspéch
jejich déti. Vyzkumy z mnoha oblasti ukazuji, Ze zplsob, kterym geneticka vybava déti ovlivni jejich Zivot,
zalezi na prostredi, ve kterém vyrustaji.

A co podplirné programy? Studie ukazuji, Ze napfiklad tzv. Perryho program predskolni podpory
vzdélavani v USA pro tfileté déti ze znevyhodnénych rodin, ktery nabizi 2,5 hodiny denné prace s détmi



v kolektivu a 1,5 hodiny denné podpurnych navstév v rodinach, ma diky pozitivnimu vlivu na
nekognitivni schopnosti déti ekonomickou navratnost pres 10 procent, coz je mira vynosu, kterou
akciové trhy jen tak nenabidnou. Investice v raném détstvi se vyplati i proto, Ze tu dochazi k efektu
sn&hové koule. Cim lepsi dovednosti ziskdm v piredskolnim vé&ku, tim vice se toho nau&im na zakladni
Skole a tim vétsi je ,ndvratnost investic” do vyssiho vzdélani. Dalsi Uspésné programy pracuji s matkami
samozivitelkami (napf. v Mexiku) a pomahaiji jim rozvinout jejich rodi¢ovské schopnosti. Tyto statni
programy nejenze pomahaji znevyhodnénym a snizuji (pfijmové) nerovnosti, ony navysuji efektivitu, coz
je dobré pro vSechny. Snaha o dovzdélani nelspésnych v pozdéjsim véku (napf. rekvalifikace
nezaméstnanych) je nakladnd a neni moc Ucinna. Ekonomické, moralini i socialni hledisko je tu v jednoté.

Vybaveni témito poznatky, jak Ize hodnotit situaci u nds? Vénuje se stat aktivné podpore péce o déti

v prvnich tfech letech Zivota? A co dostupnost materskych skolek? Na konci komunismu bylo u nds
skolek i jesli vic nez dost, ale podpora vychovy v rodindch samozifejmé neexistovala. Jesle se pak zacaly
zavirat. VSechny vlady v 90. letech jesle omezovaly, az v podstaté zadné nezbyly. To se délo na zakladé
argument détskych psychologl a také mozna na zakladé mylné myslenky, Ze pokud matky budou doma
s détmi a zmizi tak z trhu prace, zbude vice prace pro muze a klesne nezaméstnanost. Stat v soucasnosti
jesle (stejné jako materské skolky) nezakazuje, ale ani nepodporuje. Nechava to na obcich a je zfejmé, Ze
takhle jesle samy od sebe v aspon minimalnim poctu (a kvalité) nevzniknou. | dostupnost materskych
Skolek je aspon v nékterych mistech problém. Napfiklad Setfeni Ministerstva Skolstvi z roku 2006
ukazuje, zZe polovina obecnich skolek pfijimd méné nez polovinu déti ve véku 3 az 5, které se k nim hlasi.

Soucasnd ministerstva prace ¢i zdravotnictvi a Skolstvi si problematiku jesli prehazuji jako horky
brambor. Ministerstvo prace a socialnich véci rozhodné podporu jesli neplanuje, opét s odkazem na
argumenty psychologll o dilezZitosti kvalitni rodinné péce. Je ale tento argument upfimny? To neni tak
Uplné jasné, protoZe ministerstvo aktivné podporuje rlizné formy alternativni péce, jako jsou firemni
Skolky ¢i sousedské vzajemné hlidani, kde kvalita péce neni nutné ta nejvyssi, a zaroven se nevénuje
podpofre péce o déti pfimo v rodinach. Kromé toho, Ze u nas témér neexistuji jesle, tedy nemame ani
poradny pro déti do tfi let ani programy podpory rodinného prostredi v rodinach s malo vzdélanymi
rodici nebo matek samozivitelek. Nahrazovani statni organizované formy podpory predskolniho
vzdéldvani tzv. alternativami je z tohoto pohledu spise vysvétlitelné konzervativnim svétonazorem nez
zajmem o co nejkvalitnéjsi péci. Nejde tu prece jen o hlidani déti, ale o kvalitni vychovnou péci.

Pritom pokud pfijmeme jako fakt zavéry psychologl i ekonoma o dileZitosti kvalitniho prostredi

v prvnich letech Zivota, pak je snad podpora predskolni péce pro stat stejné zavazna jako zajisténi
kvalitni vyuky v ramci povinné Skolni dochdazky. Péce jak v materskych skolach, tak pro nejmladsi déti

v rodinach. Kvalitni rodinna péce je lepsi nez kvalitni jesle, ale jak se stat stard o podporu péce o déti

v problémovych rodinach? S uc¢innou podporou predskolni péce by u nas vzdélani rodi¢li nemuselo byt
tak dulezité pro vzdélani déti jako je dnes. Jak totiz ukazuji vyzkumy napt. sociologa Petra Matéjd, jiné
evropské zemé nabizeji détem z malo vzdélanych rodin mnohem lepsi Sance na Uspésny rozvoj jejich
schopnosti nez nase vlast. Argumentovat nedostatkem penéz ve statnim rozpoctu u takhle vysoce
navratné investice (do kvalitni péce o déti, kterych se uz tak rodi malo) nedava zadny smysl, ekonomicky
rozhodné ne. Miliardové kazdorocni vefejné podpory a subvence firem, které pravdépodobné jen
vytlacuji soukromé investice, jsou vyplaceny bez problémd.



Zatim jsme nemluvili o dopadu této nedostatecné statni politiky pfedskolniho vzdélani na matky. Kromé
Stésti déti jde samozifejmé i o Stésti matek. Jesle nejsou Zadné a pfitom existuji matky, pro které by jesle
byly vysvobozenim. U nas mame také snad nejdelsi rodi¢ovskou na svété, i kdyZ rozhodné ne tu
nejstédrejsi, a zaroven z celé Evropské unie zdaleka nejvétsi rozdil v mife zaméstnanosti mezi
bezdétnymi Zenami a matkami. Také zkracenych pracovnich tdvazk( (Zzen) je malo. Volba je jasna: bud
kariéra, nebo matefstvi. Naklady materstvi jsou velké a nejde jen o roky mimo zaméstnani. Mzdové
rozdily mezi muzi a Zenami se rozviraji az po (pfipadném) ndvratu z matefské dovolené - v prvnich
letech po Skole v podstaté zadné nejsou. Trh prdce prosté tvrdé tresta preruseni kariéry. Nedostatecnad
nabidka matefskych skolek (ktera rodicim omezuje moZnost vyuZziti ¢astec¢nych pracovnich tvazka),
nedostatecna podpora prace z domova, atd. u nas odrdzi fakt, Ze cela stfedni Evropa je v ramci EU tzv.
velmi maternalisticka: o¢ekava se tu, Ze péce o dité v prvnich tfech letech je zodpovédnost rodiny.

V Belgii, Némecku ¢i Francii jsou materské Skoly dostupné vsem détem od tfi let, v mnoha dalSich zemich
na né existuje narok o néco pozdéji. O tom si mUZeme nechat zdat. Vétsina evropskych zemi také nabizi
omezené, ale nenulové moznosti péce v jeslich. (Ne v komunistickych odkladistich déti, ale v kvalitnich
jeslich.) U nas je dostupnost péce nizsi a velké naklady materstvi se pak odrazi v malém poctu déti, které
se u nas rodi. Tento vztah opét potvrzuji vyzkumy ekonomdl, napf. ze Svédska.

Pokud by statni podpora dlouhé materské dovolené byla nélezité vysoka a napln a obsah této
»dovolené”, tj. ndrocna péce o dité, nalezité kvalitni, pak by slo jisté o idealni stav. Zaroven je ale jasné,
Ze extrémné dlouhé, kombinované materské pro vicero potomkd vedou ke ztraté pracovnich dovednosti
a kontaktu s trhem prace. Obzvlast to plati pro znevyhodnéné ¢i socialné vyloucené matky, které pak
nemusi byt svym détem vzorem uUspéchu a zapojeni do spolecnosti. Navrat matek na trh prace je

z tohoto pohledu klicovym bodem jejich pracovniho Zivota a statni podpora tu mize délat divy.

Svoboda volby pro rodi¢e znamen3, Ze ani starost o déti doma, ani navrat do zaméstnani nejsou oproti
druhé alternativé prehnané znevyhodnéné. Stat mlze jednu z téchto voleb preferovat, ale tu druhou by
nemél zcela znemozZinovat. Dnes je u nas mozZnost navratu do zaméstnani bud' zcela nedostupna diky
absenci jesli, nebo omezena diky nedostatku Skolek. Péce o déti doma je zase pro rodiny velmi draha.
Pfitom kvalitni rodicovska péce o déti (s podporou statu) by mohla byt divodem pro vyznamné navyseni
rodi¢ovského prispévku — ocenéni prace s vychovou déti. Podobné podpora komunitnich center, které
by asistovaly rodindm s malymi détmi, by se statu i ekonomicky vyplatila. Posledni desetileti je u nas ale
bohuZel ve znameni absence aktivni statni podpory matefskych skolek, malého poctu jesli ¢i program(
pro podporu péce v rodinach. Pfitom pfiliv EU prostiedkl v Operacnich programech spravovanych
ministerstvy Skolstvi, prace ¢i zdravotnictvi nabizi unikatni moznost otestovat nové programy podpory
predskolni péce a zméfit jejich efektivitu.
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