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1. Absence analyz a nevhodné vyuziti domacich odborniki

Hodnoceni VaV, na které ma byt navazano financovani védy, by meélo predstavovat

motivacni mechanismus, ktery by vedl ¢eskou védu k mezinarodni konkurenceschopnosti.

Zcela souhlasime s tim, Ze vyuziti objektivnich externich métitek kvality (IF) nabizi Sanci
vyhnout se hodnoceni ,,peer review”, které v malé zemi jako je CR &asto nefunguje.
Hodnoceni vystupti by ale mélo odrazet situaci kazdého oboru a rozlozeni Spickovych

vystupil pies typy publikaci ve svété. Namisto toho se navrh ptizptusobuje realité soucasného

neuspokojivého stavu, tj. nekonkurenceschopnosti mnoha obort ceské védy, kterou

navrzeny systém zakonzervuje (,,kdyZ se tam dnes produkuji jen knihy, tak musime ocenovat

knihy*). Navrh nedostate¢né vychdzi z mezinarodni akademické publikaéni praxe. Je spise

vysledkem vyjednavaci sily zajmovych akademickych skupin v CR. Navrhu MPS chybi

podkladové analyzy, které by odiivodiiovaly nastaveni bodovych vah. Odborné komise, které

navrhy tvofi, pravdépodobné nemaji pfedem dany opérny princip srovnani pomoci kterého

by se alternativni navrhy pométovaly (viz i bod 3 nize).

Reseni: Zptsob hodnoceni védy a jeho parametry by mél do znaéné miry vychazet z analyz
svetovych Spicek (osob a instituci) pro jednotlivé obory, nikoliv pouze odrazet zajmy
domacich obort, tak jak ho nutné reprezentuji odborné komise pii RVV. V zadné firmé na
svété si zaméstnanci neurcuji hodnotici méfitka, podle kterych budou placeni. V kazdém
piipad¢ je nutné aby byl systém hodnoceni (jak uvnitf tak 1 mezi obory) RVV analyticky

zdiivodnén, jinak bude jeho nastaveni vzdy tercem opravnéné kritiky.



2. Zabudovana infla¢ni spirala odmén za publikace bez méritek kvality

Zésadni chybou navrhovaného systému je pouziti stejného principu bodového hodnoceni, tj.
,»body za kus®, pro dva zasadné odlisné typy vystupt: téch s existujicim métitkem kvality (IF

Casopisl) a téch bez takového meéfitka (knih). Navrzeny systém povede k inflaci knih

s nizkou kvalitou. U IF vystupii to nehrozi protoze inflaci ,,bodi* brani nezavislé redakéni

rady Casopist zodpovédné za udrzitelné renomé Casopisi. Redakce maji dostateCné silny
zdjem korektné hodnotit a udrzet kvalitu. IF Casopisu proto dobte koreluje s kvalitou a
narocnosti vyroby ¢lankd. Naopak inflaci bodli vyddvanim knih nizké kvality nebude branit

témér nic. Zacne se vyplacet vydavani nekvalitnich knih samonakladem. To, ze dnes knih

oproti ¢lankim az tak moc neprodukujeme se s novou finanéni motivaci vyrazné zmeéni.

Protoze kromé profesur budou knihy pfinaset i penize, dojde k infla¢ni produkci pseudo-knih
a to bude odsavat prostiedky na skutecné kvalitni vyzkum, at’ uz v podobé clankd nebo
kvalitnich knih. MPS je si problému ziejmé védoma, coz je znat ze snizeni bodového
ohodnoceni sbornikti, ale skupina a ziejmée i cela RVV nerealisticky ocekava, Ze kontroly
zatazeni knih do RIVu zabrani pfejmenovani sbornikli a skript na knihy, a podcenuje
finan¢ni motivacni efekt navrzeného systému. Definice knihy, tak jak ji uvazuje navrh MPS,
pracuje predevsim s pfifazenim ISBN, coz méa minimalni vztah ke kvalit¢ védeckého obsahu

a neni akademicky kontrolovatelné.

Reseni: Do systému je tieba zabudovat stavidla ,,inflace” bodovych vystupi. Idealni by bylo
vydélit specifické obory, kde jsou knihy zékladnim typem vystupli (napf. historie) a
financovat je nadale systémem mezinarodniho ,,peer review*. Pokud to neni mozné, je tteba
predem stanovit maximdlni pocet knih (pené€z) v jednotlivych oborech, jinak se systém
dostane do spiraly, kde obory s vysokou bodovou hodnotou knih strhnou netimérné velkou
¢ast bodl a penéz. Dals$i moznosti jsou ,,grantové soutéze o ptridéleni bodové hodnoty knih
jen vybranym publikacim, kde by hodnotici komise za napt. celou skupinu socialnich véd
celila n¢jakému predem stanovenému rozpoctovému omezeni. Podobné je dilezité omezit
(vyctem) pocet recenzovanych Casopisii bez IF, které maji narok na bodové hodnoceni.
Definice knihy by minimalné méla vychazet napiiklad z dostate¢né vysokého nakladu (jinak

nelze o¢ekavat akademicky dopad) a z renomé nakladatelstvi.



3. Chybna normalizace oborovych IF

Dilezity detailni problém je v tom, Ze navrhovany systém se snazi pomoci jedné nebo dvou
sad bodovych vah oSetfit jak (i) rGznou kvalitu riznych typl vystupl uvniti jednotlivych
oborovych skupin, tak (ii) celkové rozdily v kvalité a kvantit€¢ vystupli mezi oborovymi
skupinami. To nutné vede k vyznamnym chybam v hodnoceni, pro chovani védct dillezitym
a zaroveti neospravedlnitelnym:'

(a) Jak MPS sama zdtlraziuje, rizné typy oborti vyzaduji riizné vahy vystupl pii srovnani

napf. knih a ¢lankt v IF casopisech. Jenze rizné obory maji také vyznamné rizny pomer

mezi [F nejlepSich Casopisi a medidnem IF. To mé& za nésledek jednak zvyhodnéni

kvalitnich publikaci nékterych oborti, ale také relativni znevyhodnéni kvalitnich IF publikaci

vii¢i kniham v oborech, kde je tento pomér maly.”

(b) Dal$im potenciondlné¢ dulezitym faktorem je Cetnost publikaci Spickovych védci
v riznych oborech v kvalitnich ¢asopisech. Pouziti stejnych vah pro jednotlivé detailni obory

vede k ruzné celkové hodnoté bodu (pené€z) u stejné kvalitnich vystupt v ruznych oborech.

ReSeni: Misto normalizace IF oborovym medianem, nabizi se obdobné jednoduché
rozdélenim casopisti uvniti obori podle percentilového (¢i decilového) poradi. Finanéni
ohodnoceni nejlepsiho chemického ¢asopisu by tak bylo stejné vysoké jako u nejlepsiho
ekonomického Casopisu. Nastaveni absolutni vyse oborove specifickych vah rtiznych typa
vystupl je pak nutné upravit tak, aby pro srovnatelné kvalitni slozeni a kvantitu vystupti
nenastaly vyrazné rozdily v celkové bodové hodnoté vystupii za jednotlivé obory. Napf. je
mozné spocitat rozdil v bodové hodnoté vystupli nékolika prednich srovnatelné kvalitnich
kateder z USA ¢1 EU za kazdy jednotlivy obor a upravit vahy tak, aby pro tyto katedry vysly
podobné celkové vystupy za jednotlivé obory. Jako dal$i ndmét je moZzné tyto oborové
kalibrace prizplisobit i rozdilim v platech (atraktivnosti) jednotlivych oborti ve svété. To je
diilezité z pohledu schopnosti riznych obori védy v CR ptilakat i zahrani¢ni odborniky nebo

obc¢any CR, ktefi maji zahraniéni doktoraty.

! Maximalné spravedlivé nastaveni systému je nutnou podminkou jeho wsp&ného fungovani. Profesionlni
pfistup i s jeho vétsimi naklady se tu vzhledem k dopadim na efektivnost miliard vydaji na VaV vyplati.

* Nap#. v oboru ekonomie se opravdu kvalitni vyzkumy nachézi v rozmezi 2x az 3x nad medianem IF tohoto
oboru, coz je mnohem mensi pomér nez napt. v chemii (srovnej IF Nature). Aby se obor ekonomie uzivil, bude
publikovat vice knih a to mu mozna pfinese vice prostiedki nez chemii. To je ale $patna motivace.



