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Edward W. Said: Orientalismus. Zdapadni
koncepce Orientu
Praha, Paseka 2008, 459 s.

Podle odbornika na Blizky vychod Johna
L. Esposita, ktery se ve svych vyvodech opi-
rd o Cetné vyzkumy Gallupova tstavu, se
dnes mezi obyvateli zdpadniho svéta rych-
le zabydlela islamofobie. Také vyzkumy
The Pew Research Center po udélostech
z 11. za¥i 2001 opakované poukazuji na to,
Ze na zapadni hemisféfe suverénné vitézi
stereotyp fanatického, agresivniho a neto-
lerantniho muslima, ktery neni schopen ani
nejmensiho respektu k Zenam. Zapadni vi-
déni Arabti pak vérné kopiruje vyse uve-
denou stereotypni percepci muslimi. Pod-
le dnes jiz zesnulého palestinského literdr-
niho kritika a prominentniho pfedstavitele
tzv. postkolonidlnich studif, Edvarda Sai-
da, v8ak nejde o nic nového a ptekvapivé-
ho, nybrz jen o jeden z mnoha projevii
,hutného, Zivotaschopného a houzevnaté-
ho” diskurzu, kterému ¥ika orientalismus.

Orientalismus je pro Saida (a) nejen
problematickou akademickou tradici pésto-
vanou v ramci institucionalizované védec-
ké discipliny (orientalistiky), ale pfedevsim
(b) Siroce rozsifenym, ustalenym a hluboce
zakofenénym souborem specificky zépad-
nich pfedstav o Orientu a zdpadnich zpt-
sobti mysleni o Vychodu. Aby toho ale
nebylo malo, (c) jde jesté i o mocenské po-
stupy, které Zapadu napomdhaji Orient
ovladat a také tuto dominanci ndsledné pfe-
svédcivé ospravedlnovat.

E. Said své zavéry zaklddd zejména na
studiu evropskych a pozdéji také americ-
kych textli — jak akademického, tak umé-
leckého ¢i zabavniho rdazu — zobrazujicich
,pohled na Araby a isldim jako entity, jez
pro Zapad po bezmala tisic let Orient do
znacné miry predstavuji” (s. 27). Vychodis-
kem studie je tedy znacnd redukce rozsahlé-
ho materidlu zobrazujiciho celou fadu dal-
Sich ¢asti nezapadniho svéta v Evropé béz-
né pokladanych za soucast Orientu (Cina,
Indie ¢i Japonsko). Soucdasti redukce je také
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ztzeni pohledu na orientalismus francouz-
sky, britsky a americky (nikoliv napfiklad
rusky, némecky ¢&i italsky) a také koncent-
race pozornosti na zhruba posledni dvé
staleti jeho vyvoje, ackoliv historicky kon-
text autorovych tivah je mnohem 8irsi.

Edward Said moderni orientalistice ne-
miize pfijit na jméno. Jeji zakladatel, Sil-
vestr de Sacy, ji pry konstituoval s pomo-
ci preskromnych francouzskych archivi.
Z téch vybral adajné charakteristické, re-
prezentativni — a velmi zahy kanonizované
— texty, které majf vypovidat o skryté a ne-
ménné podstaté Orientu a napomoci roz-
lustit jeho zakladni tajemstvi. A také ,ty-
pické” piiklady projevit Vychodu, jejichz
jedinym problémem je snad jen to, Ze je ne-
znaji ani samotni Orientalci. Kromé toho,
Ze si z texttt zkonstruovany Orient orien-
nez Orient samotny, za ktery vsak nejza-
svécengji mluvi pravé orientalista, zatim-
co Orientédlec mezitim stoji kdesi v rohu
a skromné ml¢i, je limitem de Sacyho —1i ce-
Iého oboru od jeho prvopocatki — tzké
propojeni badatelti s politikou (kolonidlni
ministerstvo zahrani¢i a valky v p¥ipadé
de Sacyho, poradcovani pfednim americ-
kym politikim véetné G. Bushe mladsiho
v piipadé B. Lewise atd.).

O objektivité a védecké neutralité ori-
entalistického zkoumdni nemftize byt po-
dle E. Saida feci v situaci, kdy jsou ba-
datelé piislusniky dominantni spolec¢nosti
chépajici sebe samu jako nadfazenou spo-
le¢nostem kolonizovanym. A to je pfesné
kontext, ve kterém se moderni orientalisti-
ka institucionalizovala, pfi¢emZ neni viibec
divu, Ze trpi eurocentrismem, rasismem
a sexismem. Orientalistika se podle autora
zkrétka nezformovala jen jako intelektudl-
ni kratochvile hnand touhou po poznéni,
nybrz stejné tak i ambicemi ¢isté mocen-
skymi: méla produkovat znalosti nutné
k dobyti, ovladnuti, spravé a ,povzneseni”
Orientu. Foucaultovsky motivovanou rovi-
nu svych analyz autor zddrazniuje v jedné
z mnoha jeho definic: ...(jde o — pozn. aut.)
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instituci, kterd zkouma vyroky o Orientu,
autorizuje ndzory na néj, popisuje Orient
a uc¢i o ném, objastiuje ho a ¥1di; stru¢né fe-
¢eno, orientalismus je postupem, jimz Za-
pad Orientu vladne, restrukturalizuje ho
a spravuje” (s. 13).

Také mechanismus riistu a zpfesriova-
ni védeckého poznani diky kumulaci no-
vych poznatkli jsou na poli orientalistiky
problematizovany zna¢né selektivni kumu-
laci nového védéni. Orientalisté jsou auto-
rem liceni jako konformisté semknuti ko-
lem jednou provzdy vytvofené akademic-
ké tradice a jako zajatci zabéhnutych zpi-
sobti mysleni, stereotypti a autoritativnich
textti ,otcti zakladatel1”, na které odkazuji
ndpadné vice neZ na popisovanou realitu.
Ve vysledku tak nedochazi k rtistu pozné-
ni, nybrZ jen ke zpfesiiovani a rozpracova-
vani daného souboru pfedsudkd a klisé
o Orientu. Zna¢nym neduhem orientalisti-
ky je pak také tendence vysvétlovat sou-
¢asné nejrozmanitéjsi ,orientdlni” projevy
s odkazem na primitivni pocatky pastevec-
kého a kmenového Zivota Orientalcti kdesi
v pousti, od kterych se idajné nejsou schop-
ni nikdy zcela oprostit. Obecnéji jedna se
o pfeceriovani nabozenskych, kulturnich
a historickych faktort a ignorovani faktort
socio-ekonomickych ¢i dtraz na studium
textd a nedostatecnou a piedpojatou po-
zornost vénovandou dnesnim obyvateltim
Orientu.

Orientalismus je tedy ,interpreta¢ni
skolou, jejiz vyklady a hodnoceni se tykaji
Orientu, jeho civilizaci, narodt a lokalit”
(s. 231), a jako takovy pfedstavuje ,speci-
ficky evropskou soustavu myslenek, ndzo-
rd, klisé a poznatkt o Vychodé” (s. 233).
Neomezuje se v8ak jen na tizkou a izolova-
nou komunitu badatelt, nybrz stejnou mé-
rou ovliviiuje také obecnou kulturu a védo-
mi fadového zapadniho ¢lovéka. E. Said
pfitom rozliuje mezi orientalismem skry-
tym (latentnim), ktery je jednotnym, uce-
lenym, neuvédomélym a v ¢ase vysoce sta-
bilnim diskurzem, a zjevnym (manifestnim),
ktery je jeho konkrétnim projevem v kon-

krétnim historickém obdobi a vzdy vycha-
zeji z orientalismu latentniho.

Orientalismus je zaloZen na bindrni opo-
zici dvou navzédjem zavislych kategorii: Ok-
cidentu a Orientu. Zapad a Vychod jsou
pojmovymi protiklady, které jeden bez
druhého nedavaji smysl. Pfedstava Orien-
tu jako protilehlého obrazu Evropy Zépa-
du pomohla negativné se vymezit, defino-
vat jeho podstatu a stvrdit jeho identitu
s poukazem na kontrast s identitou cizi,
orientalni. Orientalismus tedy funguje jako
,Mdhradni ¢ zasuté ja“ Zapadu (s. 11) a ja-
ko takovy pak ve skute¢nosti vypovida da-
leko vice o Zapadu samém neZ o redliich
Vychodu. Neni totiZ ani tak dalezité, zda
zapadni konstrukce Orientu odpovida sku-
te¢nosti, ale to, zda Zdpadu pomaha vytva-
fet a stvrzovat jeho kladné sebepojeti v opo-
zici k negativné vymezenému obrazu ,dru-
hého”.

Tato bindrni opozice je zaroveri hlubo-
ce asymetrickd, protoZe Zapad je nadfazeny
beznadéjné podfadnému a ménécennému
Orientu. Zatimco obyvatel Zapadu je svo-
bodomyslny, racionalné uvazujici, stiizlivy,
aktivni, dochvilny, pracovity, mirumilovny,
pokrokovy, dynamicky a civilizovany, Ori-
entalec ildajné naopak trpi sklony k despo-
tismu, otroctvi, iracionalité, nevédomosti,
povahové vystiednosti, nevyzpytatelnosti
a bizarnosti chovéni, smyslnosti a nevédza-
nému sexu, lhostejnosti, pasivité a fatalis-
mu, ale také k nespolehlivosti, iisko¢nosti,
zahadlce a lenosti, nésili, ipadku, neschop-
nosti vyvoje, zaostalosti a primitivnosti.

E. Said pfitom odmitd podobnd uméla
déleni svéta na ,velké obecné celky”, jimz
vy¢itd, ze piili§ forsiruji a zveli¢uji odlis-
nosti a naopak zaviraji o¢i pfed zjevnymi
podobnostmi (odlisnosti sice existuji, ale je
chybné piedpokladat, Ze jsou neménné,
nepfekrocitelné a musi byt automaticky
pfi¢inou nepfételstvi). Podle Saida se touto
logikou vytvéii ,imaginativni zemépis”,
ktery stoji a pada spolu s ,,dramatizaci hra-
nic, které vytycuje” (s. 88), a podsouva ste-
reotypni pfedstavy hlubokého konfliktu
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Vychodu a Zapadu. To v kone¢ném dtisled-
ku zhusta vede k pocitiim , paranoie” mezi
zlcastnénymi stranami a jejich postupné
polarizaci: ,Zapad je tak stale zdpadnéjsi
a Orient orientdlnéjsi” (s. 60). Odtud ostat-
né plyne i pozdéjsi Saidova ostrd kritika
S. P. Huntingtona, jehoZz analyzy jsou pod-
le autora jen pokracovanim orientdlniho
diskurzu.

Vznikd ,,simulakrum Orientu” (s. 190),
které sice md s jeho komplexni kazdoden-
nosti pramalo spole¢ného — a jeji obraz spi-
$e deformuje —, nicméné funguje jako ,,obec-
né uznavany filtr, kterym vstupuje realita
Orientu do zédpadniho védomi, a zaslouzilo
se 0 masivni roz$ifeni vyrokd, jeZ z orienta-
lismu pronikaji do obecné kultury” (s. 17).
Nustrativnim pfikladem mocného vlivu
orientalismu jako filtru je pro E. Saida vliv-
ny francouzsky literdt F. Chateaubriand se
svou Cestou z PafiZe do Jeruzaléma a zpét
(1811): ,,Chateaubriand pficestoval do Ori-
entu s téZkym nakladem vlastnich cilti a hy-
potéz, ty tam vyloZil a posléze zacal s lid-
mi, misty i mySlenkami manipulovat, jako
by jeho panova¢né imaginaci nedokazalo
nic vzdorovat” (s. 197).

Od pocitti vlastni nadfazenosti a pie-
svédcent o tragické orientdIni degeneraci je
pak jiz jen krtiéek k ospravedliiovani kolo-
nialni expanze a evropské dominance. Jest-
lize si Orientélci nejsou schopni sami vlad-
nout, ziji v zaostalosti a dokonce ani netu-
$1, co je pro né nejlepsi, musi prispéchat Za-
pad a v nekone¢ném altruismu jim podat
pomocnou ruku (,bfemeno bilého muze”,
,civilizaéni mise”). Orientdlec se tak vylo-
Zené t€81 na ptichod zapadni okupace. Ta
ho vyvede z bidy, nesvobody a kazdoden-
niho nebezpeci Zivota mimo kultivované
lidské spolecenstvi. Ve vysledku pak bude
prozivat viibec nejlepsi obdobi svych dé&jin
(napf. ,, uzdraveny” Egypt po vpadu Napo-
leona mél ,,... svymi civilizovanymi paprs-
ky osvétlovat cestu vSem svym orientdlnim
sousedtim...”, s. 104).

E. Said nezakryva osobni rozmér, sub-
jektivni motivy a snad aZ urcity angaZova-
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ny aktivismus svého vysoce kritického di-
la. Hl4si se k tomu, Ze je sdm jako palestin-
sky Arab (ackoliv kfestan!) Orientalcem,
a pfiznava, Ze je mu proti srsti ,démologie
zédhadného Orientu”, zejména nelichotivy
zapadni obraz Blizkého vychodu, muslimt
a islamu (s. 38).

Islamsky svét dle Saida po svém zrodu
(r. 632) zaZivd nezadrZitelnou geografic-
kou expanzi trvajici minimalné do 17. sto-
leti. Blizky vychod — na rozdil od dalSich
¢asti Orientu — Zapad vZdy znepokojoval
proto, Ze byl tak blizko, byl tak silny (dlou-
ho se nedafi kolonizovat) a ve skutecnos-
ti také tak znepokojivé kulturné podobny
(viz islam chapany jako scestnd verze kies-
tanstvi a Mohamed vyklddany jako fales-
ny prorok; polemicky charakter stfedovéké
teologie a orientalistiky; periodicky se vra-
cejici ndpady oteviit muslimim oci a obra-
tit je na tu spravnou viru). Ve vysledku se
hluboce zakofenila pfedstava islamu jako
zdroje hrozby, ale také opovrzeni: ,z isla-
mu byl ucinén prototyp cizince, viici kte-
rému se evropska civilizace zacala vyme-
zovat jiz od sttedovéku” (s. 86).

V nejnovéjsi — americké — f4zi orienta-
lismu se tak dle Saida tyto stfedovéké pied-
sudky jen pfevlékly do nového havu a dale
se inovovaly. Doslo k hladkému transferu
populdrni zépadni animozity ze Zida na
Araba. Dnesni islamofobie vystiidala tra-
di¢ni zdpadni antisemitismus —jakoZto dru-
hy vyhonek a soucést orientdlniho diskur-
zu vyristajici ze stejnych kofent —, kdyz
tytéZ stereotypy jesté nedavno aplikované
na Zidy (jakoZto Semity) zaéinaji byt spojo-
vany s Araby (taktéz jakoZto Semity). No-
vinkou je i vliv masmédif, ktera a¢inné po-
pularizuji a rozpracovévaji zabéhnutd ori-
entalni klisé. Hollywood si od konce 2. své-
tové vélky libuje ve stereotypu Araba jako
chlipného, podlého, krvela¢ného a intriku-
jictho sadisty, nad kterym vsak vzdy v za-
vérecném happy-endu vitézi kladny hrdi-
na, kterym neni nikdo jiny nez piislusnik
zépadni civilizace. Televizni zpravodajstvi
pak s Zeleznou pravidelnosti pfindsi obraz
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muslimi jako anonymniho davu zuZované-
ho materialni bidou a socialni degeneraci,
nebo zmitaného hnévem a hroziciho iracio-
nalnimi gesty (napf. kalasnikovy nad hlava-
mi). V tisku pak ,,0 islamu a Arabech pravi-
delné vychazeji ¢lanky, které se v nicem ne-
lisi od prudkych protiislamskych polemik
obdobi stfedovéku a renesance” (s. 323).
Pravé medidlnimu obrazu islamu se Said
vénoval hned ve své nasledujici knizni pra-
ci Covering Islam: How the Media and the Ex-
perts Determine How We See the Rest of the
World (New York: Vintage 1981).

Vyznamnym cinitelem nejnovéjsiho
orientalismu je pak také rostouci politickd
angazovanost a surovinova zavislost Spo-
jenych sttt na Blizkém vychodé. V dobé
arabsko-izraelské vélky a ndsledné ropné
krize se rozmohl obraz arabského muslima
jako nepfitele ohrozujictho zapadni svét,
jeho zptisob Zivota, demokracii, svobody
a civilizaci (napf. sifeni karikatur sklebici-
ho se Araba s knirkem a zahnutym nosem
— ne nepodobného diivéjsim karikaturam
Zidti - na pozadi benzinové pumpy). Neni
nahodou, Ze po zhrouceni SSSR a bipolar-
né rozdéleného svéta ¢ast védceti, novinaft
a politikt hledala — a brzy také dspésné
nalezla — novou ,fisi zla” v podobé , orien-
talizovaného isldmu”. Islim se tak podle
jednoho z mnoha autorem aktualizova-
nych doslovti s koncem 20. stoleti stava
synonymem terorismu, Arab asociuje nasi-
li a Orient evokuje tyranii. Vliv stereotypt
a pfedsudkti se podle Saida nejspiSe proje-
vi v dobé krize a nejistoty. Pravé proto se
adajné naposledy negativni role orientalis-
tického diskurzu prosadila po teroristic-
kych ttocich z 11. zafi 2001 a byla vyuZzita
k manipulaci vefejnosti.

Mezi hlavni vytky vici E. Saidovi pat-
i to, Ze orientalismus neni monolitem.
Stejné tak jako neni monolitem ani samot-
ny Zdapad ¢&i Orient. Zapadni percepce
muslimi je dnes pfeci jen komplexnéjsi,
vicevrstevnatd a navic ohledné ni v Zad-
ném piipadé v zapadnich spole¢nostech
nepanuje konsenzus. Zapadni obraz musli-

ma tak lze dle sociologickych vyzkuma
doplnit i o kladné atributy (zboZznost,
moralnost ¢i stédrost). Navic se vyrazné li-
81 v jednotlivych zemich. Percepce mus-
lim@ ,, postkolonidlnimi” Francouzi a Brity,
kterymi se Said zabyval piedevsim, je
dnes podstatné pozitivnéjsi nez naptiklad
Némci & Spanély (viz The Pew Research
Center). Stejné tak nelze hodit do jedno-
ho pytle celé generace orientalistti. Lice-
ni E. Saida v nasem prostiedi v zZadném
piipadé neodpovidd napiiklad vynikajici
prvorepublikovy znalec islimu Jan Rypka
(viz Irdnsky poutnik. Praha: Druzstevni pra-
ce 1947) ¢i soucasnici jako Z. Kropacek
a E. Gombar. Zajimavy pohled na nazoro-
vou rozstépenost i téch orientalistd, ktefi
byli pfed americkou invazi do Irdku mo-
cf povolani k vytvofeni plantl povéale¢né
rekonstrukce, pak nabizi arabistka a euro-
poslankyné J. Hybéagkova v knize Cekdni na
vilku (Praha: Rybka Publishers 2004), ktera
dnes prosazuje politicky dialog a spolupra-
ci mezi EU a umirnénymi islamisty. Navic
s dichotomii Vychodu a Zdpadu dnes pra-
cuji i samotni muslimové a piedni islamsti
ucenci (napf. M. Chatami v esejich Isldm,
dialog a obcanskd spolecnost (Praha: Vydava-
telstvi Babylon 2001)).

Dalsiho zpracovavani tématu polemic-
ky nadhozeného E. Saidem se tv{iréim zpii-
sobem chopili také historici zabyvajici se
zapadni percepci svéta islamu a zdtraziu-
jici zejména jeji promény v rliznych déjin-
nych obdobich, nikoliv jeji neménny cha-
rakter a stalou strukturu (napt. F. Cardini
v praci Evropa a isldim (Praha: Nakladatel-
stvi Lidové noviny 2004) nebo F. Quinn
v The Sum of All Heresies: The Image of Islam
Western Thought (Oxford: Oxford Univer-
sity Press 2007), v ¢eském prostiedi napf.
T. Rataj a J. Becka v praci Isldm v srdci Evro-
py (Praha: Academia 2007)). Podobné se
dnes mnozi prace zabyvajici se obsahovy-
mi analyzami ucebnic, knizniho trhu ¢i me-
dialnich sdéleni (u nds napt. B. Ostfansky,
M. K¥izové4, M. Héla). Na poli sociologie se
pak roztrhl pytel s kvantitativnimi empi-
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rickymi vyzkumy zabyvajicimi se vzdjem-
nou percepci Blizkého vychodu a Zapa-
du, ale také vzajemnou (ne)kompatibilitou
v oblasti hodnot a postojii (napt. The Pew
Research Center, The Gallup Poll, The Arab
Barometer, analyzy dat World Value Sur-
vey ¢i The German Marshall Fund).

Velmi zajimavym pokracovanim dis-
kusi rozpoutanych E. Saidem je pak identi-
fikace komplementu orientalismu, jimz je
dle autortt Burumy a Margalita transhisto-
ricky a transgeograficky diskurz okcidenta-
lismu (Okcidentalismus: Zdpad ocima nepfitel.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 2005).
Ten v ,nendvistné karikatuie” poskytuje
,odlidstény obraz Zapadu”, ktery ztotoz-
nuje s vypjatym individualismem, sklonem
k materialismu a primérnosti, nedostat-
kem duchovnosti a chladnou mechanic-
nosti, aroganci, pfetvadtkou a ztrdtou vitali-
ty. Jestlize se podle autorti tento diskurz
zrodil ve Francii pokofeném Némecku (né-
mecky romantismus) a nasledné ovlivnil
Rusko (slavjanofilové) ¢ Japonsko, dnes
se mu udajné dafi nejlépe na — prudkymi
socidlnimi zménami a vné&j$im vmeésova-
nim zmitaném - Blizkém vychodé. Cito-
vany vyzkum v této souvislosti ostatné
pfindsi vymluvnad a znepokojiva zjisténi.
Muslimové ¢lovéka Zapadu pomérné kon-
senzudlné chdpou v prvni fadé jako sobec-
kou, agresivni a chamtivou, ale také aro-
gantni, nemordlni a v o néco mensi mife
dokonce i jako fanatickou bytost. Jen men-
Sina muslimi je také ochotna pfipustit, Ze
by snad obyvatelé Zadpadu mohli byt tole-
rantni (asi 1/3), stéd¥i (1/5), Cestni (20% az
41%) ¢i zbozni. Dokonce nepievazuje ani
nézor, Ze na Zapadé kdovijak respektuje-
me Zeny (pouze cca 40 %). Evropsti musli-
mové oproti tomu chapou populaci Zapa-
du veskrze pozitivné, snad jen té vérnosti
a zboznosti by mohlo byt na Zapadé o né-
co vice a naopak sobectvi a lakoty méné.

Karel Cerny
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Peter J. Jacques: Environmental
Skepticism — Ecology, Power and Public
Life

Farnham, Ashgate 2009, 222 s.

Peter J. Jacques je doktor politologie ptiso-
bici na University of Central Florida. Dlou-
hodobé se orientuje na politicky rozmeér
ekologickych zmén, predevsim zmeén kli-
matu. V poslednich letech publikoval vice-
ro Casopisecky otisténych studii, zabyva-
jicich se fenoménem environmentalniho
skepticismu, ¢i chceme-li, antienvironmen-
tdlntho hnuti. Z téchto praci si ziskala loni
vétsi pozornost obsahova analyza anglic-
ky psanych antienvironmentdlné oriento-
vanych publikaci z poslednich tficeti let,
kterd pomérné piesvédcivé ukdzala, Ze
90% této knizni produkce bylo piimo ¢i
nepfimo spojeno s konzervativnimi think-
tanky (P. J. Jacques, R. E. Dunlap, M. Free-
man. ,The Organization of Denial: Con-
servative Think Tanks and Environmental
Scepticism.” Environmental Politics 2008, 17
(3): 349-385).

V nové knize piedklada obraz daného
kontrahnuti v ucelené podobé¢, jeho zamér
zasadit aktivismus tohoto druhu do kon-
textu vyvoje modernity je rozhodné ambi-
ci6znéjsi nez diive. Neni tfeba zdiraziio-
vat, Ze sociology je problematika kontrah-
nuti & konzervativné orientovaného akti-
vismu vyrazné opomijena (sta¢i srovnat
vystupy na toto téma s poctem publikaci
o feministickém/ekologickém hnuti). Pfi-
tom metodologicky instrumentaf a alespori
parcidlni hypotézy by tu byly. V piipadé
teorie globalniho oteplovani a jejich odptr-
cti jde navic o zna¢né zhavé politické téma.
Vysledkem je, Ze o antienvironmentalismu
pisi sami aktivisté, tak ¢i onak spiiznéni
zurnalisté a seri6znich praci existuje mini-
mum.

V prvni kapitole autor pfipomind, Ze
néjaké formy odporu vici ochranaiské po-
litice existovaly v USA vzdy (napf. sage-
brusti rebelové, v 80. letech hnuti Wise-
-Use). V téchto piipadech slo ale spiSe o ini-



