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Nova publikace Sociologického tstavu Aka-
demie véd CR s nazvem Mnohohlasem. Vyjed-
ndvdni Zenskijch prostorii po roce 1989, kterou
editorsky zpracovaly Hana Haskova, Alena
Kiizkova a Marcela Linkova, je pozoruhod-
nym publikaénim pocinem, ktery se, jako
prvni v ¢eském jazyce, snazi na zakladé do-
mdcich empirickych Setfeni zachytit mno-
host zenského aktivismu a organizovani od
roku 1989. Cilem autorek a autordi textd ve
sborniku je mapovani rtiznorodych aktivit
na podporu postaveni Zzen po padu totality.
Zékladem pro vznik knihy byly dva mezi-
ndrodni projekty, a to projekt ,Enlargement,
Gender and Governance: The Civic and Poli-
tical Participation and Representation of Wo-
men in EU Candidate Countries”, podporeny
v ramci 5. rdamcového programu Evropské ko-
mise a realizovany v letech 2002-2006 (hlav-
nimi feSitelkami projektu byly Amanda Sloat
a Yvonne Galligan ptisobici na Queen’s Uni-
versity Belfast v Severnim Irsku, koordinator-
kou vyzkumu za Ceskou republiku se stala
Hana Haskovd), a projekt ,Constructing Su-
pernational Political Spaces: The European
Union, Eastern Enlargement and Women’s
Agency” (hlavni fesitelkou projektu byla Jo-
anna Ragulska z Rutgers University v USA,
koordinatorkou vyzkumu za Ceskou republi-
ku Alena Kiizkova).

Jak uvdadeéji editorky v ivodu publikace,
prace na téchto projektech je privedla k na-
sledujicim otazkam: Je mozné v Ceské repub-
lice hovorit o Zenském hnuti? Kdo a co jej
konstituuje? Jaké vyznamy mu rizné aktérky
a aktéfi pripisuji? Jak jej definuji a jak mu ro-
zuméji? Nakolik jsou vyse polozené otdzky
v soudobé ceské spolecnosti vitbec relevant-
ni? Snaha odpovédét na tyto otdzky vedla
k rozsahlé vyzkumné ¢innosti a vysledkem je
sbornik, ktery nam predkldadd mozaikovy ob-
raz prozenskych aktivit a iniciativ v kontextu
tzv. transformacnich procesti po roce 1989.

Editorky sborniku se pustily do velmi ne-
snadného ukolu. A to §fff zabéru - sbornik
mapuje zensky aktivismus v nejraznéjsich
oblastech, od politiky, pfes média, védu,
umeéni az po cirkve, sexudlni a etnické men-
iny a radikdIni hnuti levice a pravice. Déle
pak se dostdvaji na tenky led pfi konceptuali-
zaci pojmu ,prozenské aktivity”, potazmo pfi
pojmu Zena a gender viibec. Editorky vsak pri-
stoupily k tomuto problému reflexivné a ob-
stojné se s nim v tvodu publikace vyrovna-
vaji (s. 11). Uvadéji, ze v Sirokém okruhu au-
torek a autorti mezi sebou museli vyjednavat
,10”, co vlastné chtéji mapovat. Ackoli toto vy-
jednavéni evidentné nevyustilo v zadnou jed-
notnou definici objektu vyzkumného zajmu
a jednotici konceptudlni uchopeni kategorie
genderu se ukdzalo jako iluzorni, domnivam
se, ze lze snahu o né povaZovat za pozitivni
a vyznamnou. Mohlo by totiz jit o nastartova-
ni reflexivni diskuse o terminu gender, kterou
v ceském kontextu zatim postradame, o poca-
tek vyjasniovani pozic jednotlivych aktérek
a aktért ve védeckém poli, které/ktefi casto
pracuji s riiznymi pojetimi genderu, aniz by
mezi sebou vstupovali do kritické diskuse
a tato rozdilnd pojeti reflektovali, jak v pfis-
pévku vénovaném vztahu zenského aktivis-
mu k produkci znalosti a genderu pozname-
nava Marcela Linkova (s. 158).

Jednotlivé stati sborniku poskytuji pfe-
hled existujicich teorii, které vznikly prevaz-
né v zapadoevropském ¢i americkém kontex-
tu, a vyuzivaji je jako analyticky ramec pro
uchopenti ceské posttotalitni reality. Poskytu-
ji tak dilezity materidl a odrazovou plochu
pro dalsi rozvoj genderovych studii v CR, ne-
bot ta se musela casto vyrovnavat s ttoky ty-
pu: americké studie nevypovidaji nic o na-
Sem kontextu, u nds vsechno funguje jinak.
Jak se ukazuje v nékterych prispévcich (napr.
ve Vodrazkové stati ,Aktivismus bez hnuti ne-
bo protohnuti?”), zapadni koncepty skutecné
na nasi realitu nepasuji, jde napf. o koncept
zenského hnuti, ktery v sobé nese silné his-
torické konotace a zptisobuje potize pti od-
povidani na otdzku, zda v CR Zenské hnuti
existuje. Jindy se zase ukazuje, ze teoretické
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koncepty vyvinuté na zapadé poskytuji dob-
ry teoreticky ramec pro uchopeni ceské rea-
lity a jeji pochopeni (napf. nedostatecna par-
ticipace zen v politice, viz stat Hany Havel-
kové ,Jako v loterii: politicka participace zen
v CR po roce 1989”). Své misto zde nachaze-
ji i vychodiska postkolonidlnich a postsocia-
listickych studif (napf. Spivak ¢i Blagojevic).

Vétsina autorek a autort textti sborniku
jsou osoby z ¢eského akademického prostre-
di, které se dlouhodobé vénuji genderové te-
matice, editorky se vSak rozhodly zahrnout
do publikace i prispévky reflektujici gende-
rovy aktivismus zevniti a ke spolupraci pfi-
zvaly konkrétni aktivisty a aktivistky pohy-
bujici se mimo akademickou sféru. (Z hledis-
ka mapovani prozenského aktivismu je dtile-
Zité mit na paméti, Ze i autofi a autorky s aka-
demickym zdzemim, ktefi/které zde publiku-
ji vyzkumné stati, se mnohdy angazuji jako
aktivistky/-sté.) Editorky vysvétluji, ze acko-
liv jde o publikaci odbornou, chtély byt otev-
fené i pristupim vychdzejicim z osobniho
aktivismu autori a autorek, a prispét tak
k rozvinuti kreativniho dialogu. Je vSak otdz-
kou, zda takovy pfistup v ramci jedné publi-
kace nevyzaduje jesté obezfetnéjsi editorské
usili. Texty z per aktivistek jsou zafazeny pou-
ze v oddilu Sexudlni mensiny. Pro¢ pravé pou-
ze zde? A proc¢ zde hned dva? Tato skutec-
nost pusobi jako vysledek spiSe nahodilého
zafazeni téchto texti nez promyslené takti-
ky, kterd ma vyburcovat dialog o aktivismu
mezi akademickou a aktivistickou sférou. Ty-
to dva texty pak v kontextu akademickych
vyzkumnych stati pisobi dosti nesourodé
a svym kratSim rozsahem i jaksi okrajové.
Myslim, ze kdyby se v rdmci kazdého oddilu
objevil minimdlné jeden text psany aktivist-
kou/aktivistou vychazejici/m nikoli z vyzku-
mu, ale z vlastni aktivistické prace, byla by
deklarace snahy o rtiznost pohledd, o mno-
hohlas, dtvéryhodnéjsi, prispévky z aktivis-
tického bfehu by mély celkové rovnéjsi pozi-
ci a vedle akademickych stati by nepiisobily
tak trochu jako popelky.

Jak bylo naznaceno vyse, kniha je rozdé-
lena do 10 oddila: Zeny v politice, Zenské ne-
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ziskové organizace, Gender a média, Stitni insti-
tuce a prosazovdni genderové rovnosti, Gender,
vyjzkum a genderovd studia, Gender a uméni, Ze-
ny a cirkve, Sexudlni mensiny, Romské Zeny
a Zeny v hnuti radikdlni levice a pravice. Kazdy
z téchto oddild sestavd z jednoho az tii piis-
pévkt. Kvalita stati je rtiznorodd, vétSina
jich skvéle naplnuje cile, které editorky defi-
novaly v tvodu, a predkladd ¢tenaitim a cte-
nafkdm kvalitné zpracovany, teoreticky zara-
movany a kontextualné uchopeny obraz vy-
seku scény prozensky orientovanych aktivit
a jeho vyvoje v uplynulych sedmndcti letech
a z hlediska genderovych teorii predstavuji
inspiraci pro dalsi teoretizovani a vyzkum.
Za zvlasté zdarilé povazuji stati Vodrdzky,
Hagkové a K¥izkové, Linkové, Cervinkové,
Saldové a Tupé, Kolaiové.

Neékteré stati se podrobnéji vénuji i vy-
voji dané problematiky pfed rokem 1989. Jde
napf. o stat Hany Matikové ,Boreni bariér?
Aneb jak se dafi véficim zendm participovat
na zivoté cirkvi” a studii Marcely Linkové
,Co si neudélas to nemas aneb Zensky akti-
vismus, produkce znalosti a gender”, které
ukazuji na vyvoj situace Zen fararek/teolozek
a védkyn jiz od prvni republiky a za dob to-
tality, coz ¢tenafstvu umoznuje lépe sledovat
kofeny situace soucasné. Matikovd napf. po-
ukazuje na fakt, Ze Zenskému aktivismu (or-
ganizovani Zen) uvnitf cirkve a feministické
teologie stoji v cesté historicka spjatost s oso-
bami, které vyraznéji spolupracovaly s ko-
munistickym rezimem a shodou okolnosti
prosazovaly zaroven tuto agendu, coz svym
zpusobem odpovidd i situaci zenského akti-
vismu vSeobecné. Za pozornost by vsak sta-
lo analyzovat toto vysvétleni hloubéji a zjis-
tit, zda se nestava jistym védeckym Kklisé.
Moznd pravé na specifickém vyseku reality
a v ramci urcité komunity/subkultury, jako
jsou napft. cirkve, by mohlo byt snaze vy-
zkumné pozorovatelné a ovéfitelné, zda i jina
témata nebyla spjata s komunistickou ideolo-
gil a zda i v jejich piipadé nedoslo k dtlumu
zajmu o né po roce 1989, nebo zda tento osud
potkal pouze Zensky aktivismus. Pak by se
totiz ukazalo, Ze spjatost s komunismem by-
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la spiSe zaminkou nez dtivodem pro jeho od-
mitani.

Podobny potencidl zpochybnit zazita vy-
svétleni odporu k feminismu, ¢i lépe feceno
doplnit je a ukdzat subtilnéjsi mechanismy,
které branily v pfijeti pozitivnéjsiho obrazu
zenského aktivismu, md i ¢lanek Petry Jed-
lickové s nazvem ,Nevidét, neslySet, a nedo-
tykat se! Feminismus jako soucdst demokra-
tizaéniho procesu v CR v letech 1989 az 2004
- reflexe médii”. Ke kanonu pfibéhti o nega-
tivnim postoji k feminismu patii neodmysli-
telné vysvétleni, Ze jednim z téch, kdo nesou
velky podil viny, je Josef Skvorecky a jeho sé-
rie ¢lankd o feminismu, kterou v prvni polo-
viné 90. let publikoval v ¢asopise Reflex. Jed-
lickova analyzuje, jak je mozné, ze clanky
Skvoreckého mély vétsi vliv na medidlni scé-
nu nez desitky jinych, které by mohly ucin-
ky jeho trilogie vyvazit. Je jen Skoda, Ze ne-
pfipomind, co za ¢lanky, a predevsim, ktefi
autori a které autorky podavali pozitivni ob-
raz feminismu. Nebot kdnon pfibéhti o od-
mitani feministickych ideji zddné povédomi
o takto pozitivné orientovanych ¢lancich ne-
obsahuje.

MozZnost sledovat Zensky aktivismus na
rtiznych frontach nds pfivadi k zajimavym,
nékdy az paradoxnim zjisténim. Ve stati Mar-
ty Kolarové ,Princezny a bojovnice: zensky
aktivismus v radikalnich hnutich” se dozvida-
me, ze i radikalni anarchistky se svym zptso-
bem priddvaji k mainstreamu, kdyz osoby
vyddvajici feministicky orientovany casopis
Wicca povazuji za diilezité vymezit se viici mi-
litantnimu antimuzskému feminismu a zdd-
raznuji, ze se hlasi k ,radikdlnimu muzsko-
-zenskému feminismu” (s. 308), ¢imz dekla-
ruji, ze i jako feministky si zachovavaji svou
zenskost a nebojuji proti muzim. A naproti
tomu nas mohou piekvapit nékteré gendero-
vé zcitlivujici aktivity tam, kde bychom je ste-
reotypné moznd necekali, konkrétné napi.
snaha Unie katolickych Zen o podporu rodi-
covské dovolené muzi (Marikova, s. 244).

Jak bylo feceno vySe, vétsina stati je na
dobré odborné trovni, presto se zde najde
nékolik vice ¢i méné zavaznych nedostatki.

Za neptrijemnou chybu povazuji, zvlasté
u publikace, kterad si klade za cil néco mapo-
vat, nepfesné uvadéni nazvi. Jde napf. o na-
zvy studijnich programi genderovych studii,
ktera jsou v ¢lanku Kotisové a Vampolové
uvadéna jako rodovd studia (s. 273). Kdyz Mi-
rek Vodrdzka piSe o Gender centru na SFF
MU v Brné (s. 202), domnivam se, ze ma na
mysli spiSe obor genderovych studii, ale at
jiz obor ¢i skutecné Gender centrum, oboji
se nachdzi na FSS MU.

Za zbytecné povazuji metodologické se-
beshazovani Dany f{ehéékové, ktera uvadi,
Ze povazuje sva zjisténi za dtlezitd, prestoze
neprovedla ,dostatecné mnozstvi“ rozhovo-
rd, a nelze tedy zavéry povazovat za repre-
zentativni (s. 120). Jeji sonda je zalozena na
kvalitativni metodologii, ktera nestoji na sta-
tistickém, ale na logickém vyvozovdni a zd#-
vodnovani. Nepresvédcive piisobi také fak-
tografické rozpory, kdy se v ¢lanku Sokolové
docteme, ze homosexualita byla u nds ze se-
znamu nemoci vyskrtnuta aZ v roce 1992,
a ¢lanek KotiSové a Vampolové zacind infor-
maci, Ze se tak stalo jiz za socialismu. Text
KotiSové a Vampolové trpi také podivnym
¢lenénim do podkapitol, které nesou nazvy
,Praha”, ,Brno” a ,Pardubice”. Zda se, ze ma-
povani je zde vzato doslova. Domnivam se,
ze autorky mohly ctenafstvu kromé vyctu ak-
tivit v jednotlivych méstech nabidnout néco
vic, prestoze nejsou socialnimi védkynémi,
ale reprezentuji zde aktivisticky pohled. Po
pétistrankovém vyctu nesvart na prazské
lesbické scéné a problémd, které mezi sebou
ma gay a lesbickd komunita v Praze, nasle-
duje desetiradkova podkapitola o Brné, v niz
se dozvidame, Ze zde mély lesbické Zeny
Stésti, protoze se s mistnimi aktivisty-gayi
shodly bez potizi a tematika rovnych piilezi-
tosti a feminismu zde nebyla vysmivana. Za
tvahu by jisté stalo, zda Slo skutecné jen
o ,Stésti” anebo jsou to kupfikladu specific-
ké podminky periferie, kde nedochazi k vy-
hroceni bojii 0 moc a prostiedky, ¢i za tim
stoji jesté jiné divody.

niku povazuji stat z pera Lenky Gulové, Jifi-
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ho Némce a Emy Stépaiové s ndzvem ,Bud-
te radi, Ze mdte chytré Zeny, aneb romska Ze-
na v zrcadle vypravéni”. Stat pojednava o té-
matu, kterému se zatim v socidlnich védach
v Cesku nikdo §ifeji nevénoval. To obnasi ne-
jen ztizené podminky pro zpracovani téma-
tu, ale i velkou odpovédnost. Ma-li se tento
text stat jednim z mala dostupnych, ne-li je-
dinym dostupnym, na toto téma v cesting,
pak se domnivam, Ze by takto zpracovany
text snad radéji do sborniku viibec zafazen
byt nemél. Je patrné, ze pro autora a autorky
je gender novym konceptem, se kterym se
jesté zcela odborné nevyrovnali. V tvodu ne-
systematicky vyjmenovavaji nékteré mo-
menty Zenské emancipace a neni zcela ziej-
mé, jak se tyto vztahuji k situaci romskych
zen. Jejich stat vychazi z vyzkumu, v ramci
kterého byly uskutecnény moderované sku-
pinové rozhovory, jejichz cilem bylo ziskat
autentickd vypraveéni zen. Zeny ve focus group
byly tcastnicemi vzdélavaciho kurzu pro rom-
ské pedagogické asistenty, coz nutné zname-
nd, Ze jde o velmi specifickou skupinu rom-
skych zen, coz autorsky tym nereflektuje. Je
také otazkou, nakolik je rozhovor v prostredi
Skoly a moderovany osobami, které zaroven
vystupuji v rolich pedagogti, mozno povazo-
vat za skutec¢né autentické vypravéni. Text je
psan znacné generalizujicim zptsobem. Tvr-
di se v ném napf., Ze mnohé romské zeny
»studyji na strednich a vysokych Skoldch
a pracuji jako aktivistky v nejriznéjsich in-
stitucich a organizacich” (s. 284). Pokud jde
o populaci zen, které se zapojily do vzdélava-
cich kurzt, vefim, ze slovo mnohé je na miste,
pokud ma ale jit o charakteristiku v§ech rom-
skych Zen, obavam se, Ze jde spiSe o vroucné
prani.

Pfes tyto vytky mohu precteni sborniku
viele doporucit nejen viem, kdo se zajimaji
o zensky aktivismus a genderova studia, ale
i tém, kdo se zabyvaji socidlnimi hnutimi ¢i
politickym vyvojem postkomunistickych spo-
le¢nosti. Domnivdm se, Ze sbornik je nesmir-
né cennou publikaci, kterd najde své ctenai-
ky a ctenare i mimo védecké kruhy a diky
své vysoké informativni hodnoté skvéle splni
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i svlij angazovany cil, tj. pfispét ke zménam
v genderovych vztazich a poskytovat kritic-
ké, informacni a znalostni ndstroje pro ty,
ktefi/ré by na takové zméné mohli/y dale
pracovat.

Lucie Jarkovskd

Poznamky:

! Tento text vznikl s podporou Grantové agentury
Ceské republiky v ramci vyzkumného projektu
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trhu z genderové perspektivy” (GA 403/06/0067).

Petr Skalnik (ed.): Dolni Rowveii: polocas
vyzkumu. Dolni Roveri Research at
half-time. Sbornik védeckych praci
Univerzity Pardubice

Pardubice, Fakulta humanitnich studii
Univerzity Pardubice 2004, Supplement 8
(2003), 272 s.

Petr Skalnik (ed.): Socidlni antropologie
obce Dolni Roveri. Sbornik védeckyjch praci
Univerzity Pardubice

Pardubice, Fakulta humanitnich studii
Univerzity Pardubice 2005, Supplement 13
(2004), 287 s.

Oba recenzované sborniky piedstavuji svym
zplsobem nejen vystupni zpravu o feSeni
grantového tkolu podporovaného finanéné
Grantovou agenturou Ceské republiky, ale
podévaji pomérné podrobnou a vycerpava-
jict informaci o zdkladni védeckovyzkumné
aktivité Katedry socidlnich véd, jez vznikla
na dnesni Filozofické fakulté Univerzity Par-
dubice v roce 2001. Urcujicim cilem celého
projektu bylo podle slov jednoho z hlavnich
resitelti Petra Skalnika ,na jedné strané pii-
spét k lepSimu poznani regionu, ve kterém
katedra, fakulta a univerzita ptisobi, na stra-
né druhé, a v podstaté predevsim, k poznani
soucasnych spolecenskych zmén na ceském
venkove” (Dolni Roveri — polocas vyjzkumu,
s. 7). Dalsim velice dtlezitym momentem, je-
hoz vyznam podtrhuje pfedevsim druha
publikace, o niz bude fe¢ pozdéji, je skutec-
nost, ze pardubicti studenti, budouci antro-



