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Abstract: Differentiation of leisure time of teenagers based on educational background
of their families is explored in this paper. Reproduction of two dimension of cultural
capital - distinctive and cognitive - are examined in preliminary analysis of data from
school surveys. There is significant differentiation of attendance to hobby groups and
distinctive leisure activities outside home (attendance to classical music concerts,
exhibition etc.). On the other hand, no differentiation was found in home activities, like

reading or watching TV.
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Text se zaméfuje na diferenciace v traveni volného Casu u déti a mladeze v zévislosti na
kulturnim (respektive vzdélanostnim) zdzemi rodiny. Tuto otazku lze formulovat v kontextu teorie
kulturni reprodukce, konkrétné jeji soucasti zabyvajici se prenosem kulturniho kapitélu z rodict na
déti. Na zakladé sekundarni analyzy dat ze tii vyzkumi mladeze i z dalSich empirickych zdroji
hleddme moznou souvislost mezi kulturnim kapitdlem rodiny déti (operacionalizovanym ve
zjednodusené podobé jako vzdélanostni irovné dosazena rodici) a ¢innostmi, které déti provozuji
ve svém volném case. Diferenciace traveni volného Casu je jednim z druhd kulturni diferenciace,
ktery ndm v nasem ptipad¢é poukazuje na jeden z nepiimych zplsobl predavani kulturniho kapitalu
v rodinach. Predpokladamé, Ze rodi¢e maji piimy nebo alespon nepiimy vliv na to, jaké aktivity déti
uptednostni, které budou preferovat.

Myslenka stojici za nas§im zamérem vénovat se pravé vztahu mezi vzdélanostnim zdzemim a
tradvenim volného Casu, pochazi z teorie kulturniho reprodukce P. Bourdieu. Pozice ¢lovéka je podle
ni ur€ena objemem a vzdjemnym pomérem kulturniho a ekonomického kapitalu, pti¢emz kapitalem
je ,jakykoli zdroj u¢inny v dané socialni aréné, jenz Clovéku umoznuje dosdhnout specifickych
ziskll (.).“ [Wacquant 2002: odst. 22]. Teorie v kratkosti tikd, Ze stavajici dominantni tfida (s
vysokym objemem kulturniho kapitdlu) si udrzuje své postaveni v Case preddvanim kulturniho
kapitalu svym potomkiim (transmise kulturniho kapitalu). Pokud 1idé s vys$§im objemem kulturniho
kapitalu opravdu investuji do jeho prenosu détem, pak takto ,,vypéstovany kulturni kapital déti
(Jazykové a kulturni kompetence) je nasledné rozpozndvan vzdélavacim systémem, ktery
zhodnocuje kulturni kapital rodiny tim, Ze odménuje déti s osvojenou dominantni kulturou dané
spoleCnosti. Tyto déti jsou ve Skole povazovany za nadané a posunuji se dale ve vzdelavacich
drahach, zatimco déti bez kulturniho kapitalu jsou postupné vyrazovany. Vzdé€lanostni systém
funguje jako skryty nastroj reprodukce vyssich tfid [Bourdieu 1986: 252-255]. ,,Objektivni‘‘ socialni
pozici propojuje se ,,subjektivni® socialni praxi teoreticky koncept habitusu, coz jsou trvald a Casto
neuvédomovand, internalizovana schémata, vytvofena v ramci socializace v roding i ve skole, ktera
»(.) vytvati jednotny zivotni styl, to jest celek, vnémz se sjednocuje volba osob, statkl i
praktickych ¢innosti.” [Bourdieu 1998: 16]. Zptsob traveni volného Casu je ptikladem volby, kterou
clovék ¢ini, a je tedy do zna¢né miry zavisly na socialni pozici rodiny ¢i ¢loveka.

V této analyze budeme uvazovat o pon€kud $ir§im pojeti kulturniho kapitalu nez naznacuje vyse
uvedena teorie kulturni reprodukce v podobé vysokostatusovych signali. Za kulturni kapital
povazujeme také urcitou schopnost jedince pohybovat se ve stratifikatnim prostoru spolecnosti.
Safr [2007] rozliSuje tii pojeti kulturniho kapitalu podle jeho funkci: vysoko-kulturni (distinktivni),
kognitivni (kulturni schopnosti) a kompetenéni (kulturni zdroje) [Safr 2007]. Nejednad se o
vylucujici typologii, jednotliva pojeti se do znacné miry prekryvaji a spiSe akcentuji jeho rizné

aspekty.
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Touto typologii se nechavame inspirovat a pro analytické ucely ji zjednoduSujeme. RozliSujeme
pouze dvé zakladni funkce kulturniho kapitalu. Prvni nazyvadme distinktivnim kulturnim kapitalem.
Jednd se o schopnost rozeznavani a spotfeby vysoké kultury (napf. navstévy galerii, muzei,
koncertt klasické hudby), kterd napomaha vys$$im vrstvdm se kulturné vymezovat vii€i ostatnim.
Toto pojeti ma nejblize k tomu, jak kulturni kapital chape Bourdieu. Inspirovalo nejvice (predevsim
kvantitativnich) vyzkumt, obvykle zalozenych na definici Lamont a Lareau, ktefi chapou kulturni
kapital jako ,Siroce sdilené, vysokostatusové kulturni signdly (postoje, preference, formalni
znalosti, chovani, statky a diplomy) pouzivané k socidlni a kulturni exkluzi (...)* [Lamont, Lareau
1988: 156].

Druhou dimenzi nazyvame kognitivni kulturni kapital. Jedna se o Cinnosti podporujici rozvijeni
kognitivnich schopnosti ¢lovéka, které 1idé do znacné miry ziskévaji v détstvi. Takovymi ¢innostmi
je napf. ¢teni knih v rodiné nebo diskuse rodi¢l sdétmi o riznych udéalostech. Klicovym
momentem je vychova rodi¢ii a jejich podpora ¢innosti vedouci k rozvoji schopnosti, které¢ jim
pomahaji v jejich zivotnim uspéchu. Tento typ kulturniho kapitalu, pokud je rodi¢i rozvijen,
pomaha dosahnout ispéchu hlavné détem z nizsich vrstev. M4 tedy vyznam pro kulturni (a socidlni)
mobilitu, nikoliv pouze pro kulturni reprodukci [Di Maggio 1982].

Nase analyzy se dotykaji jen velmi malé ¢asti téchto teorii. Data, kterd mame k dispozici ndm
naptiklad neumoziuji d€lit rodinné zazemi jinak nez podle vzdélanostniho zazemi, protoze udaje o
piijmu domacnosti nelze vzhledem k véku a informovanosti déti - respondenti povazovat za presné
(viz. dale). Nehovotime proto ani piimo o tfidé nebo o tfidni analyze. Dosazeny stupen vzdélani
(nebo roky skolni dochazky) se v podobnych analyzach nékdy pouzivad jako indikator velikosti
kulturniho kapitalu rodiny a i my je tak budeme pouzivat, i kdyz pfitom nesmime zapominat, ze tim
dochazi ke znaénému zjednoduseni’.

Diferenciace aktivit volného &asu dospélych v Ceské republice podstatné souvisi s jejich
socialn¢ tfidnim postaveni, a to i pfes probihajici individualizaci Zivotnich stylid. PfedevSim
orientace na vys$si kulturu a vysoka pracovni angazovanost byla vroce 1999 siln€ spojena se
socioekonomickymi charakteristikami (pfedevsim vzdélanim a piijmem) [Duftkova a Tucek 2003:
186]. Vzdélani tedy do jisté miry souvisi s kulturnimi aktivitami dospélych (a tedy jejich kulturnim
kapitadlem), které zase mohou pisobit na traveni volného casu déti a tedy mtize dochazet k ptenosu
kulturniho kapitalu z rodi¢i na déti. Samotny ptenos kulturniho kapitalu je jednim z kli¢ovych boda
teorie kulturni reprodukce [Katriidk 2005: 182]. V této kapitole se snazime ve zjednodusené podobé

tento vztah prozkoumat na zakladé empirickych dat.

? Mnoho analyz jako indikator kulturniho kapitalu rodiny uZiva k operacionalizaci rodi¢ovského kulturniho kapitalu
participaci rodi¢i na ,,vysokokulturnich* aktivitach, kterymi byvaji navstévy galerii, koncerti vazné hudby, divadla,
opery ¢i baletu (napt. [De Graf et al. 2000]), jiné prace sleduji vliv kulturniho kapitalu jako,,vysokokulturnich aktivit
ditéte na jeho Skolni vysledky [Di Maggio 1982].



Ondiej Spacek, Katerina Vojtiskova: Diferenciace traveni volného casu néctiletych (WP-SSS-7)

Data

Kvantitativni analyza diferenciace traveni volného casu nactiletych je zalozena na datech
sebranych mezi lety 2003-2005 béhem seminare ,,Praktika z kvantitativniho vyzkumu* studenty
bakalarského studijniho programu Sociologie a socialni politika na Fakulté socialnich véd UK.
Dotaznikova Setfeni provadéna v tomto kurzu jsou nejcastéji zacilena na Skolni mladez. Sbér dat
probiha ve tfidach béhem vyuky po pfedchozi dohod¢ s vedenim Skoly. Vyuzivame celkem tii
Setfeni — vyzkumy zaka 6. tiid, zakt 9. tfid a studentd maturitniho ro¢niku stfednich skol. Vysledky
z jednotlivych Setfeni analyzujeme jednotlivé a vysledky porovnavame.

Dalsimi zdroji dat je statistika rodinnych uétd sbirana Ceskym statistickym tfadem a fokusni
skupiny s rodi¢i déti dochazejicich na prazska viceletd gymnazia, provedené v ramci projektu

Sdileni hodnot (MSMT 2D06014).

Zaci Sestych trid

Vyzkum zakt Sestych tiid probéhl v roce 2005 (FSV 2005) na izemi Prahy. Vybér zkoumanych
Skol (a tfid v nich) byl zaloZzen na kvotnim rozdéleni prazskych zakladnich Skol podle kritéria
lokality. Z jednotlivych prazskych obvodi byl vybran odpovidajici pocet Skol v souladu s
mnozstvim déti prislusného véku v daném obvod€ podle oficidlnich statistik. Kvotovan byl také
charakter lokality, ve které se Skola vyskytuje - odliSena byla zéastavba ¢inzovnich domt, rodinnych
domi a panelovych domt (a pfipadné kombinace). Zcela vynechdna byla viceletd gymndzia a
specialni Skoly. Sebrano bylo celkem 1020 dotazniki z 31 zékladnich skol.

Zaci devatych tiid

Na zaky devatych tfid a kvart osmiletych gymnazii se zaméfilo Setfeni v roce 2004 (FSV 2004).
Design sbéru dat byl ptizpisoben hlavnimu cily vyzkumu, tedy srovnani zakt zakladnich skol a
viceletych gymnazii. Populace gymnazistii byla nadhodnocena a tvoii pfiblizné tietinu souboru,
pficemz ve skute¢nosti navstévuje osmiletd gymnézia pouze kolem deseti procent déti z kazdého
ro¢niku.

Vyzkum byl omezen na uzemi Prahy a Stfedoceského kraje, pticemz zkazdého uzemi
pochézela polovina respondent. Tfidy byly vybirdany pokud mozno vSeobecné, bez zvlastnich
specializaci. Ze kol pak byly vybrany pouze ty, které mély obec jako zfizovatele. Sbér dat probéhl
v lednu a tnoru 2004. Seznam viceletych gymnazii byl ziskan z registru sit¢ Skol, zakladni Skoly si
nalezl kazdy tazatel sam.

Po ocisténi datovy soubor Citd 1046 respondenti z 32 Skol. Z nich jsou 692 zéaci 9. tfid
zédkladnich Skol a 354 Zzaky kvarty na vSeobecnych statnich osmiletych gymnaziich. Pfi analyzach
pracujeme s vazenym souborem, ktery upravuje pomér zaka zdkladnich Skol a gymnazii do poméru

odpovidajiciho skolskym statistikam.
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Maturanti
Dotaznikové Setfeni maturantii probéhlo v roce 2003 (FSV 2003). Kvétnim vybérem podle

velikosti obci a studijniho oboru stiedni §koly byly vybrany maturitni tiidy z celého uzemi CR.
Studijni obor byl rozdélen na gymnazia, technické SOS, ekonomické (obchodni) SOS a zdravotni
SOS. Pii sbéru dat byla nadhodnocena skupina stiednich zdravotnickych $kol, coZ je pfi analyzach

osetfeno vdzenim souboru. Sebrano bylo celkem 1375 dotaznikl ze 42 Skol.

Tabulka 1: Analyzované soubory a jejich charakteristiky

6. trida (FSV 2005) 9. trida (FSV 2004) maturanti (FSV 2003)
Sesté tfidy zakladnich Skol devata tfida ZS a kvarty maturitni ro¢nik stfednich
osmiletych gymnazii odbornych skol a gymnazii
lokalita Praha Praha, StfedoCesky kraj cela CR
zpUsob prazskeé zakladni Skoly viceleta gymnazia v Praze  kvotni vybér na zakladé
vybéru vybrané kvotné na zakladé  a StfedoCeském kraji na velikosti obce a studijniho
obvodu a prevazujici zakladé registru sité skol. oboru
zastavby Zakladni Skoly nahodile
bez opory vybéru
pocet skol 31 32 42
N 1020 1046 1375

Operacionalizace vzdélanostniho zazemi rodiny
Vzdélanostni zdzemi rodiny bylo operacionalizovano jako kombinace nejvyssiho dosazeného

vzdélani otce a matky ditéte, které bylo rozdéleno na Ctyti kategorie (v rodindch s jednim rodicem
byl typ vytvaren, jako kdyby nepfitomny rodi¢ mél zakladni vzd€lani). Rozd€leni kombinaci do
jednotlivych kategorii a jejich zastoupeni v analyzovanych souborech je uvedeno v tabulce 2

Oproti souboru 7kl devatych tfid je mezi rodi¢i maturanti vyrazn€ vyssi podil rodin, kde ma
vzdélani s maturitou nejvyse jeden rodi¢. Tento rozdil je pochopitelny uvazime-li, ze pravé tento
soubor je sebrany od respondentii z celé CR a nikoli pouze z Prahy (resp. Prahy a Stfedoceského

kraje).

Tabulka 2: Vzdélanostni struktura rodin zaka

zkratka 6 tfida 2005 zaci 2004 maturanti 2003
NejvysSi dosazené vzdélani (vazeny soubor)
Cet. % Cet. % Cet. %

S maturitou nejvice u jednoho rodice 1 Mat 294 33,7 303 34,0 592 45,7
Oba rodi¢e s maturitou 2 Mat 175 20,1 240 26,9 306 23,6
Alespon jeden rodi¢ vysokos$kolské 1VS 217 24,9 193 21,6 236 18,2
oba rodice vysokoskolské 2VS 186 21,3 156 17,5 161 12,4
Celkem (bez chybéjicich hodnot) 872 100,0 892 100,0 1294 100,0
Celkem 1020 1033 1378

Analyzy provedené v této kapitole maji pouze zékladni deskriptivni charakter. Je tfeba mit na

paméti, Ze analyzované datové soubory maji rizné cilové populace (pfedevsim s ohledem na vék a
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regionalitu), pouzivaji odliSné vyzkumné instrumenty (znéni otdzek v dotazniku) a maji slabou
kontrolu pii sbéru dat. Srovnani primérnych hodnot jednotlivych (odvozenych) proménnych
v riznych souborech proto nemusi byt vzdy adekvatni a neklademe na né proto ani dlraz, i kdyz
porovnani situace déti v riznych stadiich dospivani by mohlo byt velmi piinosné.
Rodinné ucty

Pro analyzu investic do vzdélani jako indikatoru vytvareni kulturniho kapitalu u déti vyuzivame
statistiku rodinnych wdtu sestavovanou Ceskym statistickym ufadem. Jedna se o kazdoro&nd
provadéné sledovani pfijmi a vydani vybraného souboru zpravodajskych domécnosti. Na zakladé
kvotniho vybéru (podle socialni skupiny, penézniho piijmu a slozeni domacnosti) je vybrano 3 000
domadcnosti, které nasledné¢ zaznamenavaji po cely rok své pfijmy a vydaje. K analyze jsme méli
k dispozici neagregovana individualni data zroku 2005 (vice informaci viz. Statistika rodinnych

uctl na http:// www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/rodinne_ucty).

Skupinova diskuse s rodici déti z viceletych gymnazii
Za dopliujici zdroj budeme také povazovat data z jedné skupinové diskuse s rodici tercianii z

prazskych viceletych gymnazii. Tyto data zde budou slouzit pouze jako ilustrace, ptipadné mozné
interpretace, kvantitativnich analyz a nikoli jako zaklad hlubsi analyzy. K dispozici je pouze jedna
skupinu se Sesti ucastniky — rodi¢i 14letych déti na viceletych prazskych gymnaziich (tabulka 3).

Déti vékove odpovidaji zhruba souboru z 9. tfidy, ktery zahrnuje také data z viceletych gymnazii.

Tabulka 3: Uastnici skupinové diskuse

Jméno Vék Vzdélani Ekonomické postaveni Pocet déti / pohlavi / vék
Dana 47  Oba VS Ugitelka 2/S-S/18-14

Eva 49  ObaVs Ugitelka 2/ D-D /14-11

Petr 36  JedenVS Vedouci 2/D-D/14-3

Hana 53 Jeden VS Invalidni dlichod 4/ D-D-D-D / 22-14-12-12
Zora 43 Oba mat Utednice - vedouci 2/D-S/16-14

Gita 44 Max 1 mat Niz8i odborna pracovnice 2/S-D/17-14
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Volny ¢as déti

Volny ¢as déti jsme rozdélili na ¢innosti, které se odehravaji doma, a Cinnosti, které probihaji
mimo domov. Volny ¢as mimo domov dale rozd€lujeme na organizované pravidelné aktivity
v podobé dochdzky do zdjmovych krouzkti, a navstévy riznych kulturnich akci, které nemusi byt
ani organizované, ani pravidelné. Tato struktura piiblizné odpovida 1 rozvrzeni otazek

v dotaznicich.

Aktivity doma

Rozvoj schopnosti a dovednosti ditéte mlize byt znacné ovlivnén ¢innostmi, kterymi je navyklé
se zabyvat doma ve volném case. Jedna se vétSinou o Cinnosti individudlni, které dit¢ vykonava
samo, nebo pfi nich neni spolecnost ostatnich lidi dilezita.

Sledovali jsme Ctyfi hlavni kategorie aktivit, kterymi se déti doma nejcastéji zabyvaji. Jedna se
o sledovéni televize, prace s pocitatem (resp. internetem), Cetbou knih a ucenim (studiem).
Z hlediska dvou typd kulturniho kapitdlu se vtomto piipadé jednd piedev§im o rozvijeni
kognitivniho kulturniho kapitalu (zejména v piipadé c¢teni a uceni do Skoly). V jednotlivych
souborech byla ucast déti na téchto aktivitach zjistovana odliSnym zptsobem. U kazdého souboru
jsme tak museli odliSnym (v zésad¢€ nesrovnatelnym) zplisobem identifikovat déti, které se ¢innosti
zabyvaji casto.

Vyzkum zakt Sestych tiid zjistoval primérné doby, stravené jednotlivymi ¢innostmi tydné. Za
Caste vénovani se Cinnosti jsme povazovali alespon Ctyfi hodiny tydn€. V souboru zaka devatych
tfid byla intenzita zjiStovana subjektivnim posouzenim na Skale ,,vibec - zfidkakdy - obcas -
Casto“. Zde jsme vybrali ty, ktefi zvolili posledni variantu (Casto). Dotaznik pro maturanty
obsahoval otazku ohledng aktivity, kterym se respondenti nejradgji vénuji ve svém volném &ase’.
Pocet moznych uvedenych ¢innosti byl omezen na pét, kazdou z nich jsme povazovali za castou.

Z rozdili mezi uvedenymi operacionalizacemi vyplyva, ze soubory jsou jen velmi obtizné
srovnatelné. Naptiklad Setfeni maturantii neposkytuje informaci o ¢innostech nejcastéjsich, ale o
nejoblibengjSich. Tento rozdil ma pravdépodobné za nasledek i pomérné nizké hodnoty Cetnosti u
sledovani televize, u kterych odhadujeme daleko vyssi skute¢nou hodnotu. Domnivame se vsak, ze
pies uvedené problémy muzeme pro analyzu tato data pouzit z toho diivodu, zZe nasim zamérem jsou

predevsim diferenciace uvniti jednotlivych souborti, nikoli jejich vzdjemné srovnani.

Vysledna diferenciace domécich aktivit déti podle vzdélanostniho zazemi rodin ukazuje na
mozna piekvapivé zanedbatelnou roli tohoto faktoru (tabulka 4). Kromé& samotnych podila déti,

které se Casto veénuji jednotlivym aktivitdim je uvedena i statistickd vyznamnost regresniho

? Smysl otazky se tedy lii od otazek pouzitych ve dvou ostatnich souborech.
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koeficientu pro proménnou vzdélani v logistické regresni rovnici®. Hodnoty podiléi déti aktivng
provozujici sledované ¢innosti 1 statisticka vyznamnost regresnich koeficient ukazuje, ze prakticky
74dnd z ¢innosti neni linearné diferencovana podle vzdélanostniho zadzemi rodin. Analyzovana data
tedy nepotvrzuji, Ze by vzdélanostni zdzemi mélo podstatny vliv na trdveni volného ¢asu doma.

Obzvlaste prekvapivé je to u takovych ¢innosti jako je Cetba, sledovani televize ¢i uceni se, kde
by bylo mozné ocekavat vyznamnou diferenciaci a pfitom zadna ze sledovanych skupin zaki tento
efekt nevykazuje. Pouze u cetby zakt devatych tfid je efekt rodinného zdzemi vyznamny, avSak
podil aktivnich ¢tenatii v jednotlivych skupindch ukazuje na spise nejednoznacnou diferenciaci (viz.
tabulka 4).

Z publikovanych vyzkuml zaméfenych ptfimo na Ctenafstvi u nas vyplyva, ze vzdélanéjsi rodice
vice motivuji déti ke Cteni, jsou schopni ditéti pomoci s vybérem nebo s nimi mohou o knihach
hovofit [Gabal, Vaclavikova-Helsusova 2002]. Ve skupinové diskuzi Dana, se u¢itelka na ZS a
matka studenta viceletého gymnazia vyjadiila pfesné ve smyslu, Ze svému synovi pravé pomaha pti
piipravy do Skoly s literaturou ,,(...) dodavam knihy a takovy.“ Dcera druhé ucitelky Evy byla
pfimo vésnivou ¢tendikou, kterou rodice (uz) ve ¢teni podporovat nemusi.

Nejsme schopni vysvétlit, zda rozpor mezi zjiSténymi vysledky a ostatnimi studiemi prameni
z odlisné metodologie, kvality pouzivanych dat, ¢i je zplsoben jinymi, v soucasné dob¢

neznamymi, souvislostmi.

Poznamenejme jesté, ze daleko vice nez vzdé€lanostni zdzemi rodiny je aktivita ditcte
diferencovéana jeho pohlavim. Dév¢ata ve vSech analyzovanych souborech daleko vice ¢tou knihy,
zatimco chlapci spiSe pracuji s pocitacem (resp. hraji pocitacové hry). Ohledné Cetby a pouzivani
pocitact se rodice ve skupinové diskusi jednotné vyjadiovali, ze by mnohem radé¢ji vidéli své déti
(vice) Cist (kromé Evy). Pocita¢ rodice povazuji za ,,ztratu ¢asu®, ale nékterym rodi¢im nevadi,
protoze vidi v pocitac¢ich budoucnost. SpiSe nez hry tim ale mysli ,,tvofivou* praci, praci do skoly
nebo vyhledavani informaci. Hrani her po internetu by ufednice Zora zatadila, kdyby si mohla
vybrat, v aktivitich svého syna az na posledni misto: ,,misto toho co Evy dcera ¢te do dvanacti
hodin do noci, tak syn do 12 hodin do noci je schopen hrat ,,Counter-Strike* na pocitaci po
internetu®. Na otazku moderatora, zda provadi restrikci odpovida, ze se sice nesnazi moc zasahovat,

»ale v tu chvili, kdy se mi zda, ze to je az pfilis, tak to vypindm a délam takzvany vypadek proudu.*

* Do logistické regrese s zavisle prom&nnou vénuje se/nevénuje se dané innosti vstupovali nezavisle proménné
vzdé€lani, pohlavi a u soubort 9. tfid a maturantti i Praha, jako misto bydlisté. Efekt vzdélani rozdéleného do ¢tyt skupin
jsme pfitom pro jednoduchost povazovali za linearni.

Vzhledem k explora¢nimu charakteru celé ulohy neuvadime hodnoty regresnich koeficientii ani vysledné koeficienty
ostatnich kontrolnich proménnych.



Tabulka 4: Podil respondentii vénujici se domacim volnoc¢asovym aktivitam podle vzdélanostniho zdzemi rodiny (%)

6. tfida 9. tfida maturanti
1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. [1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. [1Mat 2Mat 1VS 2VS  sig.
Sledovani televize 42 47 47 45 9 8 7 8
Internet 12 15 15 17 66 70 64 64
21 27 20 22
Prace s pocitacem (hry) 26 29 33 27
Cetba 18 13 23 23 18 30 16 30 * 26 22 22 29
Uceni se, studium 20 23 17 16 19 15 18 19 14 09 14 15
sig. - statisticka vyznamnost regresniho koeficientu vzdélani v logistické regresi.
Nezavisle proménné vzdélani, pohlavi, Praha (* - 0,05; ** - 0,01)
Tabulka 5: Podil respondentii dochazejici do zaijmovych krouzkii podle vzdélanostniho zazemi rodiny (%)
6. tfida 9. tfida maturanti
1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. | 1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. 1Mat 2Mat 1VS 2VS  sig.

Sportovni 68 79 74 79 * 42 45 53 55 * 43 50 57 64 *
Turisticky 35 32 43 40 4 4 4 6 8 3 9 9
Pocitacovy" 51 52 50 53 11 12 13 13 8 10 7 12
Vytvarny 32 33 44 45 > 6 13 10 10 * 20 21 25 25 *
Zpév 31 24 31 33 3 3 5 8 >

2 2 2 *
Hudebni nastroj 27 25 31 37 * 7 7 13 21 ** 6 o o 38
Tanecni 32 25 35 30 9 8 9 9

1 14 1 12
Dramaticky 19 16 21 22 3 5 4 4 o 6
Jazykovy 33 32 38 37 11 14 17 28 * 10 10 12 10
Jiny 8 6 11 9 7 6 8 10 17 16 16 11

1) maturanti — technicky

sig. - statistickd vyznamnost regresniho koeficientu vzdélani v logistické regresi.
Nezavisle proménné vzdélani, pohlavi, Praha (* - p < 0,05; ** - p < 0,01)
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Aktivity mimo domov — zajmové krouzky
Formdlné organizované aktivity nad rdmec povinné Skolni dochdzky jsou podstatnym prvkem

zivota déti, ve kterych je rozvijena fada jejich schopnosti. Nejen, Ze se u¢i schopnostem, na které je
samotny krouzek zaméfen, ale zdrovenn se i uci socidlnim dovednostem spojenych s interakci
s ostatnimi vrstevniky a uciteli, schopnostem komunikovat a chovat se spole¢enskym zptsobem, a
navic umoziuje rozsifovat socidlni sit¢ mladého ¢lovéka. Dale 1ze navstévu krouzkli povazovat za
dobry prostfedek pro ochranu ditéte pred ,,Spatnymi vlivy* a zptsob kontroly volného casu ditéte.
Po dobu trvani setkani je dité¢ zaméstnano vhodnou c¢innosti a je pod dohledem dospélé osoby.
Utednice Zora ze skupinové diskuse to charakterizovala nasledujicim zptisobem: ,,J4 jsem nikdy
nechtéla, aby déti délaly n¢jaky vrcholovy sport a soucasné jsem nechtéla, aby se flakaly nékde na
sidlisti, takZe to dopadlo tak, ze pravé jedna z hasi¢ek mi nabidla, v podstaté takovy krouzek (...).*
Pro Zoru nebyl rozhodujici typ krouzku, pro své déti nevybirala hasi¢sky sport, dilezitéjsi byla
vznikla prilezitost a pocit, Ze dit¢ bude zabaveno a v bezpeci po dobu, kdy ona je v praci.

Pokud je skladba rodinného zdzemi déti navstévujicich urcity krouzek (typ krouzku) néjakym
zpusobem vychylend, naptiklad do krouzku cCastéji dochdzi déti ze vzdélané€jSich rodin, miize tato
aktivita posilovat vazby mezi détmi s vysSim vzdélanostnim zdzemim a podporovat vznik

specifické vyssi kultury.

Dochazka do zajmovych krouzk
Charakter dat o dochazce do zdjmovych krouzki se v jednotlivych souborech lisi. U zéku

Sestych a devatych tfid byla zjiStovana soucasna dochizka do zajmovych krouzkl rtznych
zamé&feni. Zatimco v pfipadé devatych tiid byl dotazovan pouze samotny fakt dochazky, v ptipadé
Sestych tfid se zjistoval i Cas straveny v jednotlivych krouzcich za tyden. Vzhledem
k nejednoznacné formulaci otazky pii dotazovani je ale pravdépodobné, ze Cast dotazovanych ji
interpretovala odlisSné - do svych odpovédi zahrnula nejen zdjmové krouzky, ale i vlastni
neorganizované aktivity.” Navic zde neni jednoznaéné odlisena frekvence ,,méné nez dvé hodiny*
od ,,viibec”. Tyto nejasnosti nejspiSe zpusobuji vyrazné vyssi podily dochézky do vSech typi
krouzki u Zakl v tomto souboru.

Podoba zjistovani u maturanti se liSila podstatngji. Otazka byla pokladdana retrospektivné v
podobé zda na zakladni Skole navstévovaly krouzky, a pokud ano, tak jaké bylo zaméteni téchto
krouzkl. Misto vy¢tu moznych typt zdjmovych krouzkl byla pouzita oteviena otazka.

Na rozdil od zplsobu traveni volného ¢asu doma, je u vSech tfech souborti patrna souvislost

mezi vzdélanostnim zdzemim ditéte a dochazkou do zajmovych krouzkl. Zatimco 82 % dé&ti

vysokoskolsky vzdélanych rodi¢li dochazi v devaté tiidé do nékterého zdjmového krouzku,

> Znéni analyzovanych otazek — viz. piiloha
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v piipadé rodiny, kde nema vice jak jeden rodi¢ maturitu je to pouze 61 %. Zaci maturitniho
ro¢niku s rodi¢i s nejnizs§im formalnim vzdé€ldnim dochdzeli v minulosti do zajmového krouzki
v 80 % piipadi, v piipadé rodin dvou vysokoSkolakti dosahuje tento podil dokonce 93 %. U zaka
Sesté tiidy nejsou rozdily v podilu zaki dochazejicich do zajmovych krouzka tak markantni (84 %
oproti 92 %). Vyssi podily dochazky do krouzkii u maturantii je mozné vysvétlit retrospektivni

podobou otazky, ktera pokryvéa celé obdobi zékladni Skoly, nikoli pouze jeden ro¢nik (tabulka 7).

Tabulka 7: Podil déti dochazejici do alespon jednoho zajmového krouzku

1 Mat 2 Mat 1VS8 2VS

6. tfida 84 92 91 92
9. tfida 62 66 79 82
maturanti 80 84 90 93

rozdily statisticky vyznamné p < 0,01 (6. tfida pro p < 0,05)

Rodiny s riiznou urovni vzdélanosti se také podstatné 1isi v §iii spektra riznych typt krouzkd,
které jejich déti navstévuji. Tento efekt ilustrujeme na datech zdevatych tfid, kde je mozné
nejpresnéji zjistit pocet typt zdjmovych krouzk, na které dit¢ dochazi. V grafu 1 je vidét odlisna
struktura vzdélanosti rodin déti podle poc¢tu navstévovanych krouzkl. Zatimco podil rodin se dvéma
vysokoSkolaky je u déti, které nenavstévuji Zadny zajmovy krouzek, pouze 16 %, tak v piipadé¢ déti,

které chodi na tfi a vice krouzki, je to vice jak 40 %. Obraceny, klesajici, trend je dobfe patrny u

v

Graf 1: Vzdélanostni sloZeni rodin podle po¢tu krouzki navstévovanych zaky 9. tirid
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Na zakladé analyzy dochazky do jednotlivych typt krouzkii lze i urcit, které znich jsou
obliben¢j$i v rodindch s vy$sim vzdé€lanim. Charakter dat nds omezuje pouze na devét typu
zdjmovych krouzki, které byly v dotaznicich uvedeny (v pifipad¢ Setfeni maturanti byla pouzita
oteviend otazka, nasledné kodovani ale bylo velmi podobné kategoriim pouzitym v ostatnich dvou
souborech). Desaty typ ,,jiny/ostatni* jsme do analyzy zahrnuli také, i kdyz obsah této kategorie
nelze jednoznacné¢ interpretovat.

V datech mizeme rozliSit zajmové krouzky sportovni, turistické, pocitacové, vytvarné, tanecni,
dramatické, jazykové a hodiny zpévu a hudebniho néstroje. Bylo by mozné uvazovat i o dalSich
krouzcich, naptiklad pomérné rozsifenému skautingu ¢i obdobnych organizacich kombinujicich
vychovu déti, pobyty v ptfirodé a letni tdbory. Neni jasné, zda tento typ zdjmovych krouzkt
respondenti zahrnuli pod turistické krouzky ¢i jinam.

Nejdiive v kratkosti uvedeme, které typy zdjmovych krouzkl nejsou diferencovany z hlediska
vzdélanostniho zdzemi rodin déti. Jedna se o turistické, pocitacové, dramatické a tanecni krouzky.
Dochazka do téchto typi zdymovych krouzk se pii rozdé€leni podle vzd€lani rodi¢i neliSila
v zddném z analyzovanych soubord a navstévuji je tedy zhruba stejné podily déti bez ohledu na
vzdélanostni zdzemi jejich rodiny. Vzhledem k nasemu zdjmu pfedevSim o rozdily mezi détmi
z rizného vzdélanostniho zdzemi se nyni podrobnéji zamétime na krouzky, které tuto diferenciaci

vykazuji.

Vytvarné a hudebni krouzky
Déti ze vzdélangjSich rodin Castéji dochdzi do vytvarnych a hudebnich krouzkt. Tento vliv je

patrny jak v Sesté tak v devaté tiidé, 1 pii retrospektivnim pohledu maturantd. Zatimco v Sesté tfide
dochdzi na hodiny hudebniho néstroje 27 % déti zrodin, kde méa nejvyse jeden rodi¢ vzdelani
s maturitou, u obou rodi¢t s VS je to 37 % déti. V devaté t¥idé se rozdil jesté prohlubuje na 7 %
déti s maximaln€ jednim rodi¢em s maturitou, u rodin s obéma rodici vysokoskolaky je podil 21 %.
Tento typ kulturnich zajmovych krouzka je tedy Castéji preferovan v rodinach s vy$sim formalnim
vzdélanim, coz nemlzeme fici u krouzkl tane¢nich a dramatickych, u kterych se vyznamna

diferenciace jejich ucastnikii z hlediska vzdélanostniho zdzemi rodin neprokazala.

Sportovni krouzky

Vzdélanostni diferenciace je také patrna v piipadé sportovnich krouzkii. Ve vSech tfech
souborech jsou tyto krouzky opét preferovany vzdélangj$imi rodinami. V Sesté tfid¢ chodilo do
sportovniho krouzku 68 % déti z nejméné vzdélanych rodin, zatimco 79 % déEti z obéma rodici
vysokoskolaky (ale také s obéma rodici s maturitou). Presvédc¢ivejsi rozdil je u zaka devatych tid,

kde u nejméné vzdélanych rodin dochdzi do sportovnich krouzkli pouze 42 % dé&ti, zatimco
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v piipadé¢ obou rodi¢l vysokoskoldkl to je 55 %. V retrospektivnim pohledu maturantii jsou

hodnoty podobné - 43 % oproti 64 %.

Jazykové krouzky
Jazykové krouzky jsou v souCasné dobé pomérné piimou podobou investice rodi¢i do

schopnosti ditéte a tedy do kognitivniho kulturniho kapitalu, kterou bychom mohli spise ¢ekat u
Iépe vzdélanostné vybavenych rodin. Pokud ovSem dité navstévuje kvalitni jazykovou zakladni
Skolu nebo vicelet¢ gymnazium, nemusi byt uz dalsi jazykové vzdélavani nad ramec Skolnich
povinnosti nutné. Kvalita jazykové vyuky na Skole miize mit vtomto pfipadé podstatné;si
diferenciacni vliv nez rodinné zazemi déti.

Diferenciaci navstév jazykovych krouzkii podle vzdélanostniho zazemi ditéte bylo
v analyzovanych vyzkumech mozné nalézt pouze u zakt devatych tfid, kde zaci ze vzdélangjsich
rodin tyto krouzky ve vétSi mife navstévuji. V dalSich dvou Setfenich nebyly v tomto smyslu
zaznamenany zadné rozdily. Podrobnéjsi analyza ukézala, Ze pti kontrole ostatnich proménnych
(pohlavi, vzdélani rodict a lokality) dochazi Zaci zakladnich Skol do jazykovych krouzkl dvakrat
Castéji nez zaci viceletych gymnazii. To podporuje domnénku, ze kvalita jazykové vyuky je na

zékladni $kole horsi neZ na viceletych gymnaziich a zaroveti je tento deficit rodi¢im znamy. °

Aktivity mimo domov - vydaje na vzdélani

Celkové vydaje rodin s détmi na vzdélavani 1ze povazovat za hrubou mirou investice finan¢nich
prostiedkti rodict do nadstandardniho vzdé€lani déti. Tuto informaci je mozné ziskat z datového
souboru Rodinné ucty. Sledovany udaj zahrnuje celkové vydaje rodiny na vzdélani, bez
podrobnéjsiho rozliseni charakteru vydaji. Miize se jednat o kursovné zajmového krouzky, ale také
napiiklad $kolné na soukromé skole ¢i platba za doucovani. Presto 1ze s védomim této neurcitosti
vyuzit data pro analyzu.

Z celého souboru sledovanych domacnosti v Rodinnych tctech (viz. vyse) byly vybrany rodiny
s alesponi jednim nezaopatfenym ditétem star§Sim péti let. Hledali jsme souvislost vzdélani rodica
s vy$i vydajii na vzdélani na dité (pfedpokladame, ze vydaje na vzdélani sméiuji z vEétsi Casti na
vzdélani déti, 1 kdyz to nelze z dat urcit). Pti analyze byl sledovana souvislost vydaji na vzdélani a
vzdélani rodicii a piijmi celé domacnosti.

Rodice s vy$§im formalnim vzdélanim ,,investuji“ do vzdélavani svych déti jednoznaéné vice

penéz nez rodice s niz§im vzdélanim. Zatimco nejméné vzdélané rodiny, kde pouze nejvyse jeden

® Pfedstavu o kvalité jazykového vzdélani, které poskytuji riizné typy $kol si Ize udélat na zakladé Vyroéni zpravy
Ceské skolni inspekce. Z vybérového Setieni na 2.stupni v zékladnich §kolach a stiednich §kolach vyplyvaji znaéné
rozdily v kvalifikaci ucitelti jazyka. Na zakladnich skolach mélo pouze 29 % uéitelti angli¢tiny vysokoskolskou
piipravu pro vyuku cizich jazyki. Na SOS a SOU to bylo 46 %, zatimco na gymnaziich tento podil dosahuje celych
82 % [Vyroéni zprava CSI za rok 2005-2006: 62]. Lze predpokladat, Ze situace na viceletych gymnaziich bude
obdobna jako na ctyfletych gymnaziich a Ze tedy rozdil mezi kvalitou vyuky na zakladnich $kolach a viceletych
gymnaziich bude vyznamna.
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z rodict dosdhl maturitniho vzdélani, vynakladaji v priméru na jedno své dité pouze 1 107,- K¢
rocné, v nejvzdélanéjSich rodinach s obéma rodici vysokoskoldky dosahuje tato suma v priméru
bezmadla Ctyfi tisice korun (3 954,- K¢). Nejednd se pfitom pouze o rozdil v absolutnich ¢éastkach.
Prestoze lidé s vysSim vzdélanim (a tedy v priiméru s vysSimi ptijmy) maji k dispozici vétsi objem
penéz, a neni pro né¢ problematické ,,investovat™ vyssi castky do vzdélani déti, lze rostouci trend
pozorovat 1 pifi sledovani relativnich vydaji. S rostoucim vzdélanim roste podil vydaji na vzdélani
z celkového vydani domécnosti. Nejméné vzdélané rodiny vyuziji v priméru na vzdélani jednoho
svého ditéte pouze néco pres 3 promile svych vydaji. Na rozdil od nejvzdélangjsich rodin, které

takto ,,investuji“ ptes 7 promile svych vyda;ji.

Tabulka 6: Prumérné rocni vydaje na vzdélani jednoho ditéte podle vzdélani rodica

Priimérny podil na

Pramérna celkovych vydajich
Castka (KC) rodiny
1 Mat 1107 0,33%
2 Mat 1704 0,34%
1VS 2 667 0,52%
2 VS 3 954 0,75%
N =589

Tento vztah mezi vzdélanim rodicl, pfijmy (resp. vydanim) domacnosti a vydaji na vzdélani
déti potvrzuji i vzajemné parcialni korelace vydajii na vzdélani a vzdélani rodica, resp. celkovych
vydajii domécnosti, pii kontrole tieti proménné. Pti kontrole celkovych vydajii dosahuje korelace
mezi vzdélanim rodi¢t a vydaji na vzdélani déti 0,22. Oproti tomu kontrolujeme-li vzdélani, tak
korelace celkovych vydaji a vydaji dosahuje pouze zanedbatelnych 0,05. To znamena, Ze i pfi
stejné vysi celkovych vydaji domacnosti zaplati rodice s vysSim vzdélanim vys$si Castku za

vzdélavani ¢lent rodiny, nez v pripad¢€ rodicu s niz§im dosazenym vzdélanim.

Aktivity mimo domov - kulturni akce
V Setfenich devatych tfid a maturantii byla pouzita shodna otdzka, ktera zjiStovala Cetnost

navstév osmi vyjmenovanych kulturnich akcich v posledni ptll roce. Pro analyzu jsme rozlisili
pouze to, zda respondent danou kulturni akci za dané obdobi alesponi jednou navstivil ¢i nikoli.
Vyzkum zakt Sestych tfid pouzil otazku v odliSné podobé - navstévnost kulturnich akci se
zjistovala na Ctyfstupnové skale ,,viibec - zfidkakdy - obcas - ¢asto. Zde jsme pouze rozlisili, jestli
se dané kulturni akce respondent ucastni alespont ziidkakdy nebo se akce viibec neucastni.
Vzhledem k odlisnému zpisobu méteni jsou vysledky zakt Sestych tiid jen obtizné srovnatelné
s ostatnimi soubory. Poznamenejme také, ze ur¢ité nevyhnutelné zkresleni pii sledovani vlivu

rodinného zazemi mizou mit hromadné Skolni navstévy divadel ¢i vystav.
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Navstévy divadel, vystav a koncertl vazné hudby
Tti ze zjistovanych kulturnich aktivit 1ze povazovat za mozné oblasti vysoké kultury a projev

distinktivniho kulturniho kapitdlu — navstévy divadel, vystav a koncerti vazné hudby. Data
potvrdila diferenciaci podle vzd€lanostniho zazemi rodin déti v piipadé navstév divadel a koncertti
vazné hudby. U zakh devatych tfid a maturant byl obzvlasté¢ markantni rozdil v pfipadé koncertt,
které v obou téchto souborech navstivilo jen okolo 5 % déti z nejméné vzdélanych rodin, zatimco u
nejvice vzdélanych rodin to bylo kolem ctvrtiny déti. Vzdélanostni zdzemi u zaka Sestych tiid
vyznamné diferencuje 1 ndvstévnost vystav, ovSem u starSich déti neni zjistény rozdil statisticky
vyznamny (tabulka 8).

Navstévy akei tohoto typu jsou vzdy spiSe mensSinovou zélezitosti. Skupinova diskuse jen
potvrzuje, Zze navstévy koncertli vazné hudby nebo divadla nejsou oblibenymi ¢innostmi ani pro
studenty viceletych gymnazii, piestoze bydli v Praze, kde je obecné vyssi mira kulturni participace.
Eva s manZelem (oba VS) ale obé& dcery ,,vedou* k rozvijeni distinktivniho typu kulturniho kapitalu.
Nejenze dcera navstévuje neékolik vytvarnych krouzkl, hraje na zobcovou flétnu, ale celd rodina
dokonce ma uz od predskolniho véku dcer predplatné na odpoledni predstaveni v Narodnim nebo
Stavovském divadle. Eva piimo fika: ,,Takze ja si myslim, kdyZ se zaCne, protoze my jsme s
manzelem vzdycky radi chodili, tak j& jsem se pak tésila, kdyz jsem to vozila v koc¢arku, az to budu
moct vzit za ruku a jit do divadla, takze chodi vlastné od utlého détstvi.” Petr (1 VS) a Hana (1VS)
vyslovné uvedli svou snahu ptivést déti k z4jmu o vaznou hudbu. Petr sam rad vaznou hudbu
poslouchd a dcera Hany by méla mit predpoklady, protoze jeji babicka je klaviristka. Hana ji
dvakrat vzala na koncert, ale ,,nijak ji to zatim [nebavi], (...) Tak jsme neuspéli.“ Ucitelka Dana
(2 VS) své syny spise pod natlakem vzala napi. do Hrdlitkovo muzea a Muzea hudby pii
prilezitosti akce ,,Muzejni noc“. Synové ,Sli skecama, ale §li“. Na divadelni hie Porucik
z Inishmoru byla s détmi dokonce dvakrat, protoze to bylo ,,podle mé pro ty déti. Krve teklo
proudem, sttilelo se na jevisti, hlina padala do hledisté a j& jsem z toho byla upIlné konsternovana a
fekla jsem si, tohle mlij Mart'dnek musi vidét.” Zora (2 Mat) ani jeji manzel naopak vaznou hudbu
ani divadlo v oblibé nemaji, a jejich syn by na ,,normalni* vystavu nebo do muzea nesel, jedin€ na

néco zajimavého, naptiklad vystavu ,,Bodies” v Lucerné.

Navstévy kin

Chozeni do kina je u mladeze v pravd¢ masovou zalezitosti. Pies 90 % zaki devatych tfid a pres
80 % maturantl v poslednim ptlroce alesponi jednou kino navstivilo. Pfesto lze 1 zde nalézt vliv
rodinného zézemi, protoze déti ze vzdélangjsich rodin kino navstivily ve vétsi mife nez ostatni déti.
Rodice ucastnici se skupinové diskuse pfitom komentovali vybér filmt, na které chodi jejich déti,

jako ,,¢im krvavéjsi, tim lepsi‘.
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Tabulka 8: Podil respondentii, ktefi navstivili kulturni akci v poslednim piilroce podle vzdélanostniho ziazemi rodiny (%)

6. tfida 9. tfida maturanti
1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. |1Mat 2Mat 1VS 2VS sig. | 1Mat 2Mat 1VS 2VS  sig.
Kino 72 77 78 78 87 90 92 96 ** 78 86 83 84 x*
Divadlo 31 37 49 54 o 44 50 52 65 *x 47 52 58 67 *x
Vystava 37 41 47 53 w 53 55 55 62 56 56 60 65
Koncert vazné hudby 16 16 16 25 * 5 8 14 28 wx 6 11 16 24 wx
Ostatni koncerty (Rock, Pop, Jazz, Folk...) 34 39 46 43 * 35 38 42 43 42 45 44 57
Sportovni akce (jako divak) 42 49 44 56 * 56 57 57 52 54 58 52 44
Diskotéka 35 35 36 33 43 33 34 23 * 72 63 60 47 *
Tanecni party (techno, house...) 23 19 29 29 20 21 18 13 30 32 26 27

sig. - statistickd vyznamnost regresniho koeficientu vzdélani v logistické regresi.
Nezavisle proménné vzdélani, pohlavi, Praha (* - p < 0,05; ** - p < 0,01)
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Diskotéky a tane€ni party

Pozoruhodny je rozdil mezi navstévami diskoték a tanecnich party. Pfestoze se do urcité
miry jedna o podobny typ aktivity, li§i se vrodinném zazemi svych ucastnikii. Zatimco
diskotéky jsou (jako vibec jedina sledovana aktivita) negativné spojeny se vzdélanostnim
zdazemim rodiny, tedy cast¢ji na n€ chodi déti z méné vzdélanych rodin, u tane¢nich party
nelze zadny takovou souvislost identifikovat. Diskotéku za posledni pilrok navstivilo 43 %
zaki devatych tfid a 72 % maturantl z rodin, kde mé nejvyse jeden z rodi¢lh maturitu, ale
pouze 23 % devatakl a 47 % maturantll z vysokoskolsky vzdélanych rodin. U zakl Sestych
tfid nebyla participace na téchto aktivitdch spojena s rodinnym zadzemim. Vzhledem k jejich

veku ale u nich zatim nelze ocekavat vyraznéjsi ti¢ast na kulturnich akcich tohoto typu.

Shrnuti

Vzhledem k rozsahu této kapitoly a charakteru dostupnych dat bylo mozné prozkoumat
proces pienosu kulturniho kapitalu z rodi¢l na déti pouze velmi omezené. Operacionalizace
kulturniho kapitalu rodinu pomoci vzdélanostni Grovné obou rodic¢l je zjednoduSujici a
potlacuje tadu jeho dalSich aspekti a podob. Samotnd analyza také nemohla pfimo
dokumentovat jakym zptsobem se zZivotni styl ¢i vkus rodic¢l pfendsi na jejich déti. Mohli
jsme pouze pozorovat prokazatelné vztahy mezi vzdélanim rodic¢ii (a s nim souvisejicim
zivotnim stylem, jak ukazuje napt. Duffkova a Tucek 2003) a trdvenim volného €asu déti. To,
jakym zptisobem a jestli viibec si déti osvojuji vkus a zivotni styl svych rodic se mizeme
pouze domyslet. ZvIasté u mladsich déti ale 1ze predpokladat, ze fada ¢innosti volného Casu je
siln¢ ovlivnéna ptanim rodiclh. Zustava otazkou, zda (a ptipadné jak) se tyto Cinnosti stanou
trvalou soucasti vkusu déti. Z nami provedenych analyz dat o mladezi, které se zaméfily na
vztah mezi vzdélanostnim zdzemim rodiny a zplisobem traveni volného casu déti, se
pokusime vyvodit obecnéjsi zavery.

Volny c¢as déti jsme rozdélili na ¢as traveny doma, €as vénovany zdjmovym krouzkiim a
navstévy kulturnich akci. U volného casu trdveného doma jsme sledovali frekvenci (resp.
oblibenost) Cteni knih, sledovani televize, prace s pocitaem a uceni. V téchto ¢innostech
nehraje vzdélani rodict jako indikator kulturniho kapitalu vyznamnou roli. To je pfekvapivé
zejména u Cetby, kde by se tato diferenciace dala ocekdvat. Pravé troven vzdélani rodicu totiz
ma podle vyzkumt ¢tenarstvi na détské Ctenafstvi ze socioekonomického zazemi nejsilnéjSim
vliv [Gabal, Vaclavikova HelSusova 2002: 28]. Domnivame se, Ze v tomto bod¢ je vzhledem

k rozpornosti zjiSténi tieba dalsiho empirického vyzkumu.
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NaSe analyzy ukazuji, ze déti ze vzdé€lan¢jSich rodin jsou aktivnéj$i v dochazce do
zajmovych krouzkl. Tyto déti dochazeji do krouzkl Castéji a obvykle také navstévuji vétsi
pocet krouzki nez déti zméné vzdélanych rodin. Jednotlivé typy z&jmovych krouzkl se
vtomto ohledu mezi sebou li§i. Céast znich je charakteristickd zna¢nou diferenciaci
navstévnosti podle vzdélanostniho zdzemi rodiny (hudebné a vytvarné estetické, sportovni),
jiné naopak zadnou takovou diferenciaci nevykazuji (turistické, pocitacové, dramatické ¢i
tanecni).

Navstévy kulturnich akci, podobné jako zdjmové krouzky, mizeme rozdélit na ty, které

ree
1

jsou diferencované vzdélanim rodict a ty které ne. Klasické ,,vysokokulturni* aktivity, ktery
mi jsou navstévy divadel a koncertli vazné hudby jsou vyrazné Castéjsi u vzdélanéjsich rodin a
muzeme proto i zde mluvit o potencidlnim rozvoji distinktivniho kulturniho kapitalu.
Podobny vztah je mozny pozorovat i u navstévnosti kin, kde je vSak rozdil mezi
nejvzdelangj$§imi a nejméné vzdeélanymi rodinami mensi (obecné je navstévnost kin velmi
vysokd). Navstévy diskoték jsou ze vSech zde sledovanych aktivit jediné, které jsou vyrazné
vice preferovany détmi z mén¢ vzdélanych rodin.

Na zakladé téchto zavért se domnivame, Ze je mozné identifikovat nékteré aspekty traveni
volného ¢asu déti, které jsou soucasti mechanismu kulturni reprodukce. Potencialni vytvareni
kulturniho kapitalu u déti je diferencované podle jejich rodinného zdzemi, a to v obou
teoreticky vymezenych dimenzich. Vyznamnou diferenciaci nachazime predevS§im v oblasti
distinktivniho kulturniho kapitalu v podobé navstév koncerti vazné hudby a divadla ¢i
dochazkou do estetickych zajmovych krouzki. Otazkou ovSem zlstava, zda tento distinktivni
kulturni kapital n¢jak zvyhodnuje své nositele ve Skole, zda vysokokulturni signaly jsou ve
Skolach komunikovany a pfijimany. Diferenciace kognitivniho kulturniho kapitalu je
pfitomna v mensi mife, u domacich volno€asovych aktivit nebyl prokazan rozdil mezi détmi
z rizného rodinného zazemi, stejné tak jako u praktickych zajmovych krouzkt (pocitacovy,
jazykovy). Na druhou stranu byly zjiStény vyrazné rozdily v mife financ¢nich ,,investic* do
vzdélani u rodin s odlisSnym vzdélanostnim zazemim, které odrazi riiznou hodnotu vzdélani v
rodindch. Strukturace (Casova, prostorova) kazdodenniho Zivota déti a jejich Zivotni styl
odrazi tzv. rodinny habitus, ktery ovliviiuje rozvrzeni, rozdélovani a vyuzivani rodinnych
zdrojii [Tomanovic¢ 2004].

Provedené analyzy poukazuji na potencial dalsiho vyzkumu kulturni diferenciace déti
s riznym rodinnym zazemim. Néktera pouzita data nemaji podobu zcela vhodnou pro analyzu

a vysledky mohou byt zkresleny metodologickymi obtizemi. O to vice se jevi jako potiebné
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provedeni dalSich vyzkumt, které budou pfimo zaméfeny na tuto vyzkumnou otdzku, a

nebude tak nutné zavéry Cinit na zdklad€ sekundéarnich dat.
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PRILOHA

Znéni otazek v dotaznicich
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Vyzkum zaku sestych trid
Napli volného ¢asu od pondéli do patku:
Nasledujici tabulkou se snazime zjistit napln tvého volného ¢asu v odpolednich a vecernich hodinach, ktery
travis mimo Skolu. Nemusi$ se bat Cisel, které vidi§ v tabulce. Tvym ukolem je pouze zakrouzkovat to
¢islo, které nejvice odpovida tvé situaci. Pokud se nékterému zajmovému krouzku nevénujes, jednoduse

radek vyneche;j:
Zajmové krouzky: 1) Kolik ¢asu tydné 2) Délas tuto 3) Jak jsi s touto 4) S kym tuto ¢innost
vénujes této ¢innosti? ¢innost z vlastni naplni dne travis?

1 —méné nez 2h viile nebo z viile spokojen? 1 —sam

2 -2haz4h rodi¢a? 1 — velmi spokojen 2 —srodici

3 —4haz6h 1 — z vlastni viile 2 — spise spokojen 3 —s kamaradem

4 — vice 6h 2 — 7 ville rodict 3- spise nespokojen 4—se skupinou  kamarada

4- velmi nespokojen
sportovni 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
turisticky 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
pocitatovy 1 2 3 4 1 2 12131412 3 4
vitvamny 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
P 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
hudebni ndstroj 1 [2 ]3[4 1 2 12341234
taneéni 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
dramaticky 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
jazykovy 1 2 3 4 1 2 12131412 3 4
jiny (napis pod tabulku) 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
celkové ¢as vénovany piipravé na 1 2 3 4
vsechny zajmové krouzky
Ostatni ¢innosti: 5) Kolik ¢asu tydné 6) DéElas tuto 7) Jak jsi s touto 8) S kym tuto ¢innost
vénujes této ¢innosti? ¢innost z vlastni naplni dne travis?

1 — méné nez 2h viile nebo z viile spokojen? 1 —sam

2 —2haz4h rodi¢a? 1 — velmi spokojen 2 —srodici

3 —4h az 6h 1 — z vlastni vile 2 — spiSe spokojen 3 — s kamaradem

4 — vice 6h 2 — 7 vitle rodi&h 3- spiSe nespokojen 4 — se skupinou kamaradi

4- velmi nespokojen

sledovéni TV 1 2 3 4 1 2 1123141112 3 4
jmovi etba 1 [ 234 1 2 |12 ]3]4|1 234
Ugeni, pfiprava do skoly 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
VG akivity 1 [ 23 4] 1 2 |23 ]4f|1 234
poSitatove hry 1234 1 2 |12 34123 |4
internet 1 2 3 4 1 2 12131412 3 4
koni¢ky/hobby 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
domaci prace (uklid atd.) 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4

Naplii volného ¢asu béhem celého tydne:
A nyni na zavér této ¢asti ndm prosim fekni, zda se vénujes i témto vybranym ¢innostem. Zménili jsme
opét druhy sloupecek, tak si peclive precti zahlavi:

Aktivity: 13) Kolik ¢asu tydné 14) Délas tuto 15) Jak jsi s touto 16) S kym tuto ¢innost
vénujes této ¢innosti? ¢innost z vlastni naplni dne travis?

1 — viibec viile nebo z viile spokojen? 1 —sém

2 — zfidkakdy rodi¢a? 1 — velmi spokojen 2 — s rodici

3 — obcas 1 — z vlastni viile 2 — spise spokojen 3 — s kamaradem

4 — Gasto 2 — z ville rodi&t 3- spiSe nespokojen 4 — se skupinou kamaradt

4- velmi nespokojen

kino 1 2 3 4 1 2 1]2]3[]4]1 2 3 4
divadlo 1234 1 2 |il2]3 4|1 [2]3]4
Vistavu 1 2 3 4 1 2 11213 ]4]1 2 3 4
koncert vazné hudby 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
ostatni koncerty (rock, pop, jazz, 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
folk...)
sportovni akei (jako divak) 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
diskotéku 1 2 3 4 1 2 1]2]3[]4]1 2 3 4
tane¢ni party (techno, house...) 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 1 2 3 4
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Vyzkum zaku devatych trid

7. Navs$tévujeS néjaké zajmové krouzky?

Ano 1
Ne 2
8. JestliZe ano, jaké je zaméreni krouzku/krouzka? (miizes vybrat vice moznosti)
a. Sportovni 1
b. Turisticky 1
c. PocitaCovy 1
d. Vytvarny 1
e. Zpev 1
f. Hudebni néstroj 1
g. TaneCni 1
h. Dramaticky 1
i. Jazykovy 1
j. Jiny (napis pod tabulku) 1
10. Jak casto se ve svém volném case vénujes§ nasledujicim ¢innostem?
Viibec | Zridkakdy | Obca Casto
a. Sport 1 2 3 4
b. Sledovani TV, poslech hudby, pocita¢ 1 2 3 4
c. Cetba 1 2 3 4
d. Uceni 1 2 3 4
e. Navstéva kavarny, ¢ajovny, jinych podnikli 1 2 3 4

14. Kolikrat jsi za posledniho pil roku navstivil/a nasledujici akce? (Vypis cislici).

a. Kino

b. Divadlo

c. Vystavu

d. Koncert vazné hudby

e. Ostatni koncerty (rock, pop, jazz, folk...)

f. Sportovni akci (jako divak)

g. Diskotéku

h. Tanecni party (techno, house...)
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Vyzkum studentd maturitnich rocniku

C29. Navstévoval/a jste v dobé, kdyZ jste chodil/a na zakladni $kolu, néjaké zajmové krouzky?

Ano 1
Ne

C30. Pokud ano, jaké bylo zaméreni krouzki, které jste navstévoval/a?

Prosim vypiste.
Kody: hudebni; vytvarny; tane¢ni a dramaticky; sportovni; jazykovy; turisticky; zajmové; technické;
ostatni

C32. Jakym aktivitam se v soucasnosti nejradéji vénujete ve svém volném case?

Prosim, vypiste max. 5 aktivit.

Kody: navstéva divadel a koncert(; Cetba knih; studium; sport; navstéva kavaren, hospod; televize, video;
domaci, ruéni prace; konic¢ky; pasivni odpocinek; setkani s prateli; partnefi; pocitace, internet, hry; zvitata;
turistika; vydélavan penéz; ostatni

C35. Kolikrat za posledni % roku jste navstivil/a nasledujici akce?

Vypiste, prosim cislici.

a. kino

b. divadlo

c. vystavu

d. koncerty vazné hudby

e. ostatni koncerty (Rock, pop, Jazz, Folk,...)
f. sportovni akci (pasivng)

g. diskotéku

h. tane¢ni party (techno party, house party,...)
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