Otevieny dopis ¢leniim piedsednictva Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace

Vazeny pan Ing. Jan Fischer, CSc., pfedseda vlady CR a ptedseda RVVI

Vézena pani PhDr. Miroslava Kopicova, ministryné Skolstvi, mladeze a t€lovychovy
a 1. mistopfedsedkyné RVVI

Vézeny pan Ing. Jaroslav Dolezal, CSc., mistopfedseda RVVI

Vazeny pan prof. Ing. Vladimir Haasz, CSc., mistopfedseda RVVI

V Praze 10. listopadu 2009

Véazeni ¢lenové predsednictva Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace,

obracim se na Vas v souvislosti s ¢lankem sekretaife RVVI M. Blazky ,,Reforma systé-
mu vyzkumu, vyvoje a inovaci — a jak dale?* zvefejnénym na webovych strankdch RVVI
a s oznamenim v sekci Aktuality téchto stranek, Ze ¢lanek byl zvetejnén z rozhodnuti predsed-
nictva Rady.

Nemohu se smifit s pfedstavou, ze Clenové vlady a Clenové predsednictva jejiho
poradniho orgénu souhlasili se zvefejnénim tohoto ¢lanku, ktery obsahuje védomé manipu-
lace, nepravdiva tvrzeni a dokonce hrubé podlosti, jejichz formulace a ton si nezada s tim, co
nam predkladal komunisticky tisk pfed dvaceti lety (napt. vyjaddieni o zvySeni rozpoctu
Akademie véd na ukor vozickait a matetskych dovolenych nebo formulace ,,Akademie véd
a s ni spfiznéné platformy*).

Skute¢né se ztotoziiujete s materidlem, ktery se méd podle ndzvu zabyvat reformou
vyzkumu, vyvoje a inovaci, a pfitom je cely zaméfen na pouhé shromazd’ovani argumentt
o udanlive Spatné praci jediné z instituci systému, Akademie véd?

Nevétim tomu, Ze cheete popfiit smysl vefejné soutéze a podkopavat iniciativu tim, Ze
ucelové prostiedky pfedem hypoteticky zahrnete do rozpocti instituci, které o né teprve
budou soutézit, a tim ,,ospravedlnite sniZeni institucionalni podpory.

Clenové vlady nepochybné nemohou souhlasit s myslenkou, Ze institucionalni pro-
sttedky chybéjici v rozpoctech pracovist Akademie véd nebo jinych piijemci lze nahradit
(dokonce hypotetickymi) Castkami, které by snad mohli ziskat na projekty strukturalnich
fondd, a tim tyto prostiedky zneuzit k jinému tcelu, nez k jakému byly urceny.

Nerozumim varovani, ze vyzkumné organizace nebudou mit kde vzit odborniky pro
nova vyzkumna centra budovand z prostfedkt strukturdlnich fonda na zakladé rozhodnuti vla-
dy, Ze nebudou mit penize na udrzeni jejich chodu, a tudiz jim bude hrozit likvidace. Jde
pfece vesmés o vyzkumné instituce, které¢ stat zfidil k tomu, aby provadély za vefejné
prostiedky vyzkum. A jde o prostfedky urcené pro rozvoj vyzkumu a vyvoje, ne pro jeho
likvidaci.

Nemohu uvétit tomu, Ze se ztotoznujete se zjevné nepravdivym tvrzenim, ze Akade-
mie véd neposkytla Rad¢ ani vlad¢ informace o stavbé svych rozpoctil (cituji volné, protoze
text je v této Casti vadny), kdyz vite, ze kazdy navrh rozpoctu i zavérecného uctu je pred-
kladan a projednavan se zastupci Rady, s poslanci a se zéstupci ministerstva financi.

Jsem piesvédcen, Ze jste si védomi skuteCnosti, Ze tvrzeni o stale rostoucim podilu
podpory zékladniho vyzkumu neodpovida udajim, které zvetejnil Cesky statisticky urad.


http://www.vyzkum.cz/storage/att/0A34B4A9FF6735C6CCF1436C9BB4D0B6/Reforma%20-%20a%20jak%20dale.pdf

Nepochybné také vite, ze neni pravda, ze ,,u vyzkumnych zaméra v letech 2005-2009

. neziskaly podniky nic*. Napf. podle rozpoctu vydajii na VaV pro rok 2008 schvaleného

usnesenim vlady ze dne 23. 5. 2007 &. 564 bylo z rozpoétové kapitoly MSMT podporovano

22 vyzkumnych zamérh pravnickych osob zapsanych v Obchodnim rejstiiku a dva vyzkumné
zaméry zajmovych sdruzeni pravnickych osob.

Nemohu uvéfit, Ze se jako ¢lenové piedsednictva Ztotoiﬁuj ete s tvrzenim, ze ,,Rada tu
neni od toho, aby representovala zajmy védct (ty zastupuji jiné instituce)“. Kdo jiny a kde by
mél reprezentovat zdjmy védci? Snad MSMT jako tiad odpovédny za vyzkum a vyvoj v CR?
Nebo odborové svazy? Zajmy veédct nejsou pouhé zajmy jedné skupiny zaméstnancii. Dob-
rym ministrem zdravotnictvi jist€¢ nemusi byt 1€kat, musi jim vSak byt ¢loveék s dostatecnou
urovni vzdélani, aby dokazal chapat, obhajovat a prosazovat stanoviska odbornikti, rozezna-
vat, co jeho resortu prospiva a co ho ni¢i. O to vét§i odbornici musi byt v poradnich orgénech,
kterym ministr a vlada naslouchd. Co rozumného, jaké koncepce by mohla vladé navrhnout
rada, jejiz ¢lenové nemaji Zadnou piimou zkuSenost s védeckou praci, s aplikaci védeckych
vysledkl v praxi, s patentovanim nebo se zavadénim novych technologii?

Pochybuji také o tom, ze byste souhlasili, aby na oficidlnich strankach Rady byl
zvetejnén dokument s tak nizkou kvalitou formalni upravy, ktera ukazuje, ze text neprosel ani
zbéznou kontrolou.

Komu nebo ¢emu ma prospét tak jednostranné nekorektni dokument, a to v dob¢, kdy
probihaji zavazné diskuse u kulatych stolt s cilem hledat usporadani dlouhodobé zajist'ujici
efektivni fungovani systému ¢eského vyzkumu a vyvoje?

Protoze se nedokazu smifit s predstavou, ze k tomu doslo s VaSim védomim, dovoluji
si Vas naléhavé pozadat, abyste se od toho dokumentu vetejné distancovali a z jeho zvetej-
néni vyvodili patficné dusledky.

Vzhledem k tomu, Ze se zminény dokument jiz stal pfedmétem rozhoicenych diskusi
mnoha kolegtli, posilam Vam tento dopis jako otevieny.
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