CRo 6, Studio STOP, 6.2.2007

Priprava reforem nové vlady Mirka Topolanka

Petr HARTMAN, moderator

Zagina pravidelny diskusni pofad Studio STOP, ktery se vysila na okruhu Cesky rozhlas 6. Koaliéni
vlada Mirka Topolanka obhajuje smysl svoji existence tvrzenim, ze jde o kabinet reformni. Pokud by
se mu nepodafilo reformy prosazovat, pak pry rad¢ji skon¢i. Vzhledem naptiklad ke starnuti populace
nebo k deficitu vefejnych rozpoctl je ziejmé, Ze se zemé diive ¢i pozdéji reformam nevyhne. Proc¢
tedy ztracet Cas a ¢ekat na vladu, kterd by méla ve snémovné pohodlnou vétSinu a kterd by mohla bez
problémt prosadit ptijeti jednotlivych zakoni? Soucasny koali¢ni kabinet opirajici se o velmi kiehkou
podporu, bude muset spoléhat na to, Zze o svych zdmérech presvédci opozici. Prvnim testem reformni
sily by pro n¢j mél byt navrh statniho rozpoctu na pfisti rok. Alesponi to na televizni obrazovce
prohlésil premiér Mirek Topolanek. Jak se dd na tomto zdkonu ovéfit pravdivost tvrzeni, ze vlada
skutecné usiluje o reformy? Odpovéd’ nejen na tuto otdzku vam nabidne dnes$ni Studio STOP. Ve
studiu vitdm feditele Narodohospodarského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy,
Lubomira Lizala a také hlavniho ekonoma Ceskoslovenské obchodni banky Martina Kupku, takze
dobry vecer.

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Dobry vecer.

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Dobry vecer.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz budeme hovofit o tom, ze vlada hodla d€lat reformy, tak samoziejm¢é musime zminit to, Ze je to
vlada, kterd se opird o velmi kiehkou vétSinu ve snémovné a bez opozice de facto neprosadi nic.
Takze vlada reformy miize navrhovat, mize o nich mluvit, ale musi se pravé néjak domluvit s tou
opozici. Jaka jsou uskali reformniho snazeni pfi tomto rozloZeni sil podle ekonoma Tomase Sedlacka?

Tomas SEDLACEK, ekonom /ukazka/

Kosa padne na kdmen v momenté, kdy se zvetejni detaily. To znamena, tak jak jsem to propocitaval,
tak je to program, ktery je pii napnuti vSech sil a bude to skute¢n¢ prochdzka po ostii noze a nad
vladou bude neustéle viset Damokliv me¢ a vysloveni nedivéry. A pokud pan ministr Kalousek chce
ud¢lat danovou reformu takovou, ze dané snizi skutecné kazdému, véetné firem, potom bude muset
vyraznym zpusobem bud’to zvySovat dan z pfidané hodnoty anebo bude muset n&jakym jinym
zpusobem hledat zdroje a nebo snizovat vydaje a to tak vyznamnym zptisobem, Ze na to bude potieba
velké reformy, reformu zdravotnictvi, koneckonct i reformu diichodii, kterd ovSem sama o sobé v
prvnich letech Uspory nepfinese. To znamena, ty uspory se budou muset hledat na vétsi skale a bude
se muset sahnout na socialni davky.



Petr HARTMAN, moderator

Tolik ekonom Tomas Sedlacek, ja bych se obratil nejprve na Martina Kupku a zeptal se ho, zda
souhlasi s tim, ze to reformni usili vlady bude balancovani na hrané noze, a ze tam bude potieba velmi
vyvazovat, aby ta vlada se viibec nezttitila?

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

J& si myslim, ze to je urcité pravda. O tom jednoduSe vypovida uz rozdéleni mist ve snémovné mezi
jednotlivé politické strany s riznym potencidlem pro podporu reformniho Gsili. Na druhou stranu ale
si nemyslim, Ze ta situace je upln€ diametraln¢ odlisnd ve smyslu horsi nebo Spatna nebo Uplné cerna
oproti tomu, kdybychom méli né¢jakou vladu, kterd by méla o néco vyraznéjsi podporu v té snémovné.
ProtoZe ted’ nechci mluvit o danich. Ony ty dané jsou velmi populdrnim tématem, ale o té druhé
strance vefejnych financi, to je o vydajové strance. Protoze reformy na vydajové strance vetrejnych
dlouhém horizontu, nez ty danové zmeény, ty si vyzaduji najit néjaky rozumny konsensus napiic¢
opravdu politickym spektrem, a pokud bychom méli ted’ néjakou vladu, kterd by prosté prohlasovala
parlamentem radikalni reformy a byla by nahrazena v pfistim volebnim obdobi vladou s opa¢nym
znaménkem na té politické Skale, kterd by zase jinymi zdkony ty nové pfijaté zdkony zrusila a zavedla
jiné, které by Sly opacnym smérem, tak ten vysledek by byl hor§i moznd, nez pokud soucasna vlada
hajici zanedbatelnou pfevahu v parlamenté€, bude muset pracné, zdlouhavé hledat néjaky konsensus,
ktery by ovSem mohl mit $anci, Ze, pokud by byl nalezen, tak by mohl ptezit i né¢jaké zmeény ve vladni
garnitufe v budoucich letech. TakZe nejsem uplné pesimisticky.

Petr HARTMAN, moderator

Mysli si Lubomir Lizal, Ze to mize byt svym zpisobem vyhoda, Ze nemdme silnou vladu a Ze
skutecné se musi dohadovat opozice s vladni koalici na reformach, ze by to mohlo o reformach
svédcit, Zze by se mohlo k nééemu dojit konecné?

host

J& si myslim, Ze, pokud k né¢emu dojde, tak to nebudou véci zasadni. To je vidét Cisté tfeba na tom
prikladu Slovenska z minulych let, kdy vlastné pro prosazeni zakladnich reforem byla nutna a byla
nutnd vétsSina. A ta vétSina byla nutnd hned na pocatku téch reforem, ¢ili vzdycky je tam potieba mit
urcity takovy, bych tekl, pfipraveny balicek toho, co chceme udélat. A tim vlastné, Ze u nas vlastn¢ to
vyjednavani by bylo zdlouhavé a pofad se nevédélo, jak to dopadne a kdo tedy nakonec bude tou
vladou, tak se obavam, ze pfipraveno toho moc neni a vlastné tim vyjedndvanim jsme také jaksi
ztratili ten Cas, ktery je dilezity na pocatku, protoze vSechny ty reformy, které se délaji na téchto
urovnich, tak obvykle trva dva az tfi roky, nez se projevi, bych fekl, ten jejich pozitivni ucinek. Ty
prvni ucinky obvykle jsou negativni, protoze lidé vnimaji, Ze o néco pfisli, nebo Ze ne¢kde plati vic a
tak dale, ale uz si neuvédomuji to, Ze tfeba za dva tii roky sice plati o mali¢ko vic, ale ta kvalita je
nasobn¢ vyssi a to samoziejmé vnimaji tésné pred témi volbami, pokud tam vlastné budou za ty tfi
roky, tak vlastn¢ nebude mit jeSté ty pozitivni efekty, Cili si myslim, Ze tady vzdycky bude snaha té
vlady ptece jen najit kompromis a v okamziku, kdy se najde kompromis, tak se nedomnivam, Ze to
bude néco zasadniho, ale spis to bude kosmeticka zména.

Petr HARTMAN, moderator

Da se tedy fici, ze, pokud na néco ceskd ekonomika doplatila, tak z hlediska toho dlouhého
sestavovani vlady, kterd by ziskala ve snémovné divéru, je to pravé ztrata toho ¢asu na piipravu
reforem a na jejich prosazeni na zacatku volebniho obdobi?



host

Ja si myslim, ze urcit¢ tam doSlo ke ztrat¢ nékolika mésich. Ekonomika naStésti na ni néjak
bezprostiedné Spatné nezareagovala a nepochybné ztrata to byla, ale, kdyz se na to budu divat pod
zornym Uhlem reforem, jejich perspektivy a prosazeni téch skute¢né fundamentalnéjSich reforem, ja
myslim, Ze se asi shodneme v tom, Ze nasSe situace ted’ je odliSna, nez byla situace Slovenska v dobé,
kdy ptipravovali Slovaci svlij bali¢ek radikalnich reforem. My jsme na tom nesporné ekonomicky,
fekl bych i mezinarodné politicky vyrazné 1épe, coz paradoxné ztézuje pfijeti téch radikalnich
reforem. My miiZeme si jeSté tady fikat mezi sebou, ze se mame vlastné dobfe a Ze zadné reformy
nepotiebujeme. To Slovensko na tom bylo jinak. TakZe ja si myslim, ze tohle je jedna dilezitd véc.
Druha dilezitd véc je, ze v té nasi situaci, pokud chceme ty reformy provést a nechceme se dockat
toho zvraceni stavu potom, tak si myslim, ze je tfeba, aby se shodli nejen politici na né&jakych
radikdlnich reformach, ale Ze je tfeba, aby se vedlo to, cemu se fika trochu vznesené a nékdo se tomu
trochu usmiva, jakasi celonarodni nebo Sirokéd diskuse prosté o tom, jaké jsou preference lidi a jaké
vyhody mé ty reformy délat a co se stane, pokud se ty reformy neudélaji. Pokud ta plida jaksi
vetejnosti neni dostate¢né zarodnéna, tak politici, ktefi velmi citlive, viz slavné prizkumy vetejného
minéni, ktefi si i nékteii politici ¢tou jako prvni véc hned rdno, kdyz vstavaji z postele, tak prosté je
nepiesveédCi o tom, ze by méli ty hluboké reformy dé€lat. Ja si myslim, ze to nam chybi. Takze, pokud
mam mluvit o tom, Ze jsme ztratili néjakych nékolik mésict, sedm osm mésica, tak si myslim, Ze jsme
je neztratili ani tak kvali tomu, ze jsme neméli néjakou vladu, ale ze ten, kdo vladl, nebyl schopen
inspirovat, udrZzovat a stimulovat diskusi o tom, jaké ty zdsadni reformy by mély byt a pfesveédcit o
nich dostate¢né procento populace.

Petr HARTMAN, moderator

Jak se da ale presvédcovat populace v dobé, kdy se lidem vétSinou dafi relativné slusné, kdy zivotni
urovenn stoupa, kdy rostou platy, kdy posilovala koruna, kdy se svym zplsobem sniZuje
nezaméstnanost, kdy socialni systém neni zase tak Spatny, spousté lidi se vyplati byt na né€kterych
davkach, nez chodit do prace a podobné. To se asi tézko presvédcuje.

host

To je zasadni problém a ten rozdil skute¢né v porovnani se Slovenskem, kdy Slovensko bylo v situaci,
kdy mélo problémy se vstupem do Evropské unie, nebylo jasné vlastné, jestli viibec bude v té prvni
vIn¢ toho vstupu a to byl samoziejmé obrovsky impuls pro to Slovensko. Zatimco nam vlastné hrozi
jedina véc, a totiz, Ze nevstoupime do ménové unie a pro ty lidi pteci jen jednotna ména nepredstavuje
néco, co si dokazou dost dobie osvojit. Je to takova véc trosku abstraktni, protoZze penize vzdycky
néjaké byly a je jedno, jestli jsou zrovna zelené nebo modré, nebo jaka je na nich barva. Tady jde
vidét to, ze vlastné ty politické strany, kdyZ se podivate na ty programy, tak ony ty cile, které¢ maji,
jsou plus minus stejné. Zadna strana vam netika, Ze chce niz§i rist, Ze chce vys$s§i nezaméstnanost a tak
dale. VSechny strany tvrdi totéZ a v ¢em se pravé lisi, jsou ty prostfedky a ta debata vlastné, kterou
mame, je o tom, Ze se nebavime o tom, ktery z téch strategickych cili je opravdu dulezity, v
okamziku, kdy dokézeme fict, co je pro nds dulezité, tak samoziejmé potom uz ty prostiedky, jak k
tomu dojit, jsou uz omezengjsi, takze ta debata se potom stane vécnou a k tomu tady zatim jesté
nedoslo.

Petr HARTMAN, moderator

Dobre, ale lidé by na to reagovali tim, Ze jejich cilem nebo jejich snahou je to, aby se méli ¢im dal tim
Iépe a je jim celkem jedno, jakym zpiisobem se k tomu doberou a spousta lidi ma moznost, i kdyz se
ma dobfe, si spofit na budoucnost, ale ned¢la to, Zije dneSkem, nemysli na budoucnost, takze té¢zko se
n¢kdo presvédCuje, aby se dival s nadhledem deseti let, dvaceti let a choval se tieba jinak trochu
usporngji.



host

Mate pravdu. Ja na tu otdzku, kterou jste polozil, jak vefejnost piesvédCit, Ze je tfeba provadét
bolestivé reformy, odpovéd nemam, nastésti ja za to nejsem placen ani z vefejnych prostredki, abych
ji naSel, ale urcité je to véc obtiznd. Myslim si, Ze je to néco, co ma do urcité miry co délat i s
n¢jakymi hodnotami, které v zivoté mame, s takovymi tématy, jako je mezigeneracni solidarita,
zodpovédnost za vlastni Zivot, za to, jak se povede naSim détem, protoZze my se posouvame, ja ted’
nechci fict potapime, to je pfili§ silné slovo, ale my se posouvame do téch fiskalnich problémi
opravdu velmi pozvolné, ale jak uz to mnohokrat padlo v té diskusi, kterd se vede v odborné
vefejnosti, to nic neméni na tom, ze ¢im déle se budeme jaksi posouvat pod tu hladinu, tak tim potom
tizeji dopadne bfemeno népravy na ty generace, které prosté¢ budou muset se s tim problémem néjak
vyrovnat. A jestli to bude jesté nase generace nebo generace nasich déti, to je prosté samoziejme téma,
o kterém se mlizeme bavit, ale ja si myslim, ze zodpovédny ¢lovek by si nemél fict po nds potopa a
snazit se co nejvic konzumovat dneska, zitra a za mésic, protoze takhle proziravy hospodai podle mée
se nechova.

Petr HARTMAN, moderator

Kdybychom tedy meéli vyhodnotit ty vychozi podminky proreformni tsili souc¢asné vlady, tak se da
fici, Ze pro ni neni ani takovy problém to, ze sily ve snémovné jsou rozlozeny tak jak jsou, to
zZnamena, Ze se mize opirat o kiehkou vétSinu, ale problém je ten, Ze se v ekonomice, a tim padem i
lidem dati velice slusné a Ze tézko se nyni budou lidé piesvédCovat o tom, ze je potieba délat reformy.

host

Ja bych to ekl trosku jinak. Ja bych tekl, ze hlavni problém, ktery vlastné soucasna vlada ma a tieba i
ta budouci, kterd ho bude mit, je totiZ o tom, ze ztratili politici vize. Ono, kdyz se podivate na tu
politickou scénu, tak oni se zaobiraji tim, co si lidé mysli, nikoliv tim, co by pro tu zemi bylo dobré¢,
co by tém lidem méli prodat. Protoze politik, pfeci jenom ja to vnimam jakoZzto né€jakého vetejného
zameéstnance, ktery se snazi t€ém lidem prodat vize toho, ¢eho se ma dosdhnout a snazi se presvédcit,
jakymi prosttedky k tomu dojit. A vlastn€ u nas to dospélo do situace, kde se vlastné zaobirdme jenom
tim, co je dnes, maximaln¢ zitra a ten politik by se mél totiz zabyvat hlavné tim, co bude za deset,
patnact let, coz samoziejmé je troSku paradoxni, Ze potom jaksi volebni obdobi je pouhé Ctyfi roky,
takze 1 z toho hlediska politika je to vlastné iraciondlni, takze ja se domnivam, ze tady je urcity
problém, ktery madme v tom, Ze tim, Ze ten horizont, ktery ten politik prodéava, je velmi kratkodoby,
takze vzdycky dochazi k akcentu negativ, nikoliv téch dlouhodobych pozitiv a vzdycky je dost t€zké
prodat lidem to, Ze za deset let to bude lepsi, kdyz se néco udé€la, nez kdyZ se néco neud¢la. Ja bych to
prirovnal vlastné k ockovani. Koneckoncti, pokud se déti ockuji a v minulosti to bylo dokonce
vynutitelné zdkonem. Ten divod byl prosté pro to, Ze lidé nechapali, Ze to mize mit dlouhodoba
pozitiva a praveé ten, prave jaksi ta doba, nez lidé piijali za své, Ze vlastné ockovat své déti je dobré,
protoze tim se jim prodlouZzi zivot a jsou mnohem zdravéjsi a tak dale, tak to chvili trvalo, ale ta nase
politicka debata v téch ekonomickych a i vlastné v tématech téch vizi je spiSe opacnd, Ze se snazime
naopak jit do krat$iho a ¢im dal tim kratSiho horizontu.

Petr HARTMAN, moderator

Problém je v tom, Ze, kdyz se néco povede az za deset patnact let, tak uz nikdo pftili§ neptemysli nad
tim, pro¢ se to povedlo, ale hodnoti az ten moment, ten okamzik, Ze se to povedlo a uz nikoho
nenapadne vzpominat na to, kdo se o to zaslouzil pfed deseti, patnacti lety.



host

Prvni véc je, Ze jsem si vzpomnél na takovou otfelou trochu frazi, ale ona to neni Uplné fraze, kdy se
fika, ze rozdil mezi politikem a statnikem a Ze na tu politiku, na kterou my se ¢asto divame, to je
politika toho, co bude zitra a co bude za pil roku, tak na to opravdu staci politikové, ale, pokud méte
n¢jakym zplisobem zménit smér toho tankeru, coz je smétovani narodni ekonomiky nebo vnimani
hodnot jejimi subjekty, tak na to uz potiebujete opravdu statniky, takze my s politiky a s politikafi, coz
bych fekl, Ze je jesté kratsi horizont od toho, co bude zitra, asi nevysta¢ime. Uplné souhlasim s vami,
ze ten horizont by mél byt prosté dlouhodobéjsi a ja si vzpominam, Ze, kdyz ted’ nedavno zemiel ve
Spojenych statech prezident Ford, na kterého uz ja mam jen matné vzpominky, na jeho tfadovani, tak
jsem byl ptekvapeny, ze jsem si uvédomil, ze on tenkrat po aféfe Watergate nastoupil do Gfadu, tak
musel fesit razné konfliktni situace, které v dobé, kdy on je fesil, byly velmi nepopularni ty jeho
ptistupy k feSeni problémdu, ale za deset, za patnact let se ukdzalo, ze i ti jeho tehdejsi protivnici si
uvédomili, ze mozna to jeho feSeni z dlouhodobé perspektivy bylo spravné, takze on dosSel toho
ocenéni opravdu po deseti, patnacti letech. Myslim si, Ze to je udél, ktery potkd mnoho statnikd,
politikt asi ne.

Petr HARTMAN, moderator

A kdyz pravé hovotime o tom, ze politici se pfili§ nedivaji do budoucnosti, tak ptesto né¢jaké vize, byt
v jejich poddni musi existovat a vétSinou se promitaji do programového prohlaseni vlady, v této
souvislosti samoziejme byva programové prohlaseni svym zpiisobem obecné a obsahuje pochopitelné
plany na to, jak zlepsit, dalo by se fici, celou Skalu oblasti v nasi zemi. Samoziejmé se to tyka také
ekonomiky. Jak jsou tedy reformni navrhy vlady zaméteny? Jdou spravnym smérem? Co si o tom
mysli ekonom Ales Michl?

Ales MICHL, ekonom /ukazka/

vvvvvv

socialnich vydaji a snazeni se o n¢jakou reformu vydajové strany rozpoctu. Pro mé je snizeni dani, at’
to zni mozna nepopularng, neni kli¢ovou strankou k prosperité Ceské republiky. Na prvni misté
musime zreformovat nase vydaje a pokud si vydélame na to, pokud budeme mit statni rozpocet
vyrovnany, pak mizeme snizovat dang.

Petr HARTMAN, moderator

Tolik ekonom Ales Michl na okruhu Ceského rozhlasu 6. Poslouchate pravidelny diskusni poiad
Studio STOP. Tentokrat je zaméfen na piipravu reforem nové vlady Mirka Topolanka. Hosty ve
studiu jsou feditel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy
Lubomir Lizal a hlavni ekonom Ceskoslovenské obchodni banky Martin Kupka. Souhlasite s tim, Ze

vvvvvv

vydaje statniho rozpoctu, nez aby se snazila v prvni fad¢ o danovou reformu, Martine Kupko?

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Ja myslim, ze ano, protoze, kdyZ se podivame na rtiznd mezinarodni srovnani, jakkoliv si nemyslim,
ze bychom se méli fidit jakymsi mezindrodnim priamérem, tak ty naSe dané se nijak nevymykaji
zapadoevropskému standardu, ale ty nase problémy jsou opravdu spi$ na vydajové strance, ktera je
ptfedimenzovana. Bohuzel neni jesté navic pfedimenzovana tim zplsobem, ze by vSichni dostavali
proporciondln¢ vic, nez by dostavat méli podle né¢jakych méfitek spravedlnosti, kterd jsme si tady
nadefinovali, ale nedostavali vzdycky ti spravni lidé to, co by dostavat méli a nékteti, kteti by neméli
dostavat nic, tak zase naopak dostavaji. Takze neni to jen o objemu, ale je to také o struktufe téch
veiejnych vydajt.



Petr HARTMAN, moderator

Da se tedy tvrdit to, ze kdyby ty socialni davky byly adresnéjsi, tak to, ze se na nich bude Setfit, by
automaticky neznamenalo, Ze ti lidé, ktefi ty davky pottebuji, by dostali mén¢, ale Ze by se mohlo stat
naopak, ze by dostali vice, a ptesto by se celkove usetiilo?

host

J& si myslim, Ze ano, ale ted’ bych odpovédél tak, jak odpoveédél pan ministr Kalousek v jednom svém
ptispévku nedavno, j& to nedokazu spocitat, to je véc ministerstva prace a socialnich véci.

Petr HARTMAN, moderator

Lubomir Lizal.

Lubomir LiZAL, feditel Nérodohospodarského ustavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

J& souhlasim s tim, ze zdsadni problém, ktery mame ve vetejnych financich je jejich struktura. Totiz,
pokud se podivame na tu strukturu, tak je vidét, Zze vétSina téch vydaji, které existuji, tak jsou vydaje,
které jsou vlastné¢ dany ze zdkona. Ta vldda nema piili§ moznosti celkové ovliviiovat ty celkové
vydaje. Vlastné ten prostor manévrovaci je velmi maly a dokonce se to projevuje paradoxné tak, ze
snémovna taktikajic hlasovala sama proti sob¢, kdyz odhlasovala ptesun ¢asti mandatornich vydaji do
vydajii nemandatornich, Ze nakonec to ta vlada, nakonec ten stat to bude muset stejné zaplatit. Cili
tady je vidét ten hlavni problém, ktery mame, a to je v tom, ze, pokud bude chtit vlada d€lat n¢jakou,
feknéme politiku, kterd sleduje priority, které si odsouhlasili ve vladnim prohlaSeni, at’ jsou jakékoliv,
tak ten prostor, ktery ma ve vlastné verejnych vydajich, je velmi maly a ten jediny prostor, ktery ona
ma, je vlastné zména zdkona. To je, Ze se vracime vlastn¢ na zacatek k tomu hledani toho konsensu,
protoze, dokud se vlastné¢ nedokdzou dohodnout, jakym zplsobem se ta situace ma zmenit, tak to
zustane takiikajic zabetonované. J4 bych to ilustroval pravé témi predvolebnimi balicky, kdy patrné
vSichni hlasovali pro, nebot’ se domnivali, Ze poté, at’ bude vlada jakakoliv, tak to stejné zrusi, nez
nastane to rozhodné datum, tedy toho 1. ledna leto$niho roku, no, bohuZel se to nepovedlo.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz préavé hovofime o téch vydajich ze zakona danych, tedy takzvanych mandatornich, tak v
souCasné dobé vsSechny vydaje statniho rozpoctu, které jsou uskuteCnény, tak z nich zhruba
Ctyfiapadesat procent jde pravé na ty mandatorni vydaje a ministr financi tvrdi, Ze cil je ten, aby se
vlada dostala pod padesat procent s témi mandatornimi vydaji. Je to velka porce nebo zase to neni az
tak strasné ¢islo ubrat pét procent?

host

Ja jsem to také Cetl tohle to Cislo a néjak mé to trochu prekvapilo, protoze ja mél pocit, ze téch
mandatornich vydaju je vic vyrazné, nez téch padesat Ctyfi procent. Ono asi zalezi na tom, jak presné
definujeme, co je mandatorni vydaj, co tam vSechno zahrneme. A protoze tedy neznam, jaké to Cislo
je v mém chapani, tak nedokazu presné odpoveédet na tu vasi otdzku. Pokud hovofime o tom, Ze by se
mandatorni vydaje snizily o ¢tyfi procentni body, zda je to hodn€ nebo malo, tak bych tekl, Ze to spise
az tak moc tedy neni, ale vzhledem k tomu, ze je k tomu tfeba zménit zakony, tak to mtze byt jaksi
psychologicky, nebo v realit¢ to mize byt hrozné moc, protoze to predpokldda dohodnout se s
protistranou a ja bych k tomu chtél fict jednu véc. J& si myslim, zZe v tomto volebnim obdobi a s touto
vladou bude minimaln¢ stejné dilezita jako vlada, bude opozice. Protoze, kdyz pozorujeme, ze v



dobé, kdy se jednalo o moznosti velké koalice, tak se ukazalo, ze fada rozporii mezi reformnimi
koncepty, mezi ODS a socialni demokracii, je piekonatelnd, ze je mozné jit smérem k jakémusi
kompromisu, netfikdm, Ze prosté se da najit néco, co by uspokojilo vSechny, ale ze ta moznost najit
né¢jakou spolecnou e, je vyrazné vyssi, nez si tfeba mnozi z nas mysleli, tak ted’ uvidime, do jaké
miry ta opozice je nebo bude ochotna hrat roli konstruktivni opozice, anebo do jaké miry bude to
nesmifitelnou opozici, ktera bude vetovat véci prosté proto, protoze nevysly z jeji dilny a protoze bude
myslet na ty pfisti volby, takze neni to jenom o statnicich na stran¢ vlady, ale mozna i na statnicich na
stran¢ opozice.

Petr HARTMAN, moderator

Kolik mize ptedstavovat tak zhruba ty ¢tyfi procenta v miliardach?

host

Tak jaksi vzhledem k tomu, Ze statni rozpocet se pohybuje okolo jednoho bilionu, tak vlastné
hovotime o Ctyficeti, coz je takovy ten, takovy ten odhad.

Petr HARTMAN, moderator

Ctyficeti miliardach?

host

Ano odhad.

Petr HARTMAN, moderator

A kde by se to tedy dalo ubrat podle vaseho nazoru?

host

To, co patrné z toho Cisla vypada tak téch padesat celych, padesat Ctyfi procent nebo kolik to je, co
jste pouzil ted’ka to ¢islo, tak to mi pfijde, ze to jsou ¢isté pouze opravdu mandatorni vydaje, jakozto
davky, penze a tak dale, ale potom existuje néco, co se nazyva kvazi mandatorni vydaje, ¢€ili jsou to ty
dlouho ...

Petr HARTMAN, moderator

Jsou to ty zaruky statu?

host

Presné tak, zaruky statu, dlouhodobé investice, kde vlastn¢ uz jsou dany zakonem, ¢ili aby se zménily,
tak by se opét musel zménit zakon, a téchto vydaji potom, kdyz se to poscitd dohromady, tak je ptes
osmdesat procent.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz hovotime o téch Ctyficeti miliardach, jak to 1ze udélat?



host

J& si myslim, Ze by to nebyl nefesitelny problém. Ted opravdu nejsem schopen sloZit zkousku z toho,
abych si vzal ty jednotlivé rozpoctové kapitoly, ale, kdyZ se jenom podivame, o kolik miliard narostl
schodek v disledku toho balicku ptedvolebnich opatteni, které¢ navysily vydaje vetejnych rozpocti,
tak ja si myslim, Ze, pokud byste je zrusil, tak byste velice podstatnou mérou ptispél k tomu, ze by se
téch Ctyficet miliard odfizlo, a potom si myslim, Ze kdybyste Sel po fadé téch kapitol, a snazil se
jenom racionalizovat ty zdkony, ja opravdu nevolam po tom, abychom ty socidlni zakony rusili, ale
zvysili néjakym rozumnym zplisobem jejich adresnost a tieba t€ém opravdu potiebnym ptidali. Ale ja
si myslim, ze kazdy z nds zna ze svého bézného zivota ptipady, kdy opravdu potiebni lidé
nedosdhnout na slusny zivotni standard a na druhou stranu zase zname jiné, kterym pfitékaji riznymi
socialnimi kanaly davky, které prosté¢ by nepotiebovali. Pokud by se toto napravilo, ja si myslim, ze
Ctyficet miliard opravdu usSetfit, by nebyl problém.

Petr HARTMAN, moderator

Jde pouze o to, zda je to slib realny nebo zda opét je to vzduSny zamek, takZe spis je to realné, pokud
by se ...

host

Je to slib redlny, ale v podstaté to znamena skute¢né¢ zvysit adresnost systému a zvysit bych fekl,
motivacnost toho systému, protoze ten problém, ktery tady zminil ted’ka kolega Martin Kupka, je
pfesné to, co existuje, abych to trosku ilustroval na ptikladu a to, kdyz se podivame vlastn¢ na Cisté
ptijmy domadcnosti, kde pracuje jeden z manzeld a maji dvé déti a pokud vlastné on pracuje v
porovnani s tim, jaké ma piijmy ta rodina, kdyz on by se stal nezaméstnanym, tak zjistime, ze ty
rozdily, pokud ma primémy plat, jsou nezanedbatelné. Cili tady je vlastn& vidét, Ze ten systém svym
zptisobem vede k obrovské nivelizaci téch skupin, které jsou zavislé pouze na jednom piijmu a vlastné
nemotivuje k hledani dal§iho zaméstnani nebo nemotivuje vlastné k hledani zaméstnani, protoze,
pokud tam dojde ke ztraté, tak ten propad té Zivotni urovné neni takovy. Ja bych to ilustroval trosku
tim pfipadem toho, Ze vlastné€, co ten stat dé€ld, on vlastné stoprocentné dani davky. Pokud ja jsem
aktivni a manzelka si najde dal$i zamé&stnani, tak ja ptijdu o veskeré ty davky, které¢ doposud ta rodina
ziskava. Cili ten stat se zbavil povinnosti platit a vlastn& ta rodina jakoby nic neziskala. Cili to je ten
zasadni problém, problém toho naSeho systému a myslim si, ze urcité kroky pravé k tomu, aby ten
stat neodnimal vzdycky sto procent té ¢i oné platby, kterd tam vznikala, tak je pravé moznost, jakym
zplisobem zvysit tu motivaci a zvysit tu participaci, coz koneckoncli potom povede jednak k vyssim
dafiovym vynosim a na druhou stranu k mens$im vydajam.

host

Ja ted’ feknu myslenku, kterd mé napadla, zatimco kolega Mirek tady hovotil. Otazka je, jak tu
adresnost rozumnym zplisobem zavést, protoze, uvédomme si, ze jsou tieba obrovské rozdily mezi
jednotlivymi regiony. Jsou regiony, jako je Praha nebo stiedni Cechy, kde je relativné snadné najit
praci, kde jsou sice o néco vétsi vydaje, ale zase neni tak obtizné dostat se do zaméstnani, ale jsou
regiony, jako je Casto citovand severni Morava, ale mizou to byt prosté i néjaké mensi oblasti
kdekoliv jinde, kde opravdu, ani kdybyste se ptetrhl, tak tu praci nenajdete a dojizdét nékam neni
trivialni, protoze musite dojizdét autem, protoze je omezend autobusova doprava a tak dale a tak dale.
Toto vSechno vyfesit n¢jakym uniformnim zpisobem podpory socialni, je hrozné tézké a ten stat
prost¢ nedohlédne z toho ministerstva do téch jednotlivych regionti, natoz aby dohlédl do téch
jednotlivych rodin a mné pfipadd, neumim to, ale mné pfipada, ze jedinym zplsobem, jak mozna
ziskat lepsi nédhled a cit pro to toho, koho podporovat a koho ne, je troSku decentralizovat to
rozhodovani a ¢ast pravomoci presunout na ty nizsi organizacni celky, jako jsou kraje nebo okresy.
Neumim to, ale pfipadd mi to, ze by to nemuselo byt upln¢ nesmysIné.



Petr HARTMAN, moderator

Kdyz hovotime o reformach, tak samoziejme v této souvislosti se hovoii také o tom, Ze by vlada m¢la
mit cil, ktery by méla dodrzovat pro jednotlivé roky a ten by se m¢l tykat deficitu rozpoctu vici HDP
a v roce 2008 by m¢l klesnout pod tfi procenta, na rok 2009 je planovano dvé celych Sest desetin
procenta, na rok 2010 uz jenom dvé¢ celé tfi desetiny procenta. Na kolik je redlné, ze ty deficity budou
takto klesat? D4 se to viibec?

Lubomir LiZAL, feditel Nérodohospodarského ustavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Ja bych tekl samoziejmé. Redlné to je, ale vid€li jsme to v minulosti, kdy vlastné vlada socialni
demokracie méla podobny plan a pfitom jaksi to bylo zcela nelogické, Ze napted piedpokladala, ze ty
vetejné vydaje porostou, i kdyz jaksi k tomu nebyl jediny divod. Je to spis skute¢né o té schopnosti
vlady presvédcCit nejen své vlastni poslance, ale opozici, aby prosté se chovali raciondlné. A tady se
nam vraci myslenka toho eura, jestli vlastné to euro jako takové, které vyzaduje vlastné ty deficity na
vetejnych vydajich pod tii procenta, jestli je to dostatecnd motivace ¢i nikoliv.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz pravé hovoiime o deficitech, tak samoziejmé se tim dostavdme k tomu, co vlada hodla
povazovat za takovy prvni zdsadni test své reformni sily, a to je k navrhu rozpoctu na pristi rok.
Samoziejmé, k tomu se da pfistoupit riznym zplsobem a da se to vzdy vyloZit tak, Ze je to reformni
rozpocet a ze pokud tedy projde, tak je to diikaz toho, ze vlada déla reformy a Ze je dokdze prosadit. V
jaké podobé by tedy mél byt navrh stitniho rozpoctu na pftisti rok, aby neSlo o pseudoreformni
rozpocet, ale skutecné reformni, ktery by mohl otestovat skute¢nou silu vlady, délat reformy, Martine
Kupko?

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Ja bych v prvni véc asi rad tekl, Ze absolutni ¢islo schodku rozpoctu, ktery bude navrzen, vypovida
velmi malo. Mozna je to néjakd psychologickd zalezitost, clovék by ¢ekal od reformni vlady, ze
schodek nebude vétsi nez byl ten lonisky feknéme. Ale ja si dovedu piedstavit i reformni rozpocet,
ktery by pracoval s vétsim schodkem a pfitom by bylo rozumny, a byli bychom ochotni mu zatleskat.
Ono spiS, nez to absolutni ¢islo u statniho rozpoctu, ted’ nehovoiim o vetejnych financich jako celku,
bude zajimavé a podstatné podivat se do struktury statniho rozpoctu, jestli ty vydaje, které v ramci
néjakych platnych zdkont a tady jsme zase u toho, o ¢em jsme hovofili, abychom potiebovali zménit
legislativu, pokud ji nezménime, tak zadna velkd kouzla prosté nevyrobime, takze v ramci téch
platnych zdkont tfeba ten rozpocet vice nez ty predchazejici rozpocty podporuje néjaké investicni
dlouhodobé¢ orientované vydaje, podporuje védu, vzdélani a méné tieba spottebu, ¢imz nefikam, ze
spotieba prosté€ je Spatnd, nebo ze se pokousi jit smérem k té vétsi adresnosti, racionalité vydaji tam,
kde to je mozné v ramci té stavajici legislativy. Ja si myslim, Ze ten rozpoc¢et ndm o tom, jak se bude
vyvijet funkéni obdobi vlady z hlediska jejiho proreformniho uGsili, sdm o sobé mnoho netekne,
zajimavé bude vidét, do jaké miry bude jednoduché ten rozpocet nechat projit snémovnou a ziskat pro
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nez to absolutni ¢islo.

Petr HARTMAN, moderator

Pravé v souvislosti s rozpoctem se ¢asto hovoii o tom, ze tam ma vlada velmi dobry manévrovaci
prostor, protoze opozi¢ni poslance si mize v uvozovkach koupit tim, Ze jim potidi n¢jaky navrh do
regionu, Ze tam postavi novou skolu nebo tam stat da penize na néjakou cistiCku, kanalizaci a tak dale
a tim padem neni zas tak obtizné zajistit si tu podporu pro rozpocet?



Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

To porcovani toho medvéda tak jak to nazyvaji, samoziejmé je jedna z moznosti, jak v podstaté
ziskavat tu podporu, ale ja bych souhlasil s Martinem Kupkou v tom, ze vlastné to, jestli ten rozpocet
je reformni nebo neni reformni, pozndme podle toho, jestli je zaloZen na zminénych zdkonech a to je
ten, bych fekl, ten hlavni indikator, to je, pokud k tomuto nedojde, tak vlastn€ je to svym zpiisobem
pofad ta stard struktura pouze s témi malymi zménami v jedné nebo v druhé oblasti. A tady se
skute¢né spi§ mizeme ptat na to, jestli ten rozpocCet udrzuje status quo anebo se diva dostateéné
dlouho dopfedu. Cili v okamziku, kdy ja uvidim, Ze ten rozpocet je zalozen na piedpokladu v tom, Ze
diive nebo pozd¢ji zahrani¢ni investofi, kteti hledaji levnou pracovni silu, odejdou a tedy ten rozpocet
pocita s tim, Ze je potieba zvysit vydaje na vzdélani, je zvysit potfeba znalost jazyki a tak déle, Ze ten
rozpocet pujde timto smérem, tak mazu fici ano, ten rozpocet je reformni, i kdyz dojde k tomu zvyseni
deficitu statniho rozpoétu. Cili skuteéné ten test by mél byt spis postaven na tom, jestli je to rozpocet
kratkodoby jaksi ze své podstaty nebo jestli se diva dlouho dopiedu.

Petr HARTMAN, moderator

Da se zjednodusSené tvrdit, ze, pokud v nejblizsich mésicich nedojde k zasadni zméné zakont, které se
tykaji pravé téch takzvanych mandatornich vydajt, tak to bude spiSe signdl toho, Ze ten rozpocet, at’
uz bude navrzen v jakékoliv podobé, bude spiSe takovou tou Potémkinovou vesnici z hlediska
zasadnich reforem?

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Ano, myslim si, Zze pokud nedojde at’ uz z technickych diivodii béhem nejbliz§ich mésict k dohod¢ na
zasadnich reformach, tak ten rozpocet, ktery bude pfipraven tento rok nebude n¢jak diametralné
odli$ny svoji podstatou od toho loiiského nebo ptedlofiského prost proto, ze vy musite v néjakych
zakonnych lhitach ptipravit navrh rozpoctu, aby se to zvladlo néjak prohlasovat parlamentem, ale to
jesté samo o sobé nemusi byt az tak Spatné. Pokud bychom védéli, ze diskuse mezi vladou a opozici o
téch dulezitych legislativnich zménach bézi a Ze tfeba nebude dokoncend, pokud jde o penzijni
reformu, zdravotni socialni reformu béhem nékolika mésicu, ale tfeba béhem roku, bude to na dobré
cesté, akorat se to prost¢ nestihne tak, aby bylo mozno postavit na zédklad¢ toho uz ten rozpocet na
ptisti rok, tak bych byl spokojeny. Nespéchejme zase tak dramaticky a nechtéjme vSechny zmény mit
prost¢ za meésic nebo za dva mésice. Pokud by byl rozumné postaveny rozpocet, ktery se bude
ptipravovat v roce 2008, bylo by to vyborny.

Petr HARTMAN, moderator

Ja jsem to myslel spiSe z toho Uhlu pohledu, zda vlada opét nemize hrat, dalo by se fici, takové
divadlo s voli¢i, ze se bude vydavat za reformni, a pfitom reformy nebudou, protoze toho uz jsme byli
svédky mnohokréat, Ze politici o reforméach mluvi, ale hiife je provadéji.

Lubomir LiZAL, feditel Nérodohospodarského ustavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

K tomu pravé mize dojit, a pravé proto jsme tady zminovali ten test, ktery na to musime dat. Ja bych
tady dokonce tekl to, ze pokud tieba vlada se ji podafi prosadit vlastné jeji vize v oblasti dani, tak to
samo o sob¢é dokonce bych nepovazoval za zasadni reformu. To je spi$ véc, kterd ma potencial, pokud
ptijdou i ty dalsi kroky. Protoze jinak ta motivacni slozka tam samoziejmé bude né&jaka v té, pokud
budeme mit ten danovy systém tak jak bude momentaln¢ je né¢jakym zplisobem nastinén, nicmén¢ tam
bude chybét i ta druha ¢ast, Cili vliastné bude to jen ¢ast toho celkového balicku, co by se mélo udélat



n¢jakym zplisobem a myslim si, Ze pomtize to a nebude to to, co bychom potiebovali a myslim si, ze
ta zasadni debata spi§ bude prave v oblasti téch vydaji, nikoliv v oblasti toho, jak vypadaji dané. To
bylo vidét vlastné uz na tom jedndni, kdy to vlastn¢ pfi tom jedndni o té koalici, kdy tam dochézelo k
jistému sblizeni téch stanovisek a svym zptisobem to indikuje to, Ze to neni ten hlavni nepiekonatelny
problém.

Petr HARTMAN, moderator

Neni tudiz zasadni, zda budeme mit jednotnou dan z ptijmt fyzickych osob, zda bude sedmnéct nebo
devatenact procent nebo jesté niz, neni to tedy tak dulezité?

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Tak ja myslim, Ze to neni zdsadni ekonomicky problém naléhavosti, ktery bychom museli ted’ fesit, a
pokud ho nevyieSime, tak budeme mit za par let problémy. Jak fikal kolega Lizal, je to pfesné tak. Je
to néco, co kdyby se podatilo prosadit, tak by to bylo z hlediska n¢jaké ekonomické racionality jisté
zadouci, pokud by to bylo rozumné oSetfené tak, aby dopady byly pfiméfené a neposlalo to tedy,
feceno, trosku lidové sousty lidi pod mosty, tak by to bylo Gpln¢ vynikajici, ale myslim, Ze od dani a
od jejich reformy nikdo neocekava, ze by mély vyrazny pozitivni dopad na vetejné rozpocty. Ono
Cisté prvoplanove, pokud feknéme, Ze snizime dané kazdému, jak ten politicky slogan popularni obcas
zni, tak tim samoziejmé tu fiskalni situaci minimaln€ v kratkém horizontu zhorSime, protoze snizime
pfijmy a vydaje nam zlstanou jaké jsme méli. Tak ze spi$ ja si myslim, ze pokud k té dafiové reformée
dojde, tak bude fiskdln¢ neutrdlni, to znamend, zase lidové feceno, n€které dané zvysSime, nckteré
zvysime a vysledek pro vetejné rozpocty bude nula od nuly pojde. A i proto z hlediska toho fiskalniho
klicové je, jak se bude nakladat s vydajovou stranou.

Petr HARTMAN, moderator

A znamena to tedy, ze, kdyz pied volbami se kladl diraz na danovou reformu, tak to opét bylo takové
divadélko s volici, protoze to nebylo ipIn¢ to nejpodstatnéjsi?

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Je to podstatné, ale j& bych se zamyslel jiZ spi§ nad tim diivodem, pro¢ se vybiraji dané. Dané se
vybiraji proto, aby se zaplatily sluzby, které ma dodavat stat a nikdo jiny je dodat nemize. Cili a
logika vlastné toho, pro¢ /nesrozumitelné/ je ptesné opacna. Ta logika je proto, Ze stat potiebuje
zaplatit ty sluzby, které poskytuje. A dokud vlastn¢ neni udélana ta debata o tom, jaké ty sluzby ten
stat ma poskytovat a v jaké urovni, tak vlastné ta debata o téch danich je pouze druhotnd, protoze my
se muizeme bavit, jestli to ma byt sedmnact nebo devatenact procent nebo tfeba pétatticet, ted’ feknu
jiné ¢islo, ale vlastné nemame tu debatu o tom, co ten stat ma platit a co vlastné obyvatelstvo od statu
o¢ekava a na ¢em je konsensus, hlavné co ten stat ma poskytovat, to je ta prioritni debata.

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Jenom cist¢ samoziejmé zase z hlediska politického, 1 kdyz tikate, Ze vSem snizite dané, tak si tim
vytvotite dobry ptedpoklad pro to, abyste provadéli néco, co je méne populdrni, protoze sniZovat
dang, to ma kazdy rad, Ze jo. ZvySovat vydaje, to vétsina lidi neslysi rada. Takze holt nékteré véci jsou
ziejme 1 takové komunikacni.



Petr HARTMAN, moderator

Samoziejmé spousta lidi také neslysi nebo nevidi rada to, Ze, kdyZ se doZije dichodového véku, Ze by
m¢eli pobirat diichod, ktery neodpovida uplné jejich predstavam. Zaroven ale pfili§ 1idé neslysi na
slovo diichodova reforma, ptitom se hovoii o tom, Ze jednak by se téch lidi, ktefi jsou v soucasné dobé
v diichodu nebo v brzké dobé do diichodu zamifi, néjak negativné¢ nedotkla. Jednak se hovoii o tom,
7e by to mohla byt nejsnadnéjsi reforma, kterd by mohla byt prosazena, ze by tam az velké spory
nemusely byt. Jak se na podobu diichodové reformy diva ekonom Ale§ Michl?

Ales MICHL, ekonom /ukazka/

V programovém prohlaseni vlady je penzijni reforma. J4 bych ji nazval spi§ takovou, takovym
nastielem nebo ndkopem penzijni reform¢. Ten ndkop nebo nastiel vam pomiize v tom, ze dokéze na
dalSich pét az Sest let stabilizovat ten diichodovy systém, ¢ili odsune ten problém az na pfisti generaci
a to, co je zajimavé je, ze bude muset vlada sdhnout k néjakym nepopularnim opatfenim jako je
prodlouzeni véku odchodu do dichodu.

Petr HARTMAN, moderator

Tolik ekonom Ale§ Michl na okruhu Cesky rozhlas 6, poslouchéte pravidelny diskusni pofad Studio
STOP. Tentokrat je zaméfen na reformni snahu kabinetu Mirka Topolanka. Hosty ve studiu jsou
feditel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy Lubomir Lizal a
hlavni ekonom Ceskoslovenské obchodni banky Marin Kupka. Kdyz hovoiime o diichodové reformg,
hovoti o tom, Ze populace starne a Ze je potfeba s tim néco délat a potad se nic nedéla. Pro¢ podle
vaSeho nazoru se politici tak boji dichodové reformy, kdyz skute¢né existuji studie, Ze by se to téch
lidi, ktefi jsou v dichodu, né¢jak negativné nedotklo, nedotklo by se to negativné ani té€ch lidi, ktefi do
dichodu zamifi v nejblizsi dobé a vyrazné negativné by se to nedotklo ani lidi, ktefi do toho
dichodového systému v soucasné dobé piispivaji?

Lubomir LiZAL, feditel Nérodohospodarského ustavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

J& se domnivam, ze to je skutecné ten problém toho, ze, pokud ¢lovek slysi slovo zména, tak je apriori
nediveéfivy. Apriori si myslim, Ze to je néco, co ho zasdhne negativné. Bohuzel politici maji tu
tendenci vzdycky zveli¢ovat ta negativa a nemluvit pfili$ o téch pozitivech i u téchto problému. A tady
bych skute¢né tekl to, ze vlastné ta véc véku odchodu do dichodu a tak déle, Ze vlastné, vy jste
zminil, Ze negativni nepopularni je zvyseni véku odchodu do dichodu. Ale to je piesn¢ to, jak se
vlastng, jak vznikd ten problém toho negativniho. J& bych tekl naopak. Jaksi budte radi, ze
prodlouzime vék dichodu, to znamena, ze zijete mnohem déle nez predchozi generace. A pokud se na
to podivame touto optikou, tak to samoziejme je zprava pozitivni, protoze v okamziku, kdy primérny
veék obyvatelstva se zvysil ze Sedesati osmi let na sedmdesat tii a poroste dal, tak je to velmi dobra
zprava. Nicméné samoziejmé za to, Ze Zijeme déle, tak asi by mélo platit i to, Zze budeme déle
ekonomicky aktivni.

Petr HARTMAN, moderator

Nékdo se na to miize divat z toho thlu pohledu, Ze to je prima, ze se prodluzuje lidsky vek a ze si
naopak muze delsi dobu ten dichod uzit, ze nemusi mit existen¢ni starosti, pokud bude pobirat n¢jaky
solidni diichod a miize se vénovat nejriznéj$im aktivitam.



Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Ja si myslim, Ze uréité to tak je. Spousta lidi to touto optikou vnima. Rika si, mij tata $el do diichodu
ve dvaasedesati, pro¢ ja mam chodit pozdéji, to prece neni fér. Abychom zase tu zalezitost uplné
nebagatelizovali, je tfeba rozliSovat a jsou urcité kategorie zaméstnancli nebo pracovniktl, ktefi prosté
nemohou vykonévat svoji profesi do sedmdesati let, protoze fyzicky nebo psychicky by to nevydrzeli,
takZe tam se to musi néjakym rozumnym zptsobem feSit. Ale kdyZ se vratim zpatky, paradoxné, jestli
jsem to spravné pochopil z médii, tak o tom, Ze se bude prodluzovat vék odchodu do dichodu, do
pctaSedesati, na tom se vSechny politické strany snad shodly. To je tedy jediné, na c¢em se shodly.

Petr HARTMAN, moderator

Akorat se neshodli, od kdy by to mélo platit.

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Presné tak. Ale ja se pokusim fict, pro¢ na tom druhém nebo dal$im se shoduji hiife. My uz totiz
nestojime na zacatku problému vyvolaného starnutim populace. My uz jsme téch minimaln¢ deset let
penzijniho systému teklo vice penéz. A ty penize musite nékde vzit. A kde je vezmete? Vezmete je
pouze od té populace, kterd je vydélava. To je jedna moznost, to znamend, vy bud’ musite tém lidem,
kteti dnes vydélavaji fict, ty mi das vic pen€z, to znamend jako kdybyste jim zvysil dané a ty penize
prosté si bude§ bud’ Setfit do soukromého fondu nebo budes je odvadét navic k tomu, co si ted
odvadél, aby bylo na vyplatu totiz téch stavajicich diichodcii a potom v té dob¢, kdy ty sam budes v
penzi. Cili ty dalii reformni kroky, ty takzvané neparametrické zmény, to znamend, to, kde se nejedna
0 odchod véku do dichodu, tak vy tam sahate lidem na penize. Vy jim na né¢ nemusite sahat, ale
potom musite pfipustit, ze takzvany narodovy pomer, jestli tomu spravné fikam, to znamend pomeér
mezi prumérnou mzdou a primérnym dichodem se vam zhorsi, to znamend, pokud lidé budou
odvadét stale stejné mnozstvi pencz, kolik odvadéji, tak potom jejich diichod v poméru k primérné
mzdé bude niz$i, nez je dnes. To je zase Spatna prava, kterou lidé nebudou chtit slySet. Takze mozna
paradoxné téch pétasedesat let z téch variant, které politici maji, aby feSili penzijni reformu neni jesté
za nejhor$i a moznd, ze je nejsnaze prodatelnd pravé proto, protoze se prodluzuje ten lidsky vék a je
Sance, zZe si toho dliichodu uzijeme, i kdyZ ptijdeme do diichodu o dva tfi roky pozdéji.

Petr HARTMAN, moderator

Dalo by se fici, ze diichodova reforma by mohla byt reforma, kterd by skute¢n¢ mohla byt prosazena v
nejblizsich letech, tfeba v tomto volebnim obdobi?

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Ja v to 1 doufam, protoze ptece jen, kdyZ se podivame na ta minuld jednani, vlastn€ na takzvanou
komisi, kterou vede Vladimir Bezd¢k, tak tam vlastn€ bylo vidét, Ze tam doslo ke shodg, Ze tam doslo
k zasadni shodé mezi témi stranami. Cili tady vidim uréitou nadéji skute¢né k tomu, Ze ta dohoda je
mozna a ze skutecné se dokazou dohodnout na tom.

Petr HARTMAN, moderator

A vidite jeSté nadéji v nécem jiném, Ze by se mohlo podaftit uskutec¢nit z hlediska dalsich reforem?



Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Tak ja si myslim, Ze dil¢i Sance jsou jak u zdravotniho systému, tak u socidlniho systému. Ja si
myslim, ze n¢jaké formy zavedeni spoluucasti pacientld, ona samoziejmé spoluti¢ast existuje,
netfikejme, Ze to zdravotnictvi zadarmo zdaleka neni Ze jo, ale to, co jde nad stavajici rdmec
spoluti¢asti a co by bylo vice adresné tfeba, nez je ten stavajici zptisob spoluucasti pravdépodobné
projde parlamentem. Zajimavé jsou diskuse, které se vedou ohledné Skolného nebo prosté néjakym
opéet n¢jakym zvySenim spolutcasti nad stavajici ramec za Spickové vzdélani, kterého se miize dostat
studentim, nepochybné i1 v socialni oblasti. V&fim tomu, ze je mozné prosadit nékteré kroky, které
zvysi adresnost vyplaceni socidlnich davek. Takze ja si nemyslim, Zze v téch dalSich oblastech kromé
penzijni sféry bychom ziistali na bodé€ nula, i tam se dé jit aspoii o kousek dopiedu.

Petr HARTMAN, moderator

Souhlasi Lubomir Lizal s tim, ze tato vlada by nemusela mit sllivko reformni jen ve svém nazvu, ale
ze by skute¢né néjaké reformy mohla prosadit?

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Ja si myslim, Ze vladé se podaii prosadit dafiovou zménu. To si myslim, Ze ta vlada udéla. Cili to je
jedna z téch pozitivnéjsich zprav a patrn¢ dojde i k tomu, jak fikal Martin Kupka, k ur¢ité dohod¢ na
téch vydajovych strandch, nicméné si myslim, Ze tam pfece jen ten souboje bude mnohem tvrdsi nez u
téch dani a co se tyCe penzi, penzijniho systému, tak ja doufam, Ze se to spis§ stane, ja bych fekl,
takovou spi§ odbornéjsi otazkou ne otazkou vlastné politického souboje, jestli nékdo prosadi Sedesat
pét let do diichodu nebo $edesat Sest a nékdo jiny nahradovy pomér. Cili tam spi§ doufam, Ze to
nebude téma, které bude politické, ale spiS skute¢né z toho dlouhodobéjsiho hlediska téma, kde se
projevi, fekl bych ta, jak byla nazvana statnickost nasich vidca.

Petr HARTMAN, moderator

Takze uvidime, zda politici budou skutecné v nejblizSich mésicich a letech statniky nebo opét jenom
politiky a povedou politické plitky vladni koalice versus opozice a mozn4 i uvnitt vladni koalice, nebo
zda skute¢n¢ se statnicky nad to povznesou a dohodnou se na nékterych reformach. Pro tuto chvili
kon¢i pravidelny diskusni pofad Studio STOP, ktery se vysila na okruhu Cesky rozhlas 6. Hosty byli
feditel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy Lubomir Lizal a
hlavni ekonom Ceskoslovenské obchodni banky Martin Kupka. Dékuji za ticast a opét nékdy na
slySenou.

Martin KUPKA, hlavni ekonom CSOB

Na slysenou.

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodaiského tstavu Akademie véd CR, CERGE Univerzita
Karlova Praha

Na slySenou.
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