CRo 6, Studio STOP, 14.6.2006

Den daiiové svobody v Ceské republice

Petr HARTMAN, moderator

Zagina pravidelny diskusni pofad Studio STOP, ktery se vysila na okruhu Cesky rozhlas 6.
Pokud mozno ni¢im neruseny poslech vam pteje Petr Hartman.

Den danové svobody, vyraz, pod kterym si nékdo mize predstavit spole¢nost, ve které se neplati
74dné dané. Samoziejmé pro vétsinu dafiovych poplatnikii v Ceské republice by to mohl byt
vysnény stav. Na naplnéni tohoto snu si budou muset pockat. V nésledujicich minutach se proto
spiSe zamétime na vyznam vyrazu dne danové svobody tak, jak ho chdpou ekonomové. Jedna se
o symbolické datum, které rozdeluje rok na dvé ¢asti. Do dne danové svobody vydélaval
jednotlivec pouze pro stat, od tohoto dne uz mu jdou piijmy do vlastni kapsy. Samoziejmé jde o
urcité zjednoduseni, protoze vyse dani, které plati jednotlivec je individudlni, takze nékdo mize
mit den daniové svobody posunut vice do 1éta a jiny naopak smérem k zac¢atku roku. Jak se den
danové svobody vypocitava? Jak by tento vypocet ovlivnilo zavedeni takzvané rovné dan¢?
Existuje vliibec optimalni systém zdanéni? Odpoveéd nejenom na tyto otdzky se pokusi nalézt
dnesni Studio STOP. Ve studiu vitam Davida Lipku z Liberalniho institutu a Lubomira Lizala z
Narodohospodarského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy, takZe dobry
den.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Dobry den.

Lubomir LIZAL, feditel Narodohospodai'ského tistavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Dobry den.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz budeme hovotit o dnu dafové svobody, tak asi musime zacit tak trochu zmatkem, ktery
mohl byt vyvolan v hlavach nékterych lidi, protoZe o dnu daiiové svobody se letos mluvilo v
souvislosti se dvéma daty, jednak s 13. Cervnem a také se 14. Cervnem. Takze bych se nejprve
obratil na Davida Lipku z Liberalniho institutu, tedy z instituce, kterd dne dafiové svobody
vypoéitava a zeptal bych se ho, kde je pravda. Kdy tedy den dafiové svobody je letos v Ceské
republice, 13. nebo 14. Cervna?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Den dafiové svobody v Ceské republice je 14. Eervna. Ty zmatky jsme zpiisobili my takovou
inovaci, kterou jsme se rozhodli provést letosni rok. A to, ze jsme se rozhodli spocitat okamzik
danové svobody. Den danové svobody je ve skutecnosti prvni den, prvni cely den, kdy jiz ¢lovek
pracuje na sebe nikoliv na stat, to znamena, ze ¢lovek pracuje na stat v pripad¢ letoSniho roku
n¢kdy do pil tieti dne 13. 6., to znamend, den danové svobody je 14. 6. My jsme tedy letos
zvetejnili onen okamzik spocitany presné na minutu a na vtetinu, ktery ptipada na 13. 6.,
nicméné den danové svobody, to, kdy slavime, je az 14. 6.



Petr HARTMAN, moderator

Dobfte, kdyz hovotite o tom, ze jste to spocitali piesné na minuty a vtefiny, tak samoziejmeé asi je
to troSku nadsazka, protoze ten den dafiové svobody se neda vypocitat tipln¢ presné. Jak se tedy
postupuje?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Je to samoziejme, je to samoziejmé nadsazka. Den danové svobody se pocita z odhadu.
Pocitdme to z odhadu hrubého domaciho produktu na letosni rok, neboli z Cisla, které v té findlni
verzi budeme znat az nékdy v pribehu pristiho roku, a také z odhadu vetejnych vydaju, ptipadné
pifijmu, a to je opét Cislo, které sice vychdzi ze schvaleného zédkona o statnim rozpoctu, nicméné
opét jak to bude ve skutecnosti, uvidime az na zaklad¢ ptistiho roku. To znamena my mame dva
odhady, které¢ kdyz vydélime, tak ndm vyjde ptesné Cislo, které miizeme ptevést do minut a do
vtefin. Nicméné jak to vyjde zpétné, to uvidime az ptisti rok.

Petr HARTMAN, moderator

Dobre, takze odhadnout se da leccos, ale potom jaka je skutecnost, to se ukaze az s rocnim
odstupem, dalo by se fici. KdyZ hovotfime o dnu dafiové svobody a o tom, Ze jde o urcity odhad,
jak do toho odhadu mlze zasahnout ta skute¢nost, ze letos jsme méli volby, Ze zatim situace po
volbach je velmi necitelna, ze se hovoii o tom, ze z patové situace se bude tézko hledat
vychodisko, mlze se to zpétné€ néjak projevit do toho, ze ten den danové svobody by se vlastné
mohl posunout?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Zpétné se to projevit samoziejme& muze, byt neni to Gpln€ pravdépodobné, protoze letos
hospodatime na zéklad¢ statniho rozpoctu, ktery byl schvalen jiz minuly rok, to znamena, ze
volby by tady nemély hrat Zaddnou roli. Nicméné kdyby doslo k néjaké opravdu turbulentni
situaci, tak si dokazeme predstavit né¢jakou zménu. Nicmén¢ pro stanoveni toho dne, ktery se
stanovuje n¢kdy, nékdy na jate tohoto pribézného roku, to samoziejmée, tam to vliv samoziejmeé
nema.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz se budeme drzet data 14. Cervna, tak 14. Cervna lofiského roku byl rovnéz den danové
svobody, znamena to, Ze se za ten rok vitbec nic nezménilo, ze lidé plati porad stejné dané? V
praméru samoziejme.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

V priiméru to samoziejme plati, ono doslo k riznym zméndm, nicméné vSechny ty veliCiny se
pohybovaly stejnym smérem, tudiz ten pomér, ktery vyjadiuje den daniové svobody ztstal
nezménény.

Petr HARTMAN, moderator

Ono je to zajimavé prave z toho thlu pohledu, Ze politici pied volbami se predhanéli v tom, kdo



jakym zpiisobem snizi dané, skute¢né néktefi lidé platili na téch pfimych danich méné, at’ uz se
to tykalo tieba spole¢ného zdanéni manzell nebo snizeni téch nizsich sazeb dani z ptijmu. Pro¢
se to tedy nepromitlo do toho, Ze by den danové svobody byl tfeba uz nékdy v kvétnu?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

To, aby byl den danové svobody v kvétnu, tak by provedené zmény musely byt velmi, velmi
radikalni. My se pohybujeme tady za celou historii, kdy to Liberalni institut pocita, tento den
danové svobody, v ¢ervnu. Nejdiive jsme byli 5. ¢ervna, pokud si dobie pamatuji, a dnes jsme
tedy ¢trnactého, to znamend, Ze tam se pohybujeme v ramci, v ramci necelych deseti dni. To,
abychom se posunuli do kvétna, to by opravdu muselo dojit k n¢jaké zadsadni zméné a Zadna
strana, tedy respektive vladnouci strana, nic takového pied volbami nenabidla.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfte, kdybych to jesté mel vztahnout na tu individuélni, do té individualni roviny, tak existuje
tieba Clovek, ktery mohl den danové svobody v Ceské republice oslavit nékdy uz v lednu? Ze by
tteba skoro viibec nevydélaval na stat, ale pouze Cerpal pro sebe?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

vvvvvv

ze statem poskytovanych davek. Oni sice plati nepifimé dané v tom, kdyz si kupuji a spotiebni
dang, dan z ptidané hodnoty, nicméné¢ kdyz bychom to zapocetli vii¢i tomu, kolik dani ve formé
ruznych socialnich davek dostanou, tak tito lidé se miize stat, ze neplati dané viibec zadné, tudiz
ti mayji, ti slavi den dafiové svobody na Silvestra.

Petr HARTMAN, moderator

A existuje nékdo, kdo naopak by v Ceské republice mohl slavit den dafiové svobody, dejme
tomu, na Vanoce?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Tak takovy clovEk asi neexistuje, ten ¢loveék by odvedl témét sto procent svych piijmi, coz,
zaplat’ panbuh tedy, snad v Ceské republice nikdo takovy neni.

Petr HARTMAN, moderator

Dobte. Ja bych se obratil na feditele Narodohospodarského ustavu Akademie véd a CERGE
Univerzity Karlovy Lubomira Lizala. Jak moc den danové svobody je zajimavy pro ekonomy,
pro teoretiky?

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Vlastné pro ekonomy a teoretiky on tak zajimavy neni. Ono svym zptsobem véda jako takova
ten den danové svobody, to je prosté takovy, bych tekl, spi§ marketingovy tah, ale zase na
druhou stranu je to velmi dobré, protoze to dokaze vlastné kazdému dost dobie pfiblizit o tom
vlastng, jak velkou ¢ast vlastné toho, co kdo vyrobi, co kdo ziska ten stat potom zpétné



prerozdéluje. Cili je to velmi jednoduchy indikétor, ktery, ktery je dobfe srozumitelny i laické
vefejnosti, a proto si myslim, ze ma tu zaslouzenou pozornost.

Petr HARTMAN, moderator

Takze, 1 kdyz jde o jakysi pramér, tak tieba 14. cerven miize byt pro lidi docela ndzorné datum,
jak dlouhou dobu vlastné vydélavaji a odevzdavaji svij vydélek riznymi formami dani pro stat.
Je to asi daleko nazornéjsi nez tieba razné vyplatni pasky a tak podobné.

Lubomir LIZAL, ¥editel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ptesné tak. Musime si uvédomit, ze danovej systém je ve vSech zemich neuvéfitelné
komplikovany a ze existuje celd fada dani, které leckdy bézny ¢lovék ani nevidi, dokonce bych
fekl, Ze v Evropé je tendence ty dan€ ani nepfili§ zvetejiiovat. Pokud se podivame tieba na trh ve
Spojenych statech, tak tam, kdyZ jdete do obchodu, tak mate vzdy uvedenu cenu zbozi bez dané,
ale vy vite, Ze samoziejmé to zbozi bude stat o osm, deset, dvanact procent vic podle toho, jak
velka je vlastn€ prodejni dan. A to je zase ne druhou stranu takovy ten mechanismus, ktery ty lidi
uci o tom, aby véde¢li, ze stat neni zadarmo. Zase na druhou stranu u nés de facto vétSina téch
véct, které se prodavaji v béznych obchodech, je naopak uvedena cena véetné dang, Cili my
vlastné ani, pokud se o to nezajimate, ani nemusite védét, jak velkou daii jste vlastn€ z toho
produktu zaplatili.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfte, a kdyz je nékdo nezkuseny a ptijede do Spojenych stati, tak se mize radovat, jak jsou
tam relativné v né¢em nizké ceny a pak splace nad vydélkem, kdyz piijde k placeni. To zas ma tu
druhou stranu.

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ma to tu druhou stranu, nicménég, nicméné vlastné ty, ty prodejni dané jsou relativné nizké,
vlastn¢ obvykle se pohybuji do deseti procent. Samoziejmé tteba New York, ten ma o trosku
vy$si, ale v priméru ty prodejni dané jsou nizsi nez dan z pfidané hodnoty v Evropé.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz hovotime o dnu danové svobody a o tom, Ze to je svym zpiisobem takovy symbolicky den,
ktery miize ndzorné ukazat, kolik 1idé odevzdéavaji na danich statu, tak samoziejmé Ize i rizné
srovnavat, coz také je vyhodné a v tom srovnani najdeme zajimava ¢isla. Tieba to, ze v Irsku den
danové svobody slavi 10. dubna, na Slovensku ho oslavili uz 27. kvétna, primér OECD je 31.
kvétna. Da se z toho tedy vyvodit, ze Ceska republika z hlediska dafiového zatizeni ob&anti na
tom neni zrovna nejlépe, Ze to danové zatizeni je vyssi?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Neni na tom nejlépe, ale zase si musime piiznat, ze vzhledem k, jaksi k nasi geografické poloze
na tom zdaleka nejsme nejhiife. My nebo CeSi vydélavaji na stat, pracuji na stat sto padesat osm
dni podle odhadtit OECD, Svédové dvé st¢ devét dnii, takze tam je ten rozdil jeSté propastny. Ale



je pravda, Ze Irové pouze sto dvacet devét, jak jste fikal. Nachdzime se trochu pod primérem,
pod primérem Evropské unie, to znamend, Ze vzhledem k naSim sousediim jsme na tom relativné
Iépe, ovsem vzhledem ke zbytku svéta, k zemim OECD, které jste zmifioval, jsme na tom htite.
Tam se nachdzime az za primérem, neboli mame vyssi dané nez pramér.

Petr HARTMAN, moderator

Dobte a tieba v tom Irsku nebo i na Slovensku je to ddno tim, ze tedy plati lidé nizsi dan¢ z
pfijmul nebo je to dano tim, Ze i ty nepfimé dané, to znamena, dail z ptidané hodnoty nebo
spotiebni dané a dalsi rizné dané, které se plati, jsou vyrazné nizsi?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

To zélezi na struktufe jednotlivych zemi a neexistuje tam zadné, Zadné jasné pravidlo, které by
platilo pro, pro viechny zemg, které maji niz§i dané v priméru nez Ceska republika. Irsko ma
historicky niz§i dang, Slovensko ma nové niz§i dané nez Ceska republika v dusledku tam
provedenych reforem a zavedeni rovné dan¢. Ty strategie jsou rtizné. Nicméné dulezity je ten
vysledek.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfte, kdyz pravé hovofime o tom rizném srovnavani, tak samoziejmeé miizeme v souvislosti se
Slovenskem hovofit o tom, Ze Slovensko zavedlo rovnou dan. Pravé rovna dan byla i tématem
predvolebniho boje v Ceské republice, hovoii se o ni v souvislosti s danémi také nejvice po
volbach o tom, nakolik ODS tteba ustoupi z té piedstavy rovné dané. Jaké jsou tedy klady a
zapory takto pojaté dané? Zde je nazor hlavniho ekonoma Ceskoslovenské obchodni banky
Martina Kupky.

Martin KUPKA, hlavni ekonom Ceskoslovenské obchodni banky /ukazka/

Ty vyhrady mtzou byt bud’ ¢isté ideologické, anebo miizou byt praktické. Témi ideologickymi
bych se nechtél moc zabyvat prosté proto, Ze nékdo ma pocit, ze kdyz slysi rovna dan, tak ze je
to Spatn¢, a kdyz slysi progresivni dan, tak je to dobte. Ty vyhrady praktické, ja si myslim proste,
ze fada ekonomil mé pochybnosti o tom, co ti, ktefi by rovnou dan v t€ podobé, Cisté podobg, v
jaké byla plivodné navrhovana, berou jako hotovou véc, to znamend, ze by relativné rychle to
snizeni dani vygenerovalo vyrazné oziveni nebo akceleraci hrubého domaciho produktu. Ja si
myslim, Ze urc€ité to fungovat mlize, ale fungovat to také nemusi nebo respektive nemusi to
fungovat v té mife, v jaké autofi ocekavaji, a pokud jsme smiteni s tim, Zze minimalné v téch
prvnich letech by nam v disledku toho zavedeni ¢istého konceptu rovné dan¢ doslo k
vyraznéjSimu prohloubeni fiskalni nerovnovahy, tak zase je to néco jiného, nez pokud bychom se
chtéli stale drZet toho konceptu, Ze chceme mit finance relativné vyrovnané nebo vyrovnang;jsi,
nez u nas bylo zvykem a eventualn¢ chceme vstoupit na konci této dekady nebo na zacatku pristi
dekady do eurozony. A mimochodem dalsi otazka je, co je to vlastné tedy rovna dan, to bysme se
dostali do néjaké pojmové diskuse o tom, jestli tfeba prosté rovna dan nutné predpoklada, ze
DPH ma stejnou sazbu jako diichodové dan€, potom bychom mohli diskutovat, jestli rovna dan
ma byt na Grovni patnacti procent nebo jestli tfeba mize byt na urovni osmndcti nebo sedmnacti
procent, a to ma samoziejme vSechno implikace zase pro vydaje. TakZe ja myslim, ze kdyz
pomineme ty ideologické dopady, tak ty praktické namitky spi$ jsou podnétem k diskusi a
nastoluji fadu dalSich otazek, jako kdy chceme piijmout euro, zda ho chceme ptijmout, jaky
schodek vetejnych financi jsme ochotni tolerovat, jak dlouho a jestli opravdu véfime v ten silny



dynamizujici ucinek snizeni dailové sazby na riist hrubého domaciho produktu.
Petr HARTMAN, moderator

Tolik hlavni ekonom Ceskoslovenské obchodni banky Martin Kupka. Na okruhu Cesky rozhlas
6 poslouchéte pravidelny diskusni potad Studio STOP. Tentokrat je zaméfen den danové
svobody a viibec na dan€. Hosty ve studiu jsou David Lipka z Liberalniho institutu a reditel
Narodohospodarského istavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy Lubomir Lizal.
Kdyz budeme hovoftit o rovné dani, tak samoziejmé asi musime zacit tim, ze to zrovna neni
nejst’astnéjsi oznaceni toho typu dang, protoZe pod rovnou dani si mnoho lidi, ktefi se o
ekonomiku viibec nezajimaji, predstavuje to, Ze vSichni plati stejné€, ale ono tam jde o stejnou
sazbu, takZze je n¢co jiného, kdyZ n¢kdo plati patnact procent z deseti tisic a néco jin¢ho z
milionu. Takze jak spravné by se mélo hovofit o této dani, Davide Lipko?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

No, je to piesné tak, jak fikate, jak spravné - anglicky se ta dan jmenuje flat tax, jo, mozna
spravné nebo jaksi indikativni by bylo mluvit o té¢ dani jako o dani proporcionalni, nebot’ kazdy
plati stejny, stejnou proporci svého, svého ptijmu. Ale ono je to jesté daleko komplikované;si.
Ono ve skuteénosti to neni to, co se navrhuje v piipadé Ceské republiky, ani daii proporcionalni,
ale je to opé€t dan progresivni, a to je zpuisobeno tim, Ze tam je velka odecitatelna, tedy je tam
odecitatelna polozka, to znamena, ¢lovek, ktery, feknéme, vydélava méné nez sto tisic, tak ten
neplati dan& viibec zadné. Clovek, ktery vydélava sto deset tisic plati tu patnactiprocentni dafi ...

Petr HARTMAN, moderator

Musime fict, Ze je mysleno ro¢né, aby nékdo nemyslel mési¢né.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Roc¢né, ro¢né, ... tak ten plati tu patnactiprocentni dain navrhovanou jenom z téch deseti tisic,
které ptesahuji, které presahuji ono nezdanitelné minimum. Tudiz jeho primérné danova sazba
bude daleko nizsi. Nebude patnact procent, ale jeden a pil procenta, to znamena, ve skutecnosti
je to dan progresivni, byt méné progresivni nez ty dan¢ soucasné.

Petr HARTMAN, moderator

Souhlasi Lubomir Lizal?

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Samoziejmé. Protoze pod pojmem rovna dan totiz si predstavuje tada lidi to, ¢emu se bézné tika
dan z hlavy. Cili v podstaté poplatek, ktery je dan skuteéng, skute¢né poétem, poétem fyzickych
osob. Nicméné souhlasim s tim, Ze ta proporcionalni dan, budeme ji nazyvat timto, timto
vyrazem, protoze si myslim, Ze je to taky jazykové spravnéjsi, skutecné tikéa o tom, ze nad
urcitou uroven vy platite stejny poplatek z toho, co vyd¢€late, proporcionalné. A ta idea, ktera
vlastné za tim je, vychazi z toho, Ze vlastn¢ jakozto stat, my nejsme schopni urcit, co je pro tu
spole¢nost vyhodnéjsi, jakym zplisobem generovat hodnoty, a proto se vlastné rozhodneme, ze
vSechny ty zplisoby, jak ziskavate pfijem, jsou si rovnocenné, a proto byste vlastné¢ mél platit ze
vSech svych ptijmil naprosto, naprosto, odvadét naprosto stejny, stejny podil a jedina vyjimka z



toho vlastné je, ze si fekneme ano, ale stat ma do urcité miry povinnost zajistit minimalni zivotni
standardy, a proto to, pokud si ten minimalni zivotni standard jste schopni zajistit sami, tak my
vam tuto ¢ast nebudeme danit. Cili to je vlastné ta filosoficka myslenka za tom, za tim, co se
tady nazyva rovna dan, ale spis je ta proporcionalni dan.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfe, ja se budu drzet oznaceni takzvana rovna dan, protoze posluchaci si mozna na to uz
zvykli, na ten pojem rovna dan, takze takzvana rovna dan vyvolala obrovsky rozruch. Stalo se to
jedno z hlavnich témat ptfedvolebniho boje. Jak uz zazné¢lo, tak je to samoziejme také téma
povolebniho vyjedndvani o sestaveni nové vlady. Pro¢ pravé takzvana rovna dan plsobi jak
cerveny Satek na byka? Co je na ni tak nebezpecného? Martin Kupka uz to trochu zminil, ze
tteba by mohlo dojit k urcitym vys$im schodkiim vetejnych rozpocti, statniho rozpoctu po tom
zavedeni, ale jsou tam i klady, takze pro¢ zrovna ta rovna dan?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Zvyseni schodki statniho rozpoc¢tu nebo obecné, obecné vetejnych rozpocth nijak nesouvisi s
tim, jestli se zavede rovna dan, nebo nezavede rovna dail. To souvisi s tim, jestli se snizi dan¢
nebo nesnizi. Takze to nijak se nevztahuje pouze ke konceptu rovné dan€. Rovna dan se stala
takovym politikem prave kviili tomu, Ze lidé nechapou, co to rovna dai je. Nékterym politickym
strandm se podafilo prodat myslenku, Ze rovna dan znamena, ze veskeré dan¢ budou platit chudi
a bohati nezaplati viibec nic, protoze vSichni budou ve skutecnosti platit stejné, a to je uzasné
nespravedlivé. Jak jsme se tady pokouseli vysvétlit, tak to neni pravda. Jinak zadny dle mého
nazoru racionalni zavazny dvod pro to, pro¢ by to mé¢lo pisobit jako, jako ¢erveny hadr na
byka, opravdu neexistuje.

Petr HARTMAN, moderator

Jaké duvody vidi Lubomir Lizal?

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ja si myslim skutecné, Ze to je, Ze to je problém toho pojmoslovi, protoZze kdyZ potom se
podivame na nas danovy systém, a nejen danovy systém, ale systém socialniho zabezpeceni a
zdravotni pojisténi, tak vlastné zjistime, Ze on s rovnou dani uz pracuje. A vlastné to, jaké si
platite zdravotni pojisténi, to je rovna dan. Tam je skutecné jednotna sazba, ktera je dané pro
vSechny naprosto stejné€ a pocita se zase od urcitého, od urcitého ptijmu. Socidlni, socialni
zabezpedeni a vlastné pojistné, zase systém rovné dané. Cili tady je vidét, Ze to je skutedné spise
ideologicky naboj, ktery, ktery je v tomto pojmu zabudovan a v okamziku, kdy vlastné lidem
zacnete vysvétlovat, ze vétSina dani, které plati, jsou tedy z toho, co vidi vlastné na vyplatnich
paskach a ¢ast, kterou nevidi, kterou plati zaméstnavatel, je pravé socidlni a zdravotni pojisténi,
které funguje skute¢né jako rovna dan, tak po té vlastn¢ zjistite, Ze ty sazby, o kterych se bavime
o tom, co vam zbude z té piijmové dané, Ze to vlastné uz je pon¢kud zanedbatelné. A ja bych se
tady zminil jes$t¢ o jednom konceptu, ktery ma naprosto stejné ideologické zbarveni a to je rovny
dichod. A pokud se podivate vlastné na srovnani zemi OECD, tak vam z toho vyplyne, ze
vlastné Ceska republika je v situaci, kdy miizeme fict, ze diichody, které se zde vyplaceji, jsou
velmi blizké tomu, co je rovny diichod v jinych zemich. Cili vlastné ten, to emu se Fika
nahradovy pomér, ¢ili to, kolik ziskate na zékladé toho, jak moc do toho systému ptispivate, tak



vlastné v Ceské republice ta zavislost mezi tim, kolik pfisp&jete a kolik potom a jak vysoka je
potom vase penze, je vlastné velmi mala, a to je pravé ten rys rovného diichodu. Cili pro mé ta
debata, vlastné¢ ten politicky souboj byl takovy trosku usmévny, protoze se vlastné ty, obé dveé ty
politické strany hadaly o néco, co uz tady davno mame.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz pravé bych se jesté drzel té takzvané rovné dané¢, tak zde uz zaznélo, ze svym zplisobem
rovnou dani je socidlni a zdravotni pojisténi. Je zajimavé, Ze prave, kdyz se hovotilo o takzvané
rovné dani, tak se hovotilo pouze o ptijmech fyzickych, pravnickych osob, o dani z piidané
hodnoty, ale o socidlnim a zdravotnim pojisténi uz se nehovofilo a pfitom tam jsou ty ¢astky
docela vyrazné a kdyby naopak tam to kleslo na téch patnact procent, asi by to bylo pro lidi lepsi.

Lubomir LIZAL, ¥editel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Tady si myslim, tady si myslim, Ze je jeden z téch diivodi, pro¢ né¢které zemé vlastné vychazeji v
tom dnu danové svobody podstatné 1épe. Protoze obvykle ty odvody, které jsou v tom socialnim
a zdravotnim pojiSténi, tedy tam skute¢né se jedna o pojisteni, Cili platite proporciondlni ¢ast do
uréité vyse a pak uz vlastné ta ¢astka je fixni. Cili skuteéné to ma spis charakter pojisténi s
ur¢itymi, bych fekl, socialnimi prvky, zatimco u nds tam ten, tam to zastropovani vlastné viibec
neni, ¢ili vSichni plati proporcionalné z hlediska ptijmi, Cili to je skute¢né jaksi, jaksi rovna dan.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfe a zhroutil by se tfeba systém socialni a systém ¢eského zdravotnictvi, pokud by tieba se
vyrazné€ snizily platby za socialni a zdravotni pojisténi, Davide Lipko?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Tak asi ne druhy den, ale, ale druhy mésic jiz mozna ano, protoze systém ceského socialniho
zabezpeceni, zejména tedy diichodovy systém, je nastaven tak, je to takzvany "pay as you go"
systém, to znamend, Ze vy nesportite na svlij vlastni diichod, ale ti lidé, kteti dnes pracuji, plati
diichod svym rodi¢im. To znamena, kdyby se snizily, kdyby se snizil ptispévek lidi, ktefi dnes
pracuji do systému, tak by pravé ti, kteti dnes pobiraji diichod, neméli ten diichod z ¢eho brat a
ten systém by se dostal, dostal do schodku. Totéz plati o zdravotnictvi. Tam sice nejde o tento
jaksi bezprostiedni pferozdélovaci mechanismus, nicméné i tam kdyby se zacalo platit do
zdravotnictvi méné, tak by se v ten samy okamzik mohlo mén¢ vydat, coz by mélo nepochybny
dopad na zdravotni péci.

Petr HARTMAN, moderator

Kdyz hovotime o danich, o tom, jakym zplisobem by lidé méli platit, nebo neméli platit dané, tak
samoziejme se porovnavaji danové systémy v jednotlivych zemich. Existuje viibec néjaky
optimalni systém zdanéni? To je otdzka pro Petra Bartoné z Vysoké skoly ekonomické.

Petr BARTON, Vysok4 $kola ekonomicka /ukazka/

Vysledky teoretickych zkoumani o tom, jak je optimalni danit, se 1i8i podle toho, jaké
predpoklady vezmeme v potaz, za urcitych podminek je nejlépe danit piimymi danémi, to



znamena piijem. Za urcitych podminek je nejlepsi danit nepitimé dan€. Tam jde o to, Ze vétSina
viubec modelt se shoduje na tom, trochu paradoxné pro nas svét kazdodenni, ve kterém zijeme,
7e nejvyssi pijmy Cist€ z optimalniho dafiového hlediska, to znamené nejmensi zatéz, nejveétsi
pozitivni vliv na hospodaisky riist, pro nejmensi zasah do efektivity viibec rozdélovani zdroju je
nejbohatsi lidi nedanit viibec. Zda se to trosku paradoxni, ale tam jde o jednoduchy princip. Asi
se vSichni shodneme, ze jedna koruna ma mensi hodnotu pro milionafe, nez pro desetitisici
meésicniho ¢loveéka. To znamend, Ze bohuzel pokud chce stat danit, aby to melo co nejmensi vliv
na chovani ¢lovéka, tak to je idealni zplisob zdanéni. Pokud on nezméni svoje chovani, to
znamena, je to na zaklad¢ nejmensich nasledkl viibec pro optimalni alokaci zdroji. Pokud on
nezméni svoje chovani, tak pokud zdanime toho chudého, perverzné, on zméni svoje chovani
mnohem mén¢, neZ ten miliondf, to znamend, vysledek na mnozstvi prace odvedené u toho
milionare pii jakékoli dani je mnohem vétsi, nez vysledek na mnozstvi odvedené prace zdanime-
li stejnou sazbou chudého. Cili viibec ta progresivita dani, ktera tady je, do znaéné miry nebo do
jisté miry neodpovida tomu, co by mélo byt Cist€ z pohledu ekonomické efektivity. Protoze zni
to paradoxng, ale bohuzel ten chudy ¢loveék opravdu bude muset pracovat, i kdyz prosté stat ho
zdani devadesati procenty, protoze na ten rohlik si samoziejmé musi vyd¢€lat, nez viibec mtize
pomyslet na jachtu. Kdezto ten milionaf, kdyz se zdani témi devadesati procenty a n¢kdy i vice,
mezni sazby ve Svédsku dosahovaly pamatnych devadesati osmi procent, tak on si prosté tu
jachtu nekoupi, coz samoziejmé nékomu miize pripadat jako spravedlivé, ale uvédomme si, ze
nékdo tu jachtu pro n&j vyrobil, a to mohl byt klidné pravé ten desetitisicovy ¢lovék. Cili u téch
vyssich pfijmt opravdu pfichazi na fadu to, ze tam jakakoli dai je mnohem vice citelnd na
mnozstvi odvedené prace, nebot’ alternativa k praci, to znamena odpocinek, zdbava, je vzdy
alternativou, proto jakékoliv zdanéni prace ma za nésledek to, Ze aspoi urcita ¢ast prace, ktera by
se dala odvést, a tim padem né¢komu jinému piinést piijem, odvede se pro odpocinek, zabava a
tak dale. Kdezto u danéni spotieby, dejme tomu dani z pfidané hodnoty, takovy G¢inek na praci
samoziejme¢ nema a zvIast’ pokud je jednotna sazba, tak také se zabranuje tady tomu umélému
ptelévani spotieby od vysoko zdanénych polozek k mén¢ zdanénym.

Petr HARTMAN, moderator

Tolik ponékud nekonvenéni nézor Petra Bartoné z Vysoké $koly ekonomické. Na okruhu Cesky
rozhlas 6 poslouchate pravidelny diskusni potfad Studio STOP. Tentokrat je zaméfen na den
daitiové svobody a na dané jako takové. Hosty ve studiu jsou feditel Narodohospodaiského
ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy Lubomir Lizal a ekonom David Lipka z
Liberalniho institutu. Kdybych mél navazat na slova Petra Barton¢, souhlasite s tim, Ze nejlepsi
by bylo nedanit nejbohatsi? Lubomire Lizale.

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Petr Bartoni tam zminil jednu dilezitou véc, a to je totiz motivace téch lidi. Také zminil druhy
moment, a to je vlastng to, co ¢lovék povazuje za nezbytné. Cili pokud abstrahujeme ted’ka od
vSech ostatnich socidlnich a dalSich aspektti, tak samoziejmé pokud prace je mym jedinym
zdrojem piijmu, tak v podstaté musim pracovat bez ohledu na to, jak vysoce jsem zdanén. V
okamziku, kdy mam urcity kapital nakumulovany nebo kdy mé piijmy jsou dostatecné vysoké na
to, abych si mohl dovolit tfeba dva roky nepracovat, tak samoziejmé v okamziku, kdy vim, ze
tteba doslo, doslo k situaci, kde bych jaksi platilo véci, které nechci, tak si feknu, no, tak ja si
vezmu dva roky dovolenou. Cili to je vlastné to, co on, to, co on tam zminoval, vlastné ten
motivacni mechanismus, ktery tam existuje. Nicmén¢ zase na druhou stranu, pokud se vratime k
tomu principu takzvané rovné dan¢, pouzijme ten vyraz, tak tady vlastné ten hlavni argument,



ktery se pouzival pro tu rovnou dan byl to, ze ten systém je mnohem jednodussi. A musime si
uveédomit, Ze ten systém tak, jak existuje, neni slozity z hlediska toho, Ze jsou rizna danova,
daniova pasma, to spi$ nam potom pusobi motiva¢né z hlediska korupce nebo z hlediska néjaké
danové optimalizace. Ten systém, ten systém je slozity proto, Ze vlastn€ pro vSechny
lobbyistické skupiny je mnohem vyhodnéjsi jaksi ziskat danovou vyhodu nez ziskat, feknéme,
n¢jaky piispévek od statu primo. Koneckonct ty danové vyhody jsou trosku skryté. Ja bych to
dokumentoval na tom, Ze vlastn¢ na po¢atku devadesatych let, kdyz byl pfijat zakon o dani z
piijmu, tak vlastné mél asi patnact tisic slov. V soucasné dobé je to pies osmdesat tisic. Cili to
ukazuje na ten obrovsky nartist vlastné téch riznych ustanoveni v tom, v tom zdkoné. Stejné tak,
kdyz se podivame na pocet vyjimek, tak vlastné na pocatku byl nékde okolo padesati, nyni se
blizime hranici dvé st&. Cili tady je vidét to, Ze ta komplexnost toho dafiového systému neni tim,
ze by bylo n€kolik danovych pasem. Ale ona je dana tim, Ze vlastné kazda ta lobbyisticka
skupina, kazdy primysl si chce dat své vlastni ustanoveni tak, aby vyhovoval, vyhovoval vlastné
jim do toho danového zédkona. A dost Casto uspéji, jak je videt.

Petr HARTMAN, moderator

Takze ¢im prihlednéjsi a jednodussi systém danovy, tim lepsi bez ohledu nebo ne bez ohledu,
ale neni zase tak dulezité, jaké jsou ty sazby, pokud nejsou samoziejmé néjak extrémné vysokeé.
Kdybych se vratil jesté k t€ém sloviim Petra Barton¢, tak on hovotil o tom, ze ¢im vic se zdani
bohati, tak tim huie i pro tu spole¢nost, ze to je demotivacni, Ze to neni tak efektivni. Souhlasi
David Lipka?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Jeden moment jiz tady zminil kolega, kolega Lizal, to je to motivacni, ze ti lidé prestavaji
pracovat, pokud jsou vysoce zdanéni, protoze oni se t¢m danim mohou vyhnout tim, Ze nemaji
nutnost pracovat k tomu, aby ptezili. Druhy moment jaksi dlouhodoby se tykéa ekonomického
rustu. Predpokladame, Ze ekonomicky rist je zpisoben do zna¢né miry diky inovacim, které
pfinaseji jaksi podnikatel¢ a nikoliv ti zaméstnanci, ktefi pracuji za dvacet tisic korun mésicné, to
znamena, pokud zdaniujete ty vysoce invencni lidi, ktefi pfinaseji inovace a produkuji
hospodatsky rust, tak oni jednak si to mohou rozmyslet a nechat se nékde zaméstnat nebo si vzit
tu dovolenou nebo mohou emigrovat nékam jinam, kde je prostiedi pro n€ ptiznivéjsi. To
znamena, pokud oni pfestanou produkovat inovace, zpomali se hospodaisky rust, tak i ti lidé,
kteti pracuji za dvacet tisic, o kterych mluvil Petr Bartoni nebo za deset tisic, o kterych mluvil
Petr Barton, tak tito 1idé na tom budou hiife, protoze jejich mzdy budou v disledku toho nizsi.

Petr HARTMAN, moderator

Takze svym zptisobem paradoxné vysoké zdanéni téch bohatych se netyka pouze téch bohatych,
ale 1 téch chudych, ktefti pracuji.

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ja bych to trosku ilustroval, protoze tady vlastn¢ pokud se podivame na to, jak velké jsou vlastné
piijmy statu prave z té nejvyssi piijmové skupiny, tak vlastné zjistime, Ze to je zanedbatelné, ze
ten nejvetsi, ten nejvetsi piijem, ktery stat ma, je prave z hlediska toho, téch lidi, ktefi vydélavaji
n¢kde okolo toho priiméru, lehce podpriiméru, lehce nadprimeér. To jsou vlastné ti, ktefi vlastné
tomu statu nejvice prispivaji z hlediska toho objemu, ktery vlastné bere. Proto samoziejmé ten



stat, to je ta skupina, na kterou se zameétuje, a také samoziejme potom se to 1épe prodava, pokud
fekne: "Ale podivejte se, tady jsou jesté jini, ktefi, ktefi plati podstatné vice nez vy," takze z
tohohle toho hlediska je to takovy pochopitelny, pochopitelny motiv.

Petr HARTMAN, moderator

A da se tfeba, nalizt, nalézt néjaky stat, kde tieba ti bohati nejsou tak zdanéni a kde se to
projevuje pozitivné ve fungovani té ekonomiky celé spolecnosti a tak dale?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Takto zpaméti si na zadny takovy piipad, ktery, se kterym bych byl detailné¢ obeznamen,
nevzpominam, nicméné jsou n€které zeme, kam se st¢huji bohati prave z diivodt danové
optimalizace, to znamen4, kde plati dan¢ bud’ velmi nizké, nebo dan¢ jiz znamé. Existuji takové
malé staty i v ramci evropského kontinentu.

Petr HARTMAN, moderator

Dobre, kdyz tieba se zastavime u Monaka, mohl byste nékdo popsat fenomén Monaka, proc¢ je
tak vyhodné pro lidi tam se usidlit a ...

Lubomir LIZAL, ¥editel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Fenomén Monaka je prave, prave to, protoze vlastné v Monaku dané z ptijmu, dan€ z piijmi v
podstaté neplatite, kdyz si vezmeme, kdyZ si vezmeme z hlediska toho, pro¢ tam, pro¢ tam ti
lidé, proc¢ tam ti lidé odchazeji. Je tam samoziejmé potom podminka rezidence, a tak déle,
nicméné to ma ten, ma to ten efekt toho, Ze vlastné je to do urcité miry takova ta, bych tekl,
daniova konkurence, ktera existuje. A samoziejmée stat, ktery zacne byt danové velmi vyhodny,
tak zaCne pritahovat, pritahovat lidi, ktefi feknou, tak ja radsi zaplatim malé procento v této
zemi, ktera je pro mé vyhodna, neZ abych zlstal tam, kde jsem byl piivodné. U téch, u lidi je to
trosku problematictéjsi, samoziejmé potiebujete, aby ten rozdil byl, feknéme, vyznamny pro to,
abyste se rozhodl odstéhovat do jiné zemé, ale pokud se podivate potom na firmy, tak
samoziejmé firma, to je vlastné jenom papir, kde ma sidlo. Cili z tohoto hlediska vlastné ta
optimalizace neni dulezita az tak u fyzickych osob, kde mizeme ptredpokladat urcité, feknéme,
vazby k tém zemim a tak dale, ale je dilezita z hlediska firem, protoze ty mohou velmi rychle
presouvat sviij kapital, svoje sidlo z jedné zemé¢ do druhé, obzvlasté vlastné v dneSnim
otevieném svété a skutecné si vybiraji ty mista, kde ty dan€ jsou nejnizsi.

Petr HARTMAN, moderator

Dobie, a co tfeba takovy stat, jako je zrovna Monako, ma z toho, Ze ty dan¢ jsou tam nizké nebo
tieba Zadné? Jak na tom vyd¢la potom?

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Oni tam jsou tieba, to je prave zalezi na tom, jak je nastavena daiova soustava. Protoze vy
miZete mit nizké tfeba pfijmové dané, ale mizete mit vysoké dané€ z nemovitosti. Cili pokud
mate byt rezident v urcitém, v ur¢ité zemi, mate tieba povinnost tam né¢kde bydlet, mit



nemovitost, to znamend, kdy? si ji koupite, zaplatite z ni dané. Cili ono to, ono to vlastné se to
prevadi, vlastné ty systémy obvykle funguji tak, Ze tu, ze tu dan, kterd je proporcionalni,
pfevadéji do toho, co zname, co jsme tady zmifovali, jako je skute¢né ta dan z hlavy.

Petr HARTMAN, moderator

TakZe se to vyplati i té€ osobé, kterd se usidli v Monaku i Monaku jako statu. Kdyz ale budeme
hovofit o firmach, tak ty samoziejme utikaji Casto do riznych danovych rajh. Jak takova danova
optimalizace vypada? Kdyz to takhle feknu, protoze nékdo zase miZze pouzivat termin vyhybani
se placeni dani nebo danové uniky. Davide Lipko.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Tak funguje to s tim mechanismem, jak, ktery popsal kolega Lizal. Firma se presune do né&jaké,
do n¢jaké zemé zalozi dcefinnou spolec¢nost v n¢jaké zemi, kterd je onim danovym rdjem a tam
realizuje svoje zisky, tudiz je, je dani tam. J& bych jen chtél poukazat v této souvislosti na jeden
podstatny aspekt, ktery se objevuje v Evropské unii, a to je obrovska nechut’ vici jakékoliv
danové konkurenci a jedna se o vytvareni velkého tlaku na zemé, které se pokouseji jaksi mit
nizsi dang. Pokud Lucembursko mélo niz§i dané nez okolni zemé, tak existoval tam obrovsky
tlak ze strany Francie, Némecka, aby ty dan¢ zvysili, protoze tam lidé utikali zejména z
ptihranici, kde to pro n¢ neni ani velky, velky naklad se tam pfestéhovat a podobné véci. Totéz,
totéz plati v piipad¢ Irska, na ktery je vytvaren natlak, aby jaksi zvysilo své dané. Tyka se to
harmonizace, snahy o harmonizaci dan¢ z ptijma pravnickych osob, prave z divodu toho, aby
firmy danové neoptimalizovaly a neutikaly, kdyz ne do danovych rajt, tak alespon do jinych
zemi Evropské unie.

Petr HARTMAN, moderator

Ma néjaky priklad Lubomir Lizal? Jak optimalizovat nebo ...

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ja bych, ja bych tady, ja bych se tady, ja bych se tady, ja bych se tady zminil o dvou vécech,
které tady zaznély a jednak danovy unik a dailova optimalizace. V podstaté daitovy Unik to, bych
fekl, ze je véc, kterou miizeme povazovat za trestnou, protoze to je poruseni danového zakona,
nicméné danova optimalizace je pouze vyuZziti moznosti, které ten zdkon dava. Tady na tom to je
naprosto, ja bych to bral jako Ze to je naprosto, naprosto v potadku, pokud se to déla. Ja bych
tady zminil jednu véc, ktera je pon€kud kontroverzni z hlediska toho, pro¢ by se dafiové sazby
nem¢ély optimalizovat, jaksi sjednocovat. A my si musime uvédomit, ze vlastné v dobach, kdy
ekonomiky rostly velmi rychle, ty zdpadni nebo i tieba Japonsko nebo Spojené staty, tak den
danové svobody byl na zacatku roku, vlastn¢ primérna, praimeérnd mira zdanéni v Japonsku po
druhé svétové vélce se pohybovala okolo dvaceti procent, v dobach hospodarského ristu
predvale¢nych vice v minulosti, ve Spojenych statech to bylo okolo dvanécti procent, ¢ili tady je
vidét, Ze vlastné ty zemé, které se staly bohatymi, se staly bohatymi proto, ze mély relativné
nizkou, nizké dan¢ a umoznily vlastné ten, fekl bych, hospodarsky boom. A samoziejmée, ze
ted’ka ony se snaZi ten svij, to svoje vedouci postaveni néjakym zpisobem uhdjit a jedna z téch,
jedna z t€ch moznosti prave je takiikajic ten zatézovy neefektivni danovy systém prenést na ty
ostatni. My jsme si ho uz /nesrozumitelné/, my jsme bohati, tak ted’ka budeme ti, ktefi se nés
snazi dohnat, tak my aspon trosku jim, je zpomalime tim, Ze jim naordinujeme nas danovy



systém a ono je to samoziejme bude hezky drzet zpatky. Jeden ptiklad, ktery bych tady zminil,
tady padlo nékolikrat Slovensko a musime si uvédomit, ze po té, co Slovensko provedlo danovou
reformu, tak vlastn& na danich vybralo vice nez predtim. Cili to je ukazka toho, Ze, i kdyz se
dané snizi, tak Ze nakonec ten statni rozpocet mize byt naprosto stejny.

Petr HARTMAN, moderator

Dobfe a je to dano tim, ze lidé za¢nou poctivéji platit dan€ nebo je to tteba dano, nékdo mize
namitnout, tim, Ze néjaké sazby nepfimych dani se zvednou a tim padem se to takto doZzene?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Existuje néco, cemu se fikd v ekonomii Lafferav efekt a ten tika, ze, i kdyz se priimérné danové
zatizeni snizi, tak pfesto se vybere vice na danich a je to zptisobeno pravé onim motivacnim
efektem, o kterém jsme tady mluvili. Lidem se, jednak se pfestanou vyhybat danim, to znamena,
prestanou vydavat ty zbytecné¢ utracené z hlediska n¢jakého realného produktu zbytecné utracené
penize na danovou optimalizaci a za druhé se vrati z onéch dovolenych dvouletych a zacnou,
za¢nou produkovat néjaké realné hodnoty. Ja kdybych mohl jesté jednu, jesté jednu poznamku k
tomu, co fikal kolega Lizal, Easto se uvadi piiklad Svédska jako zemé, kde maji vysoky
ekonomicky rist, velkou prosperitu a piesto, presto vysoké dang, ovsem i pro Svédsko plati to, o
gem tady kolega mluvil, totiz, 7e Svédsko, kdyZ se stavalo bohatou zemi, zejména po 2. svétové
valce, az do konce padesatych let patfilo mezi nejliberalnéjsi, nejsvobodnéjsi ekonomiky svéta.
A jejich danovy systém se nijak nevymykal priméru OECD. K té velké zméné doSlo az v
Sedesatych letech a od té doby Svédsko pouze zaostava v ostatni, v porovnani s ostatnimi
bohatymi zemémi, tudiZ neni pravda to, co se &asto opakuje, Ze Svédsko je n&jaka vyjimka, ktera
by ukazovala, ze vysoké dané vedou k vysokému rtstu. Je to presné tak, jak predikuje teorie, ze
vysoké dané tu ekonomiku brzdi.

Petr HARTMAN, moderator

Kdybych se na zavér naseho pofadu mél vratit jesté ke dnu danové svobody, tak samoziejmé
prochazi Ceska republika, ¢eské hospodafstvi uréitym vyvojem. D4 se n&jak odhadnout nebo
ocekavat, jak se bude posouvat nebo nebude den datiové svobody? Letos je to stejné jako vloni,
to znamena 14. ¢ervna. D4 se odhadnout, Ze tfeba se budeme posouvat vice do 1éta nebo naopak
se blizit zimg?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Takovy odhad je velmi tézky z toho diivodu, Ze se nachdzime v obdobi kratce po volbach a
nevime, jestli bude sestavena néjaka vlada, jaka vlada bude sestavena, piipadné jestli budou
znovu predcasné volby. Pokud by se podafilo prosadit alespon ¢ést toho, co navrhovali nebo co
slibovaly pfed volbami pravicové strany, tak bychom méli realnou Sanci, ze se dostaneme né¢kam
na zacatek ¢ervna. Pokud jaksi bude sestavena velkd koalice, tak se ziejme nestane viibec nic a
pokud neziistaneme ...

Petr HARTMAN, moderator

Takze za rok zase 14. ¢ervna.



David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Za rok zase Ctrnactého, ono to miize byt dvanéactého, miize to byt Sestnactého, ale asi nic
podstatného by se nestalo v takovém piipadé¢.

Petr HARTMAN, moderator

Nazor Lubomira Lizala.

Lubomir LIZAL, ¥editel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

J& si myslim, ze skute¢né¢ to datum se nezméni, protoze pokud dojde k dannovym reforméam, tak
uvidime presun od dani ptimych k danim nepifimym a viceméné¢ to vyjde tak trosku nastejno.
Nicméné si myslim, Ze tam je moznost pozitivniho vyvoje pravé z ditvodu toho, ze ti lidé budou
vice motivovani a ta ekonomika poroste rychleji a pak tedy v disledku toho, ze vlastné ta
ekonomika bude vydélavat vice, tak ten den danové svobody se posune k zacatku cervna.

Petr HARTMAN, moderator

Dobte, takze i rist ekonomiky vyraznym zptisobem muize ovlivnit den dailové svobody.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Samoziejmé den dafiové svobody se pocita na zédkladu podilu, to znamena, nezalezi pouze na
tom, co mame v Citateli, ale také na tom, co madme ve jmenovateli.

Petr HARTMAN, moderator

A kdybychom se na zaveér jesté méli dotknout toho, ze Lubomir Lizal zde hovotil o tom, ze ty
zemé, které tieba maji vysoké zdanéni, tak se snazi vnutit ten systém tém ostatnim. MliZze se néco
stat podobného Ceské republice z titulu &lenstvi v Evropské unii nebo je to vyloudené? Tam
samoziejmé dan€ zatim nejsou piisné a presné natizeny, jaké sazby maji byt.

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Ano, zatim, zatim v podstaté v oblasti dani se miizeme spoléhat, spoléhat na to, Ze doposud plati
ta praxe, ze kazda zemé¢ si urcuje svoje dané, své dan¢ sama, nicmén¢ v okamziku, pokud by
doslo vlastné ke zménég, ke zméné evropského usporadani prave tim, ze tieba by byla ¢ast téchto
pravomoci delegovana nebo by se rozhodovalo vétSinovym systémem o danich, tak samoziejmée
pak si myslim, Ze toto nebezpeci je docela realné.

Petr HARTMAN, moderator

A jesté, kdyz jsme u toho vyvoje do budoucna, miize se stat, Ze si Ceské republika se
Slovenskem prohodi role, Ze naopak to bude Ceska republika, kterd bude mit diive den danové



svobody nez Slovensko? Zalezi to také na volbach na Slovensku asi.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Jednak to zaleZi na volbach na Slovensku, jestli se Slovensko neposune smérem ke konci roku a
pak to samoziejme zavisi na nasich politicich ale v kone¢ném diisledku tedy na naSich ob¢anech,
jak oni v ptipadnych dalSich volbach uplatni sviyj hlas a jak budou tlacit politiky k tomu, aby
posouvali den danové svobody k zacatku roku.

Petr HARTMAN, moderator

Dobte. A mate Uplné na zavér vy néjaky takovy vzor nebo priklad statu, ke kterému by se méla
Ceska republika ptiblizit?

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut

Ja myslim, Ze je dobré podivat se, podivat se do historie, ktera tady jiz padla, to znamena,
Spojené staty v dobé pied 1. svétovou valkou slavily den danové svobody n¢kdy kolem 20.
ledna. I obdobi mezi valkami pofad to byl tnor, nékdy zacatek biezna, to je tam, kam bychom se
méli divat.

Petr HARTMAN, moderator

Lubomir Lizal.

Lubomir LIZAL, ¥editel Narodohospodaiského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

J& si myslim, ze asi tak daleko na zacatek roku se nedostaneme, a také si myslim, Ze ta situace se
nezméni, dokud vlastné ¢eska ekonomika se nedostane opét do n¢jaké krize. Musime si
uvédomit, Ze vSechny ty reformy, o kterych se jednalo, at’ uz na Slovensko nebo i u nas, které
byly, tak vzdycky to bylo pod néjakym vnéj$im tlakem nebo z hlediska toho, Ze ekonomika se
dostala do problému a pak tedy vlastné nezbylo nic jiného nez se podivat na to, co skute¢né
muzeme ud¢lat a co patrné ma ten pozitivni efekt.

Petr HARTMAN, moderator

Takze zatim mame jistotu, ze, pokud nékdo bude chtit slavit den dafiové svobody, nemusi si
shanét péfovou bundu a oblékat na hlavu beranici, ale spiSe se miize vyletnit. Tak ostatné¢ jako
letos. Pro tuto chvili kon¢i pravidelny diskusni potad Studio STOP, ktery se vysila na okruhu
Cesky rozhlas 6. Hosty byli ekonom David Lipka z Liberalniho institutu a feditel
Nérodohospodarského ustavu Akademie véd a CERGE Univerzity Karlovy Lubomir Lizal.
Dé&kuji za cast, opét nékdy na slySenou.

Lubomir LiZAL, ¥editel Narodohospoda¥ského ustavu Akademie véd Ceské republiky,
CERGE Univerzity Karlovy

Na slySenou.

David LIPKA, ekonom, Liberalni institut



Na slySenou.



