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Kdo ma vlastné financovat sport?

Program socidlni demokracie ve stylu zaplatime vSechno vSem spolu se soucasnym
poolympijskym navrhem na zavedeni nové dan€ pro podniky, kterd bude financovat sport
(pod skromnym vedenim Jifitho Paroubka), nejde brat uz jinak nez jako nechténou parodii
fimskych imperatorskych vzori.

Nicméné tim otevfel jednu zajimavou otazku: Jak se ma vlastné financovat sport? Je
vhodné zavést novy desatek?

Sportu nepochybné rozuméji uplné vSichni, a tak kazdy bude ptfesvédcen o spravnosti
svého vlastniho navrhu. Pfesto neni takova diskuse nosenim dfivi do lesa. Nicméné je
nutné ne se ptat, kolik a kdo mé dostat, ale co je cilem. A zejména zda piinosy sportu
povazujeme za ryze soukromy statek, ¢i zda existuje néjaky skute¢né spolecensky ptinos,
ktery by ospravedlnoval pouziti penéz datiovych poplatnikd.

Hezkou ilustraci rozdilu mezi soukromym a vefejnym statkem predstavuje vzdélani.
Zakladni vzdélani je tak sice soukromym statkem, ale obvykle se poskytuje za verejné
prostiedky vSude v rozvinutém svété. U vysokoskolského vzdélani je situace rozdilna —
ne kazdy ma na to, aby vystudoval vysokou Skolu. Ma tedy vyucena prodavacka ze svych
dani pfispivat na vysokoskolské vzdélani déti tieba priméie kliniky? Ne kazda spolecnost
si mysli, Ze toto je spravny druh rovnosti, nebot’ ti, co maji malo, tak pfispivaji na to, aby
ti talentovani, co maji dnes vice, méli v budoucnu jeste vice.

Pokud zastavame nazor, ze fyzicky stav jedince je vyhradné jeho problém, neni divod,
pro¢ jakkoli financovat sport z vefejnych penéz. Jde o soukromou aktivitu nebo o
soukromou zabavu a na jako takovou neni diivod z dani jakkoli pfispivat.

Situace ovSem neni tak jednoznac¢na, nebot’ pohyb je nutnym piedpokladem zdravého
rozvoje déti a zdrava populace potiebuje méné zdravotni péce.

Jaky je vsak ptinos vrcholového profesiondlniho sportu? Jde o natolik pozitivni vzory, Ze
ospravedliuji uziti vetejnych penéz? A je lepsi podporovat fotbal, lyZovani, nebo basket?
Ospravedliuje to dokonce zavedeni nové dané, obdobu znamého desatku? Zde je
odpovéd’ jednoznacné opacna ze dvou zasadnich divodi.

Zaprvé jde o profesiondlni volnou ¢innost, nikoho pfece nenapadne, ze by mél stat z
vetejnych zdroju pfispivat kvétinarce na jeji stanek. Zisky z profesiondlni aktivity jsou
ryze soukromymi a neni diivod, pro¢ by se na né¢ mélo pouzivat vetejnych prostredki.
Pokud jde o popularni hry, lidé si radi za podivanou zaplati nebo firmy vyuZziji
sponzoring k marketingové prezentaci. A pokud jde o sport minoritni, nejde o
principidlné odliSnou situaci od tfeba minoritnich filmovych Zanrd. Existuje omezené
mnozstvi grantl a ostatni tvlrci si bud’ pomohou sami, nebo maji smulu.
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pravo v oblasti hazardnich her vyménou za financovani sportovnich aktivit. Pro¢ tfeba
nestanovil, ze vytézek hazardnich her ptijde Akademii véd? Nebo na penzijni reformu?
Staci si jen projit vefejné finance a budeme zavaleni podobnymi otazkami.

Jakykoliv zakon, ktery pfimo pterozdéluje prostiedky z jedné Cinnosti na jinou, je jen
obchazenim zakladni vefejné kontroly nad uvalenou berni — kiizové financovani neni nic
jiného nez forma dané€. Skryté subvence pomoci zékona jsou horsi nez vetejné dotace — o
stavu v zdkonech se viibec nedebatuje (pokud to zrovna neuznaji odbory za vhodné téma
stavky) a odpada tak potieba racionalné a opakované obhgjit smysluplnost téchto vydaja.
Vymnosy ze sazkovych her maji byt béZnym daniovym piijmem statniho rozpoctu. Jediné
tak se povede jasna politickd debata o jejich uziti. I s tim rizikem, Ze nakonec skon¢ime
populisticky hiife neZ ve starém Rimé. Bude to ale jen nase chyba, kterou nebudeme moci
na nikoho jiného svést.
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