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NasSe znalosti Skolstvi jsou na pétku

Daniel Minich

Nazorovy serial MF DNES: Na vzdélani mladeZe roén¢ vydame desitky miliard. I kdyZ nevime, jaka
je jeho troven

Do zékladniho a stfedniho Skolstvi plyne ro¢né¢ hodné ptes sto miliard korun, samoziejme z nasich
dani. Tvlrce vzdelavaci politiky i nds volice tedy musi zajimat Skolstvi také jako celek.

Ve skolstvi drzi téméf veskeré paky v ruce stat, kraje a mésta. Skoro na vSechno jsou ve
Skolstvi zdkony, vyhlasSky a nafizeni. Neviditelné ruce trhu v této oblasti stdit moc mista nenechal.
Pravé proto do velké miry zavisi na vlade, uradech a konecné i na voliCich, zda je systém dobie
nastaven a stdle zdokonalovan. To vSak nelze délat bez dobrych znalosti toho, jak vlastné véci v
nasem $kolstvi funguji. Je prekvapivé, ze toho o ném vlastné moc nevime.

V tomto textu bude fe¢ o primérné Skole a primérném Zakovi nebo maximalné o velikosti
rozdild mezi nimi. Nejde mi o to, jestli je v Ri¢anech nedostupna $kola, ale jestli jsou nase $koly
obecné dostupné, nebo nikoliv. Neobejdu se pfitom bez pausilnich soudl, které se mohou od
konkrétnich zkuSenosti jednotlivych ¢tenatu lisit.

Optimalni velikost tiidy

Mame v naSich tfidach spravny pocet zakti? Pfipomindm, Ze jde o jednu ze zésadnich otazek
vzdélavaci politiky na celém svété. A také o velké penize.

Dominantnim nakladem ve Skolstvi jsou totiz platy ucitelii. ZvySenim velikosti prumérné tfidy
o pouhych pét zakd bychom mohli navysit platy ucitelli o patnact procent, a mozna i vice. Nejde o
plané teoretizovani. Zatimco v naSich tfidach je primérné 21 74k, jsou vyspélé zemé jako Britdnie s
25 a Japonsko s 30 zaky. Na druhé strané jsou zemé jako Svycarsko s méné nez dvaceti zaky.

I u nés bylo na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let ve tfidé bézné vice nez tricet zaku.
Jaky je optimalni podet zaki ve t¥idé, viak dost dobfe nevime. Rada ugiteli jisté nabidne vlastni cenné
zkuSenosti, ale ty neberou v uvahu ndkladovou stranku celé véci. Mozna by pfi patnactiprocentnim
narustu platu s péti zaky ve tiidé navic neméli velky problém...

Kvalitu Skol nezname

Je zakladni Skola A lepsi nez Skola B? Jsou gymnazia v okrese X lepsi nez stejné zamétfena gymnazia
v okrese Y? I tady se odpovéd hleda pomérné obtizn€. Dobra skola neni nutné ta, kterd ma dobré
absolventy, ale urcit¢ ta, kterd zaky vzdélanostné dokdze vytahnout nahoru.
Jist¢ bychom nasli Skoly, které navzdory slabému socidlnimu zdzemi zaky dokazou hodné
,»povytdhnout®.
Stejné tak bychom nasli Skoly plné nadané mladeze, které své zaky spise jen hlidaji.

Kvalitu Skoly totiz urcuje takzvand skolou pfidana hodnota vzdélani. Ale tu nezname, protoze
se u nas neprovadi zadné Setieni, které by néco takového umoziovalo.



Existuje vSak jesté zcela jiné, nepfimé métitko kvality $kol, kterym je poptavka. Do ni se promita
nekonecna mozaika rodi¢i a zaky ziskanych informaci a preferenci. Ale ani poptavka nemusi o kvalité
kol dobte vypovidat.

Poptavka je zkreslena

Vseobecné prevazuje dojem, Ze nejvEtsi previs poptavky nad nabidkou je u gymnazii, niz$i nebo
nulovy je u stfednich odbornych Skol s maturitou a o ucilisté je zajem maly. Kolik zakt by vSak na
téchto Skolach doopravdy chtélo studovat, ve skutec¢nosti nevime.

I to bylo vadou dosavadniho systému piijimacek s jednou piihlaSkou. Na vétSinu gymnazii a
nckteré oblibené odborné skoly se fada déti neodvazila podat ptihlasSku ze strachu z toho, Ze by jim v
ptipadé nepfijeti unikla Sance dostat se na dalsi dobré Skoly. Vime tudiz pouze to, ze skute¢nych
zdjemcu o studium na Skolach s ptevisem piihlaSek je vice, mozna mnohem vice, nez ukazuji
statistiky. Naopak z4jem o malo poptavané skoly je ve skutecnosti jesté nizsi, nez se zda. Jistou Sanci,
ze ziskdme méné zkreslené informace o poptavce, slibuje novy systém tii ptihlasek, ktery zacne

v

fungovat pfisti rok.

Jak funguji pFijimacky

Pfijimacky jsou u nds nesporné nastrojem, jak piidé€lit nedostatkovd mista na nckterych Skoléch.
Vétsina skol vSak pfijimacky povaZzuje za nastroj, jak vybrat Zaky, ktefi maji ke studiu lepsi dispozice.
Dafi se jim to?

Tuto otazku si spolu se mnou jisté klade fada zanicenych feditelt. Divod je nasnadé. Pokud
piijimacky dobte neodhaluji studijni dispozice, je zdhodno zménit jejich obsah, nebo dokonce formu.
A pokud jsou pfijimacky v potadku, a ptesto jejich vysledky budouci studijni uspéchy zaki moc
neptedpovidaji, je to varovny signal, ze odmitanim uchazeci mrhame talenty. Jinak pomérné
rovnostaiské Cechy zde muize prekvapit, Ze v fadé stati USA jsou piijimacky na vefejné zakladni
Skoly zalozené na testovani intelektualnich dispozic zakézany zakonem.

Ani propadak, ani zazrak

Jak si Cesi vedou ve vzdélanosti v mezinarodnim srovnani? Byly nahrazeny zlaté ru¢icky zlatymi
mozky? Zde néco malo vime.

V poslednich deseti letech se totiz uskutecnilo nékolik mezinarodnich Setfeni, kterd urCité srovnani
davaji. Asi nejznaméjsi je Setfeni PISA. Opakované se v ném ukazuje, e mladi Cesi konéi zakladni
Skolu nadprimérni v matematické a pifirodovédné gramotnosti a lehce podprimérni v Ctenaiské
gramotnosti. Jinymi slovy, Zadny propadédk a zadny zazrak.

Zde vsak nase poznani v podstaté kon¢i. Moc dobfe zatim vlastné¢ nevime, co je hlavni
pric¢inou naSeho zaostavani v Ctenarské gramotnosti, a nikdo se tomu zatim u nas moc nevénoval. Je to
déno zplisobem, jakym se na naSich Skolach uci jazyky, sloh a literatura? Je to dano stale ptiliSnym
dirazem na bezmyslenkové prejimani a papousSkovani pravd v ostatnich predmétech? Nebo se prosté
¢teni a chapani textu vénuje u nas malo ¢asu? Nemame-li v ruce vé€rohodné a vyzkumem podlozené
odpovédi na tyto otazky, je t€Zké néco ménit jinak nez metodou pokus omyl.

S vysledky vzdélavani souvisi nejen ndklady na n¢ vynaloZené. V tomto jsme mimochodem
pomérn¢ usporni. Nebo snad zbytecné Skudlivi? Roli zde hraji také hodiny, dny a 1éta, jez mladi lidé
stravi ve Skole.



Jak dlouho?A za kolik?

Podivame-li se na udaje o vzdélavaci kariéfe nasich mladych, tak zjistime, ze vek, kdy primérny zak
opousti skolu, za poslednich dvacet let vyrazné narostl o n€kolik rokl. Nacital se rostouci pocet déti
nastupujicich na zékladni Skolu od sedmi misto od Sesti let. Prodlouzila se zakladni $kola z osmi na
devét let, klesal pocet déti v tiiletych stfednich Skolach a rostl jejich pocet ve Ctyfletych. Vyrazné také
rostl pocet téch, ktefi po stiedni Skole pokracuji na vyssi odborné skole.

Byl-li poet let stravenych primérnym zakem ve $kole v CR vysoky jiz koncem osmdesatych
let, za poslednich dvacet let se jesté vyrazné zvysil. V dusledku toho dlouhodobé klesa mira
zaméstnanosti mladych Cechti, coz kdekoho piekvapi. Nasnadé je potom otizka, co nis takové
prodluzovani studia stoji a zda prfinosy prevySuji naklady. Protoze nevime, o kolik se zlepSila
vzdélanost absolventii, mize se kazdy domnivat, co chce. Osobné soudim, ze to bylo pfinosné, ale
jisté se najde tada lidi, ktefi to vidi jinak.

Ptipomenime si Casté naiky z vysokych Skol, Ze kvalita maturanti klesa. Je tomu skutecné tak,
nebo jde klasicky sklon lidi idealizovat si minulost? Nevime. Dle mého soudu jde o zkresleny dojem
zpusobeny tim, Ze na maturitu dnes dosdhne vyrazné vétsi podil vékového rocniku nez v minulosti, a
tedy 1 mén¢ nadani zaci, a ze s tim kvalita Skol, alespon téch stfednich, nema nic spole¢ného.

Reforma, ale jaka?

Toto zafi vstoupila do druhého roku zcela zasadni Skolskd reforma. Dosavadni pomérné striktné
narysované Skolni osnovy maji postupné nahradit mnohem flexibilnéj$i obsah a formy vzdélavani
mén¢ svazané takzvanymi rdmcovymi vzdélavacimi programy. MéEly by se setfit pfili§ ostré hranice
délici dosavadni pfedméty a ucitelé by méli dostat vice prostoru pro vlastni kreativnost ve vyuce.

Od reformy se samoziejm¢ ocekava, ze vyrazné zlepsi vysledky vzdélavani. Jako kazda
Skolska reforma ma i tato své obhajce a odpirce, skeptiky i optimisty. Zatimco v ocich optimist
dominuji jiz uvedené ocCekavané piinosy, skeptici se obavaji rozplizlosti a upovidanosti vyuky a
rozptylené kolektivni neodpovédnosti pedagogt za vysledky. Tak velkd reforma, kterd nejenze stala a
bude jesté stat néjaké penize, ale predev§im obrovské Gsili a Cas uciteld, by si urcité zaslouzila scénat
pro vyhodnoceni jeji uspésnosti.

Jak mame oznamkovat reformu?

této reformy nez bolestné zavadét ndkladné statni maturity s nejasnym ucelem a nejistym tspéchem. A
na vyhodnoceni reformy je jiz trochu pozdé¢.

Porovnat stav po reformé totiz nebude s ¢im, protoZe se na dobré zmapovani vychoziho stavu
nepamatovalo. Snad se aspon néco malo a snad pozitivniho po letech dozvime z jiz zminéného Setfeni
PISA.

skokok

O autorovi: Daniel Miinich, ekonom CERGE-EI, se zabyva ptedevs§im vyzkumem v oblasti ekonomie
trhu prace a ekonomie vzdélavani.



