Recenze

Casopis Replika - patnict let kritické
sociologie v Madarsku

Bylo to pfed nékolika lety ve Spojenych sta-
tech, kde jsem nabyl dojmu, ze v prostfedi
absolutni svobody slova, kde mizete vydat
a vyslovit iplné vSechno, se ,stfedoevropsky
smysl” vydavani ¢asopisu vytrdci. Jako kdy-
by v situaci, v niz lze fict Gplné vSechno,
ztrdcelo smysl fikat vitbec cokoli. Nevoldam
tim samoziejmé po ,krdsnych starych ca-
sech” cenzury, chci pouze pfipomenout vy-
znam konstruujici silu pfekrac¢ovani symbo-
lickych hranic, ktera byla zdsadnim prvkem
smysluplnosti ,délani” ¢asopist v stfedoev-
ropskych spolecnostech. V tomto kontextu se
tedy vynoruje otdzka: proc se viibec ,délal”
jakykoliv c¢asopis ve stiedni Evropé v minu-
lych dekadach? Pfibéh madarského socidl-
névédného casopisu Replika, ktery zde struc-
né predstavim, muze byt odpovedi na tuto
otazku.

Praktiky ,délani” casopisti byly diilezi-
tou soucasti kritického intelektudlniho a es-
tetického diskurzu v dobé socialismu, a to
nejenom v Madarsku. Casopis, tedy samotny
proces vytvareni casopisu a jeho tisténd po-
doba, byl kromé toho, Ze vyjadioval kritiku
VUi stavajicim poméram, také formou sebe-
vyjadfeni jeho autori a editord. V téchto
praktikdch vznikaly a zanikaly kruhy sdile-
ného zdjmu a pratelstvi.

Nékdy v roce 1988 Miklds Hadas a dalsi
mladi alternativni madarsti intelektualové
zalozili v Budapesti Klub mladych sociologti.
Tehdejsi doba agonie socialismu posilfiiovala
sdileny pocit intelektudlti sdruzenych v tom-
to klubu, Ze se ve vychodnim bloku déje né-
co prevratného. Dnes uz vime, Ze tato nadlada
netrvala dlouho. Béhem nékolika let skonci-
la doba intenzivnich kazdotydennich diskusi
klubu o budoucnosti, stejné tak jako na za-
¢atku devadesatych let zanikl také diskurz,
jenz skupinu mladych intelektudltl (pozdéj-
sich politikt a sociologti) spojoval. Prislusni-
ci a sympatizanti Klubu mladych sociologii
se ocitli pfed nucenou volbou: bud budou
praktikovat politiku, nebo sociologii. Dtilezi-

té viak je, Ze ani rozhodnuti pro sociologii
nebylo dplné apolitické, nakolik se mnozi
rozhodli pro dobrodruzstvi intelektudlnich
sporti. Casopis Replika vznikl v pribéhu ro-
ku 1989 jako prfiznak nastupu ,nové genera-
ce” sociologti, kterd se vymezovala vici ,sta-
ré” sociologii hlavniho proudu. Prvni ¢islo
Repliky vyslo v roce 1990 diky spolecné pod-
pore tii hlavnich sociologickych pracovist
v Madarsku: Sociologického tstavu univerzi-
ty ELTE, Katedry sociologie Ekonomické
univerzity (Kozgdz) a Sociologického tstavu
Madarské akademie véd. Nova generace vo-
lajici po novych paradigmatech a po kritické
konfrontaci s hlavnim proudem se (paradox-
né) tésila sympatiim a podpore ,staré gardy”.
Doba byla takova.

Neni tedy nahodou, Ze ivodnim textem
prvniho ¢isla ¢asopisu Replika (1990) se sta-
la stat Miklose Hadase s nazvem ,Marxis-
mus a makrosociologie”, ve které se autor
pokousi o kritickou analyzu dél hlavnich
predstavitelti madarské stratifikac¢ni sociolo-
gie. Makrosociologicky pfistup, ktery v osm-
desatych letech uspésné vymezoval a sou-
bézné obhajoval sociologii pied tehdejsim
rezimem jako statistickou védu o socidlni
stratifikaci, zredukoval podle Hadase socio-
logii na legitimizacni diskurz, tj. na jakousi
pomocnou védu slouzici politice. Prvni ¢islo
Repliky vyprovokovalo delsi debatu o mak-
rosociologii, jez pokracovala i v nasledujicich
c¢islech casopisu. Je pfiznacné, Ze to nebyla
jedina debata, ktera se odehravala na stran-
kach casopisu, prichazely totiz dalsi: debata
o vyzkumu kultury, o metodologii vyzkumu
vefejného minéni, o sociologii genderu, o ko-
lonizaci socidlnich véd atd. Replika se tak
konstituovala jako diskurzivni zdkladna kri-
tické sociologie hledajici alternativni para-
digmata jak viici marxismu, tak viici sociolo-
gii poskytujici legitimizaci stavajiciho social-
niho fadu.

Od svych zacatkil byl diskurz Repliky
poznamendn perspektivou kulturni sociolo-
gie a konkrétné predevsim texty Pierra Bour-
dieu. V poloviné devadesatych let tato kul-
turni dimenze zac¢ina dokonce prevlddat a ca-
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sopis se otevird textim a tématim kulturni
antropologie, kritickych studif kultury (cultu-
ral studies) a gender studii. Toto obdobi Repli-
ky je spjato s piisobenim Mikldse Vorose
v redakci. Tuto orientaci miizeme typicky vy-
stopovat napriklad v jeho teoreticky ladéném
textu o vztahu americké kulturni antropolo-
gie a sociologie, nebo v jeho etnografické
analyze post-socialistické konzumni kultury.

Dilezitym bodem ve vyvoji Repliky byla
debata o vyzkumu kultury. Vyprovokovala ji
studie Pétera Niedermiillera o paradigma-
tech a Sancich kulturni antropologie ve Vy-
chodni Evropé (1994). Ve své studii Nieder-
miiller postavil perspektivu kulturni antro-
pologie do opozice vii¢i paradigmatu folklo-
rizujici sttedoevropské etnologie. Tvrdil, ze
kulturni antropologie mtize byt alternativni
formou zkoumani kultury vici zpolitizova-
nému a latentné nacionalistickému pristupu
folkloristiky/etnologie. Razil dokonce nazor,
ze kulturni antropologie na stfedoevropskou
tradici folkloristiky/etnologie nemtze nava-
zat, ale musi se s ni kriticky vyporadat.

Vyznam této debaty spociva v poukazu
na dal$i neuralgicky bod v diskurzu social-
nich véd v Madarsku (jenz je podle mého né-
zoru s velkou pravdépodobnosti pfitomny
iv jinych stredoevropskych zemich): vedle vy-
Se zminéné diskuse o povaze sociologie, kterd
nastolila téma uznani ,védeckosti” a legitimi-
ty sociologickych pristupt nezakladajicich se
na makrosociologickeé statistické analyze hro-
madnych dat, se v ramci nové diskuse otevie-
la otdzka moznosti zkoumdni kultury z per-
spektivy, kterd neni latentné ani nacionalistic-
ka, ani estetizujici. Pravé propojenost téchto
dvou sport ukdzala, ze pole socidlnich véd
v sobé skryva dfive neartikulované konflikty
vyznami a identit, rizné a protichtidné pred-
stavy o smysluplnosti praktikovani socidlné-
védného vyzkumu a psani socidlnévédnych
textli. Symbolicka hranice, jez oddélovala riiz-
né pozice jak v pfipadé sporu o vyzkum kul-
tury, tak v pripadé debaty o makrosociologii,
byla formovana normativni pfedstavou o tom,
jaky ma byt vztah socialnévédného baddni
a politiky.
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Debata o vyzkumu kultury ukdzala dile-
Zitost toho, Ze na poli folkloristiky/etnologie
byl védecky vykon explicitné povazovdn také
za politicko-ndrodni sluzbu. Archivacni funk-
ce folkloristiky/etnologie, snaha o zachovani
lidové tradice, slouZila jako legitimizujici prin-
cip nejenom ve vztahu k politické moci, ale ta-
ké v ramci védeckého pole folkoristiky/etno-
logie. Sluzba ndrodu, uzitecnost prokazovand
shromazdovanim politicky vyznamnych em-
pirickych dat davaly smysl praktikovani védy
pro samotné védce jak na poli folkloristiky/et-
nologie, tak na poli sociologie. Za smysluplné
se povazovalo zabyvat se pouze né¢im, co od-
kazuje k urcitému ,celku”. Pfesnéji feceno §lo
o predpoklad nezbytnosti generalizace na
uroven politicky definovanych celki ,lid” ne-
bo ,spolecnost”. Zkoumat néco, aniz by se
zjiSténi generalizovala na udroven narodnich
politickych celkii? To nedavalo smysl.

Replika se v tematizaci povahy a moznos-
t sociologie snazila vykrocit za prah Madar-
ska. V ramci této snahy vysla tfi tematicka ¢is-
la v anglic¢tiné: Colonization or Partnership: Eas-
tern Europe and Western Social Sciences (1996),
Ambiguous Identities in the New Europe (1997),
Central European Hysteria (1998).

Jelikoz nejvétsi odezvu vyvolalo prvni
anglické ¢islo snazici se o kritickou reflexi
nadvlady zapadni socidlni védy a podfizené-
ho postaveni stfedoevropské sociologie, po-
vazuji za vhodné toto ¢islo casopisu predsta-
vit detailnéji. Specidlni ¢islo Repliky Coloni-
zation or Partnership ve svém prvnim tematic-
kém bloku nastinilo, jak je prostfednictvim
akademickych a politickych diskurzt insti-
tuciondlné reprodukovdna symbolickd hra-
nice mezi Zdpadem a Vychodem. Historicka
nahodilost geopolitického rozdéleni byla a je
neustdle naplfiovana vyznamem v takovych
diskurzech, jez socialni a kulturni odli$nosti
interpretuji pomoci hierarchickych kategorii
centra a periferie, civilizace a zaostalosti, prv-
niho a druhého svéta. Texty tvodniho bloku
ukazuji, Ze tyto kategorie formuji nejenom
intelektudlni reflexi a kazdodenni praxi spo-
lecnosti ve Vychodni Evropé, ale maji zasad-
ni vliv také na vyzkumné programy social-
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nich véd. Diskurz ,studené valky” piisobi
implicitné i dnes: vymezuje vyzkumnou pro-
blematiku, jez je v hlavnim proudu social-
nich véd povaZovdna za zajimavou a rele-
vantni pro tento region. Je to problematika
politické a ekonomické ,transformace”.

Druhy tematicky blok ¢isla se soustredi
na debatu kolem historickych souvislosti vy-
tvafeni ,vlastnich” vychodoevropskych para-
digmat v oblasti socidlnich véd. Jako zasadni
se objevuje myslenka, podle niZ vychodoev-
ropské socidlni védy nezkoumaji své vlastni
spolecnosti jako typické ¢i modelové podoby
moderni spolecnosti. Na zkoumanou socidl-
ni realitu hledi spiSe jako na neregulérni ¢i
prechodovou podobu spolecnosti. Tato cha-
rakteristika (pfes svlij degradujici rys) mtze
byt zakladem vychodoevropského potencia-
lu zkoumani socidlni reality jako dynamické-
ho a neregulérniho procesu. Podle mého na-
zoru plnd realizace tohoto potencidlu pred-
poklada také prekondni perspektivy, jez sou-
dobé procesy interpretuje z hlediska modelu
,normalni zapadni spolecnosti” a povazuje
tyto spolecnosti za ,pfechodné neregulérni”.
Sociologie muze z diskurzu legitimizace vy-
stoupit prave tim, ze v akademickém diskur-
zu nebude reprodukovat implicitni politic-
ky slib docasnosti ,pfechodu” sméfujicitho
do zaslibené zemé Zapadu. Kritickd sociolo-
gie by méla reflektovat, do jaké miry muze
viilbec vzbuzovat nadéje na ovladatelnost
procesti promeény socidlni reality.

Treti tematicky blok shromazduje texty
o vychodoevropském prijimdani a interpretaci
feministického diskurzu. P¥ispévky poukazu-
jina propojenost mezi neochotou vychodoev-
ropskych sociologti pfistupovat ke zkouma-
ni lokalnich socidlnich instituci a kulturnich
praktik z hlediska feministické perspektivy
a mezi politickou apatii Zen, respektive sla-
bosti Zenského hnuti. Takto identifikovany
mezi predstavitelkami zapadniho feminismu,
myslicimi v kategoriich ahistorického a nor-
mativniho diskurzu prav a idealizované ob-
canské spolecnosti, a vychodoevropskymi
zenami, reflektujicimi vlastni situaci jako za-

kotvenou v socidlnim a historickém kontex-
tu, zcela zjevneé vdzne.

Posledni tematicky blok se soustfedi ko-
lem debaty o kolonizaci vychodoevropského
socidlnévédného vyzkumu zdpadni socidlni
védou. Zapadni védci monopolizujici materi-
alni a symbolické zdroje vyuzivaji vychodni
socialni védce v podstaté jako informadtory,
ucedniky a intelektualni femeslniky. Vycho-
doevropsti sociologové tak nemohou ze sti-
nu Vychodni Evropy vystoupit, jejich texty
a prispévky jsou pro zdpadni socialni védce
zajimavé, pouze pokud se tykaji regiondlnich
¢i transformacnich zvlastnosti Vychodni Ev-
ropy. Na poli obecné sociologické teorie vy-
chodoevropské hlasy nejsou moc slysSet, na
Zapadé je navic stejné nikdo neposloucha.

Od roku 1990 do roku 2004 vyslo 49 ¢i-
sel ¢asopisu. PrestoZe byla Replika oficidlné
¢tvrtletnikem, vychazela vétsinou dvakrat do
roka v podobé dvojcisel. Zakladnim organi-
zacnim principem piispévki v Replice byly
tematické bloky. Jedno dvojcislo casopisu
obsahovalo obvykle tfi takové tematické blo-
ky. Redakce Repliky byla zndma svym piis-
nym a naroénym piistupem k recenznimu fi-
zeni a zvykem nechdvat pfepisovat texty né-
kolikrat. Pfesto se v publikovanych textech
da vycitit pfitomnost neustdlé reflexe jejich
nehotovosti, ba téméf az omluvy za nedoko-
nalost toho, co bylo vyddno, a védomi, Ze pro
vétsi silu predkladanych argumentt by bylo
tfeba jesté mnohé udélat. V ¢lancich nejriiz-
néjsich autord Repliky se opakované objevu-
je tvrzeni, Ze jde pouze o nastiny. Konecné,
dokonalé produkty se vsak ani po letech ne-
objevily. Tento rys textl vSak nesvéd¢ci o je-
jich nizké kvalité, nybrz o reflexi nemoznos-
ti jednou a provzdy ukoncené interpretace.
V piispévcich otisténych v Replice nikde ne-
nachdzime strucnou a vystiznou prezentaci
,vysledk” baddni. Tyto texty jsou spiSe pre-
zentaci procesu interpretace a dialogu mezi
riznymi interpretacemi. SpiSe nez ukazat
ptvodni a nové vysledky se texty snazi o ar-
tikulaci vlastni interpretace a vlastniho nazo-
ru jako ,odpovédi” na vyzkumna zjisténi, na
texty a interpretace jinych. Dobrym piikla-
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dem tohoto pfistupu je série ,monologt”,
které se na strankdach ¢asopisu objevovaly od
poloviny devadesatych let. Jedna se o edito-
vané prepisy biografickych rozhovorti. Zivot-
ni pfibéhy rtznych lidi (napf. emigranti, dé-
ti revolucionait z roku 1956, sociologti, pod-
nikatel®) byly publikovany ve zkrdcené, au-
tobiografické formé bez analytického vykla-
du. Monology pfitom nejsou prezentovany
jako ,syrovd data”. Samotna vypravéni, je-
jich zkrdceni a editace jsou jiz interpretaci.
Ctenaf monologt je tedy editory timysIné vy-
zyvan k praci: je nabadan k tomu, aby si vy-
tvotil vlastni vyklad téchto interpretaci.

Replika dlouho reprezentovala kritickou
sociologii. Ne nahodou byla povaZovdna
(Casto i pejorativné) za postmoderni socidl-
névédny c¢asopis. Koncem devadesatych let se
vsak revoltujici charakter ¢asopisu zacal vy-
tracet, a to i z toho divodu, ze témata a pri-
stupy dfive povazované za kontroverzni a ra-
dikalni se postupné institucionalizovaly a po-
sunuly do centra socidlnévédného diskurzu.
Kdyz nadace Gyorgye Sorose ukoncila pro-
gram financovdni casopisti, dostala se Replika
také do tézkych finanénich problémi. Ukdza-
lo se, Ze na zacatku jedenadvacatého stoleti uz
neni mozné stavét na dynamice devadesatych
let, tj. Cisté jenom na nadSeni a motivaci sku-
piny intelektudlé. Unava a finanéni nouze
vedly spolecné k zaniku c¢asopisu.

Replika pfedstavovala perspektivu, jez
brala vazné existenci Stfedni Evropy jako re-
gionu se specifickou kulturni i socialn{ histo-
rif. V mnoha textech publikovanych v Repli-
ce se objevoval nazor, podle néhoz v pozadi
specifickych kulturnich a spolecenskych fo-
rem Stfedni Evropy probihaji historicky se
opakujici vlny modernizace, jez vSak nikdy
nebyly schopné lokalni spolecnosti moderni-
zovat dplné. Vracejici se viny reforem byly
vzdy jednostrannou a stdtem fizenou podo-
bou modernizace a zatim nevedly ke vzniku
silnych obcanskych spolecnosti. Replika arti-
kulovala sociologicky diskurz, ktery pouka-
zoval jak na nutnost, tak na nemoznost plné
modernizace Stfedni Evropy podle zapadni-
ho modelu. Osud Repliky je symptomem sily
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i slabosti kritické sociologie, jez méla v timys-
lu zakofenit se v obcanské spolecnosti.
Dekada a ptl existence Repliky byla po-
znamenadna otdzkou, kterd je aktudlni i v na-
§1 soucasnosti: je mozna kriticka sociologie,
kterd se nepodfizuje ukolu navrhovat, a tim
implicitné ospravedlnovat, politicka opatrent
statnich urada? V roce 2004 Replika zanikla.
Znamena to tplnou kapitulaci mladé gene-
race madarskych sociologli pred imperati-
vem hospoddiské a politické ,uzitecnosti”

sociologie? ,
Csaba Szalo

Viktor Karady: Tiilél6k és ujrakezddk.
Fejezetek a magyar zsidosdg szocioldgid-
Jabol 1945 utdn (Prezivsi a znovu-zacinajici.
Kapitoly ze sociologie madarského Zidovstvi
po roce 1945)

Budapest, Mdlt €s Jové 2002, 281 s.

Kniha je (zatim) poslednim clankem série
madarsky publikovanych dél Viktora Kara-
dyho vychazejicich v Madarsku pfiblizné od
druhé poloviny devadesatych let dvacatého
stoleti. Prezivsi a znovu-zacinajici zaujimaji me-
zi nimi vyznamné misto nejenom kvili sa-
motnému tématu, ale také kvili asociativni-
mu pfipomenuti jedné zajimavé kapitoly svi-
zelné historie madarské sociologie. Publika-
ce je totiz pfepracovanou, doplnénou a o no-
va empirickd data obohacenou verzi studie,
ktera vysla poprvé v roce 1984 v tzv. pafiz-
skych Madarskych sesitech, tedy v socidlné-
veédné edici liberalné politické madarské
editoval dal$i vyznamny pfedstavitel disi-
dentské generace madarskych socidlnich
védct Péter Kende.

Pfes jeji empiricky a interpretacné aktu-
alizovany raz je soucasna podoba knihy cte-
nafi predkladana jako jakysi ,text na pili
cesty”. Karady jak v uvodu, tak vicekrat bé-
hem pojedndni o konkrétnich aspektech spo-
lecenskych souvislosti dusledné vysvétluje,
kde vSude a v jakém smyslu slova by mél byt
(a bude v chystaném druhém dilu publikace)



