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(;Vladimir Holan v exilové tvorbé Iva-
na Blatného), Petr Sramek (,,Hola-
na Holanem. Holanovské variace Bo-
humila Dolezala“) a Ambra Franzilova
(,Vladimir Holan v italské recepci®).

Interpretaci a prehled otazek jed-
noho béasnického dila nabidly referaty
Jitiho Holého (;,K jednomu kontextu
Holanovy basn& Cesta mraku®), Xa-
viera Galmiche (,;Torzo V. Holana“)
a Istvana Vorosa (,,Holanova Toska-
na”). J. Holy naznatil paralely, které
by mohly poukazovat ke spole¢nému
axiologickému vychodisku Holanovy
Cesty mraku a roméanu Josepha Con-
rada Lord Jim. X. Galmiche piedstavil
interpretaci Torza, ktera ukazuje tor-
zovitost jako dominantni princip na
riznych trovnich textu. Torzo chape
Galmiche jako traktat o ur¢itém umé-
ni rezignace, jako ustup od ambici6z-
nich perspektiv symbolizmu. Ve ziek-
nuti se celkového nahlizeni svéta vidi
vlastni modernitu Vladimira Holana.

Stejné torzovity musi zustat ten-
to neuplny prehled tezi z holanovské
sekce konference. Chce pouze podat
zpravu o snaze uchopit fadu podstat-
nych jevi a vztaht v jeho dile. Pozada-
vek celistvého pohledu na Holanovo
dilo je ambici, kterou nemuize usku-
te¢nit zadna konference. Piesto by
konferenci o Holanovi mélo byt mno-
hem vic.

Zuzana Stolz-Hladka

O literarnim Zivoté
a jeho institucich

Ve dnech 13. a 14. ¥ijna 2005 se v Pra-
ze uskuteénilo sympozium Literdrni
Zivot v neuralgickych obdobich ceskych
déjin 19. a 20. stoleti, poiadané oddé-
lenim pro vyzkum literarni kultury
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Ustavu pro &eskou literaturu AV CR.
V tGvodu zaznély dvé avahy teoretic-
kého razu, nasledujici prispévky mély
historické zaméieni a byly usporadany
chronologicky; celkem vystoupilo pét-
advacet referentti. Rozpéti p¥ispév-
ku bylo zna¢né, jejich témata saha-
la od konce 18. stoleti po soucasnost.
Pii vlastnim jednani nicméné vyvstaly
urcité uzlové body, jichZ se z rtiznych
stran dotklo vzdy nékolik piednaseji-
cich: pétkrat byly dotteny otazky lite-
rarni cenzury, étyrikrat problematika
diferenciace autorskych pozic a strate-
gii na prelomu 19. a 20. stoleti, t¥i vy-
stoupeni se tykala tzv. druhé republi-
ky a dva referaty kulturni politiky po
unoru 194.8; sedm vystoupeni pFitom
tato témata sledovalo na piipadu ur-
¢itého literarniho ¢i umeéleckého ca-
sopisu.

Uvodni p¥ispévek Petra Posledniho
nastinil vyvoj polskych koncepci lite-
rarniho Zivota od zakladatelskych pra-
ciJ. S. Bystroné a K. Wyky z t¥icatych
let 20. stoleti, pfi¢emz z posledni doby
akcentoval smér fenomenologicky, na
jehoz ptidé dochazi k propojovani hle-
disek literarnéhistorickych a literar-
nésociologickych s analyzou historic-
ky podminéné kolektivni obraznosti
(nap¥. M. Janion, J. Prokop, A. Men-
cwel). Vétsina historickych referati se
vénovala organizacim a institucim, je-
jichz funkce p¥i utvateni literdrni ve-
Tejnosti ¢i zprostredkovani literarnich
textl se tradiéné uznava (kromé daso-
pisu a cenzury nap¥. autorské sdru-
zeni, divadelni agentura, knihovna).
Inspirativné v tomto kontextu vyzné-
lo vystoupeni Lenky Kusakové, ktera
v piispévku Rorespondence jako sub-
jekt literdrniho Zivota ndrodniho ob-
rozeni oteviela téma funkce osobniho
listu v literarni komunikaci t¥icatych
let 19. stoleti. Podle jeji teze korespon-
dence v obrozeni substituovala nee-
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xistujici ¢i dosud ne zcela funkéni in-
stituce literarniho Zivota a masovych
komunikaci (kritika, nakladatelstvi
a Casopisy), slouzila ke koordinaci au-
tor i publika, k §i¥eni literarnich tex-
th (mj. k obchazeni cenzury) a k vy-
tvareni literarniho minéni.

Nejvice piispévkil se na kolokviu
vénovalo tématu cenzury (Pavel Ja-
nacek, Michael Wogerbauer, Magda-
lena Pokorna, Tomas Pavli¢ek, Petr
Samal). Prispévek P. Janatka ,,» Vylu-
Covani« a »nahrazovani«, nebo »roz-
ptylovani« a »piemistovani«?“ mél
teoreticky raz, referent v ném pitibli-
7il pojeti cenzury u amerického his-
torika alZzbé&tinské literatury a diva-
dla Richarda Burta a v navaznosti na
své vlastni vyzkumy navodil otazku li-
terarnéhistorické vyuzitelnosti Burto-
vy dekonstruktivistické teorie cenzury
jako jednoho zdroje diferenci ,oce-
fujicich® prislusny text v literdrnim
poli. Z odli$nych teoretickych vycho-
disek (systémova literarnésociologic-
ka teorie S. J. Schmida) vychazel pii-
spévek rakouského historika knihy M.
‘Wégerbauera ,,Ptedpis a zasah — uni-
verzita a cenzura jako instituce na¥i-
zené »poeticae habsburgicae«®, v né-
mz sledoval vliv statnich instituci na
literarni proces a ménici se pozici cen-
zury mezi literdrnim systémem a je-
ho spoleenskym okolim. Vedle téch-
to obecnéji zaméienych referata byly
na kolokviu prezentovany diléi son-
dy zamérené k vlastni cenzurni praxi
a dokumentujici jednotlivé cenzurni
zakroky ¢i profil cenzury v urcité his-
torické etapé. Takovy raz mél zejména
materiadlové hutny p¥ispévek M. Po-
korné, ktery se tykal odstupriovanych
zasahl cenzury proti ¢asopisu Lumir
za Mikovcovy redakce a jejich dopadu
na podobu listu. Cenzute ve 20. stole-
ti se vénovaly dva prispévky, piednese-
né v druhém jednacim dni. T. Pavli¢ek
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piipomnél nékteré druhorepublikové
zdkroky proti literdrnim ¢i umélec-
kym aktivitim (zadkaz Millerova Ob-
ratniku raka, zastaveni Osvobozeného
divadla), konstatoval minimalni roz-
sah tehdejsi literarni cenzury a upo-
zornil na to, Ze co do uplatnénych kri-
térii jednala kontinualné s cenzurou
prvorepublikovou. Cenzufe vefejnych
lidovych knihoven v letech 1948-
1953 se vénoval P. Samal. V piispév-
ku ,,Strazci oddani a nad$eni® rozlisil
t¥i faze potnorové cenzury lidovych
knihoven a stru¢né charakterizoval
sekvenci a strukturu indext zavad-
né literatury, na jejichz zakladé byly
knihy z fondi vyfazovany (tematicky
s timto p¥ispévkem souznél referat Ji-
¥iho Knapika o euforickém projektu
kulturnépolitickych predstavitelt ko-
munistického rezimu vytvofit ,,do pul
roku“ od pievratu ,,iplné jinou litera-
turu).

Spole¢ny blok vytvotily téz refera-
ty vénované druhé republice, popti-
padé protektoratu. Vedle jiz zminéné-
ho T. Pavli¢ka vystoupil Jaroslav Med,
ktery se vénoval kulturnim a politic-
kym tGvaham R. I. Malého a jejich ide-
ologicko-historickym zdrojim. Adé-
la Gjuridova v navazujicim diskusnim
prispévku vystizné charakterizovala
stiety o vyklad druhé republiky z po-
slednich let (nap?¥. polemiky o studie
J. Rataje) i moznou cestu z nich pte-
kroéenim vykladového paradigmatu,
které dosavadni oponenti fakticky sdi-
leji; pro vyzkum druhorepublikového
literarniho Zivota byl cenny jeji poukaz
na organické pojeti narodni kultury
jako ptirozeného plodu zdravého né-
rodniho Zivota, pritomné téz v uvazo-
vani katolickych intelektuéli. Po nich
nésledoval erudovany vyklad historika
Pavla Suka, ktery se vénoval doposud
prevazné opomijenym poslednim le-
tm protektoratu — p#i popisu Morav-
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cova lidovychovného &asopisu Osvéta
se dotkl koncepce aktivistické litera-
tury, prosazované oficidlnimi kultur-
nimi institucemi totalitniho pronacis-
tického rezimu let 19042-1945.

Treti uzlovy bod kolokvia pied-
stavovaly referaty vénované literar-
nimu poli na prelomu 19. a 20. stole-
ti. Michal Topor v referatu »Saldova
Analyza jako piiklad mimobé&znos-
ti?“ charakterizoval postaveni mla-
dého F. X. Saldy v literarnim poli
podatku go. let a s pouZitim termi-
nologie P. Bourdieua zvazoval rtizné
okolnosti, motivy a akty volby spoje-
né s publikaci jeho pielomového tex-
tu. Vzajemné se dopliujici referaty
Tomase Brené (,,Nakladatelské druz-
stvo Spolku &eskych spisovatelil belet-
ristd M4j“) a Véry Brozové (,,Casopis
Zvon a »zvonati«®) se zamé¥ily na au-
torska sdruzeni a skupiny, ptisobici ve
stinu generace ¢eské moderny; ukaza-
ly ptitom rozpéti ,,konzervativni“ ob-
lasti dobového literarniho spektra od
primérné komeréniho po ambiciéz-
ni, elitni, umé&lecké pojeti literarnosti
konstituované na bazi ,,preddekadent-
nich“ norem. S detailni paratexto-
vou analyzou ¢asopistt Moderni revue
a Volné sméry vystoupil Ctirad Sedlak-
-Progek; postupnou proménu téchto
periodik jako artefaktii sui generis vy-
lozil jako dosahovani dobového evrop-
ského idealu umélecko-literarni revue.

Ze zbylych piispévkil je t¥eba na
prvnim misté uvést referat Marce-
la Arbeita ,,P¥eklady z americké lite-
ratury v ¢eském samizdatu normali-
zaéniho obdobi®. Kromé piekvapivé
prostupnosti mezi prekladatelskymi
zajmy literatd pusobicich v legalnim
a ilegalnim kulturnim okruhu pou-
kazal referat na dva uréujici motivy
vybéru autora ¢&i dila pro samizdato-
vou publikaci: motiv ndhody (vybér
bez komplexnéjsiho piehledu o zdro-
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jovém literdrnim kontextu) a kore-
spondence s mistni kulturni situaci
(srov. unikatni ohlas Ch. Bukowského
v ¢eském prostiedi, souvisejici s under-
groundovou literarni normou). Ob-
rysy recesistického intelektualniho
sdruzeni uctivajiciho dilo Josefa Va-
chala pfipomnéla ve svém prispévku
»Ozvény normalizace v ¥imsologii®
Lenka Krausova. Blanka Hemeliko-
va pii rekapitulaci polemik o pojeti
satiry v éasopise Dikobraz z padesa-
tych let pfipomnéla kuri6ézni dusledky
dobové instrumentalizace literatury
(pokus o ,opravu® jednoho pistiové-
ho textu J. Wericha prostfednictvim
rubriky satirizujici zmetky ve vyrobé
a komunélnich sluzbach). Skladbou
literarnich prispévka v asopise Ost
und West se zabyval Josef Pefina, pii-
¢emz poukézal na rozdilné hodnotové
standardy tohoto periodika a ¢eskoja-
zyénych obrozenskych Sasopist; uka-
zal také, jak Ost und West na jedné
strané zprostiedkovaval &eskému li-
terdrnimu Zivotu informace o zapad-
nich literaturach, na druhé strané byl
sam na Ceska periodika navazan jako
na filtr informaci o literdrnim déni ve
slovanském prostredi.

Eva St&drofiova upozornila na fond
LA PNP vénovany vyznamnému pr-
vorepublikovému literarnimu agento-
vi Franti$ku Kholovi a jeho agentute
Centrum a nepiimo tak i na pottebu
vzit v souvislostech literarniho Zivo-
ta v Gvahu pravé i specificky typ ob-
chodniho podniku, zprostiedkujiciho
jak beletristické a dramatické texty,
tak provozovaci ¢i vydavatelska pra-
va k nim. Libor Martinek se zamé-
il na vyjimecné striktni vztah prvore-
publikové kulturni politiky k polskym
mens$inovym literdrnim aktivitdim na
Tésinsku (odepieni statnich subven-
ci) i mistni konflikt mezi nacionalné
a politicky odli$nymi variantami re-
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gionalismu (spor o O. Lysohorské-
ho), ve vymezeném Case nicméné ne-
dokonéil avizovany popis literarniho
Zivota bouflivych let 1938-1939 na
Tésinsku. Obecné glosy k tématu ,,Li-
terarni Zivot ruské emigrace v mezi-
valetném Ceskoslovensku® a k pra-
ci na tomto tématu po listopadu 1989
piednesl Ctirad Kucera. Nadézda Sie-
glova, v duchu silné badatelské tradi-
ce v oblasti literatury pro déti a mla-
dez pripomnéla ,,historicko-teoreticky
program takzvané brnénské skupiny*
(kritikt a teoretikt ze t¥icatych az Cty-
Ficatych let 20. stoleti); ukézala se p¥i-
tom mozna souvislost mezi prosazova-
nim jejich pojeti ,,umélecké” détské
literatury a hodnotovou krizi zpuso-
benou okupaci a druhou svétovou val-
kou. (Problematice détské literatury
se vénovala i Lenka Millerova, ktera
vystoupila s referatem ,,Détska perio-
dika v poslednim dvacetileti 20. stole-
ti). Na lofiské sympozium odd&leni
pro vyzkum literdrni kultury UCL na-
vazal Erik Gilk rekonstrukei viceau-
torského roménu na pokracovani, otis-
kovaného v asopise Svanda duddk.

Setkéni nad problematikou literar-
niho Zivota se konalo na den p¥esné po
roce od sympozia Povidka, romdn a pe-
riodicky tisk v 19. a 20. stoleti, uspoia-
daného taktéz oddélenim pro vyzkum
literarni kultury UCL. Byl p¥i ném
také uveden do prodeje stejnojmen-
ny knizni sbornik p¥inaejici vétsinu
pFispévkit z prvniho sympozia (a da-
le napt. analyzu Povidek malostran-
skych z hlediska ruznych kontex-
ti jejich prvotniho otiskovani z pera
Dagmar Mocné). Druhé sympozium
samostatny kniZni vystup mit nebu-
de, &ast historickych p¥ispévka bude
nabidnuta do sborniku PNP Literdr-
ni archiv, 8ast publikovana individual-
né Casopisecky. Zavérem bylo vyhlage-
no pracovni téma pro tieti sympozium
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(planované na ¥ijen 2006): Literatura
socialistického realismu: vychodiska,
struktury, kontexty, praktiky.

-vlk-

Korespondence
Frantiska Hrubina
s Vaclavem Cernym

Z bohatych fondi Literarniho archi-
vu Paméatniku narodniho pisemnic-
tvi pt¥ipravila dlouholetd pracovni-
ce této instituce Ruzena Hamanova
(194:2) edici Frantisek Hrubin — Vac-
lav Cerny: Vzdjemnd korespondence
z let 1945—1955 (knihu vydalo praz-
ské nakladatelstvi Torst v roce 2004,).
O tom, Ze se dany material (jedna se
celkem o 105 dopist) dostal do rukou
osobé& nanejvy$ povolané, svéd¢i nejen
editoréin predchozi zajem o dilo obou
autort (Hamanova mj. uspoiadala pro
LA PNP soupis osobniho fondu Vacla-
va Cerného /LA PNP 1997/, soudasné
projevila dokonalou znalost Hrubino-
vy pozustalosti i jeho dila), ale i text
vlastniho vydavatel¢ina doslovu k da-
né edici, ve kterém prokazala Sirokou
znalost daného kulturné-politického
kontextu (coz se projevilo i v poznam-
kovém aparatu k vlastnim dopistum).

Pi#i ediéni pFipravé materidlt je
Hamanova zcela vérna tradici vybu-
dované za nékolik desetileti v publi-
kacich Pamatniku narodniho pisem-
nictvi, a proto se i v korespondenci
Hrubin — Cerny setkame s jazykovou
tpravou dokumentti, popisem jednot-
livych archivnich jednotek a systémem
poznamek v podobg, jak ji zname na-
ptiklad z jinych zvefejiiovanych ko-
respondenci v $estatficeti ro¢nicich

sborniku LA PNP.



