Laudatio na Stanislava KokoSku

Je hned &kolik véci, v tom smyslu snad az fenomenologickém, ktesych
opravdu vazim a to, Ze se potkaly v tomto &dst tomto okamziku a Ze chvili
mohu byti také blizko g&du jejich stetu, ale nikoliv konfrontace, I6yen jako
okamzity laudator, je pro mne poctou. Jsme v baddademie &d, kterou
jsem vnimal od &stvi jako rco velkolepého, kemuz tehdy jist spiSe pod
vlivem monumentalni architektury, ne&eho jiného, tedy vice formy nez
obsahu. Od tohoétktvi, které jsme prozivali se Standou spatey tomto néste
v Praze a ne tak vzdaleni od sebe, protoze dogehwvskych Strasnic jsem
VrSovicemi a StraSnicemi peétského okouzleni sta a sétem. Samoizjng,
Ze u mne astalo jen u imprese, kdezto Stanislav Kokoska Haedau ze svych
prvnich praci jiz samdejme o valce, resp. o Prazském povstani pravraze
10. Jak piznané.

Pro Standu totiZz vazny zajem historicahdavno ped jeho studium na faklt
jisté také diky inspirujicimi fikladu jeho otce, s nimz se spoi& zabyval
zahadnou postavou tzv. agenta A 54. Na faklutera za naSich dob nebyla
piiliS motivujici, nE€l presto &sti na tehdy doc. Roberta Kika.

Vazim si tedy této kamenné budovy, vazim si KANerk pro nas se Standou
byl v 80. letech jist vzpominkou a naiii na jin€, lepSi alternativy. A dodtice
téch pozitivnich ¥ci, jez se tu setkavaji, je to sarfgn® postava Jan Slavika,
v jehoz jménu jsme si tady vlastdali dneSni poledni dostavékd. Aby toho
nebylo dost, myslim, Zef@d dv¥ma lety v budo¥ USD, pokud si sprawma to
odpoledne pamatuiji, tuto cenu obdrzel J. Rupningd nekdo, ke komisem
vzhlizel s respektem a jehodast hovail Oldiich Tama,reditel Ustavu pro
soudobé &iny AV CR.

Jsem rad, Ze se toto oéandostava nyni na historikaatini generace, ktera je
nékdy trochu opomijena, na rozdil od péwrganizovanych kohort starSich
historiki na strasl jedné a dneSnich v uvozovkaticdtniki na stras druhé.
Svym zpisobem je i Standa solitér. Jsem rad, Ze je vyznamhistorik
generace, ktera se povazuje nebo je povaZzovansdaum co? je jist pravda

s tim rozdilem, Ze kolegové o dvacetiicet let pozdji vrZzeni do s¥éta, si to
vzdy nemysli. Vim, jak se Standa vyhyliamym ocegnim, neni rad na
verejnosti chvalen, vystupuje skrogha vzdy dtizlivé s jasnou znalostiéei
soustednou zdanli¥ na mensi vyse&eské historie, na druhou&wvou valku
a nerad se nechavéemluvit k vybojim mimo tento ramec &s aceskyci
stredoevropsky prostor.

Pritom powenre s rozvahou, bez toho aniz by podléhal médnim éxaesleduje
soudobé metodologické diskuse kolem filosofignda Ukolech historie

se zdravym konzervativnintiglonem ke Gollo¢ koncepci jako stalergjme
nejlepsi. Jako historik odboje a valky sgakym zpisobem kritickym a
powenym vyrovnava se seétskou realitou a v tom je jisppodoben J. Slavikovi,
znd& so¥tské archivy, dovede pracovat s prameny. To j&kovho historika,



jakym je Standa samigme. Nekteri mladsi historikové, ki€ jej znaji a
vzpominaiji, jak jim ped lety objasnil v festavkach mezi badanim ve VHA
nekteré aspekty a celkovy smysl prazského povstardht lituji, Ze zdanliy
piSe malo. A to mluvi samo za seb&ay litujeme, Ze lidé piSiigiS mnoho.
Ano, u jeho jména nalezneme nidmih jako autora nebo spoluautora nez u
mnohych jinych, a proto jsem obzvil&$ad, Ze po slavnostnim uvedeni jeho
prazského povstani, kterému jsem, tady bitbmen se setkdvame tak nad
prezenci jeho dalSi publikace. Standa je ovSenvedm@utorentady
casopiseckych stati, které jako by v zaplkmih trochu unikaly naSi pozornosti.
Protoze Standa, vim to, je nesndiodpowdny ke svému jménu a k historické
pravck, vSe o¥iuje ve své bohaté kniho¥a vypiscich, je &kdy na dnesni
dobu touzici po rychlém a bezbolestnémeahp az ilis p&ilivy a tuto
peclivost a naronost vyzaduje i od ostatnich. Poznamky v jeho pbpak jsou
nékdy samostatné subkapitolky, které by jini vyujko ¢lanky.

Standa jako historik @dovék nesnési prazdné floskule, obecné tvrzeni, kiigé,
nimiz, jak dovede nemilosrdrodhalit, se mnohdy skryva nigsnost, nejasnost,
ano a dokonce neznalost. Kdo si ale ¢dda poradit a jim se vést,iide se
dopracovat slusnych vysleilkStanda nema rad autority &tpm sam jiz
autoritou je.

Se Standou jsme byli, jak to byva, ném znamigasem i kolegové. V 80.
letech jsme spolu pracovali ve Statnimiéidhim archivu, a paklize ja tam
vydrzel pouze rok, Standa az dazatku 90. let, to takés &d¢i o0 jeho zaujatosti
prameny, diky nizigkonaval skdy hostilni pormdry tehdy tam panujici a to i
navzdory tomu, Zze nemohl pracovat ,na L&tet tehdejSimitetim odeleni,
které mj. schr@ovalo — a to je na mistony nebyly moc fistupné, materialy
protektoratni. Byl si zkratka¢dom, ze sva létactiovska a tovarySska musi
nékde odbyt, kdyz Iéta vandrovni nam tehdy byla ddiea a nabyté zkuSenosti
a znalosti dodnes vyuZziva, dalo byig®, zUratuje vhledem i do vzdalenych a
zdanliw odtazitych segmeftitarchivni teorie, praxe a historie. Pak, abychom
dokortili jeho profesni Zivotopis, poskolikaletém angazma ve Vojenském
historickém Ustavu nasleduje Ustav pro soudafi@ydAV CR, s nimz je jiz
takika nerozlgné spjat a je jeho z jednou vyraznychifivrzy jsme se stali
kamarady a nakoneddieli a je ¥Zké udrzZet jisty odstup dany oficialitou této
akce a neprozradit na Standu to, co s& naarém libi, ale co on by si ve své
skromnosti a plachosti n&d, aby bylo piliS znamo. Kazdopadnvyznamenani
povazuji za hezké a¢sné ocefni soustavne, desitky let trvajici sadaskne
prace, kdy se stal skuteym znalcem okugi problematiky, tady snad jen
zminim jehatinnost v komisi ,d¥stépétapadesatky” (odsSk@di (iCastniki
doméciho zahraémiho odboje podle zakora255/46 Sh., kdy je
vyhledavanym znalcem této problematiky novipgublicisty, spisovateli, ale
také obygejnymi lidmi, ktei se na 8ho, jako na posledni instanci obraceji

v pripadt snahy o rehabilitaci svychigdki a gibuznych. Opt o tom vim jen
utrzkovite, Standa o tom, jak, lidem pomaha nerad mluvi,giefej mrzi



obtize, s jakymi sedkdy i zcela pirozena ¥c setkava v odvozenémy
zakoru a byrokracie a odcizené moci. Standaatto &cech pilis nehovdi, ale
vim, Ze je vnitn¢ proziva a trapi jej. Laudatio jishema byt pouhym a prostym
faktografickym vgtem oslavencovych aktivit, takZze snad jen z posiddby
zmitime jeho dast na mezinarodnim projektu o v rarfeisko -gmeckého
fondu budoucnosti o totalnim nasazeni aifj8a i prilezitosti prezentace
edice dokumeritpod nazvem Pracovali prietifisi, prednese v Narodnim
archivu historickou fednasku k tématu.

Abych jen nechvalil, byyto se ode mnecekava, budu takeé kritizovat. Standa by
mohl vystupovat jist mnohem vice v televiziijpdnaSet na univerzitach,
vychovavat svoji Skolu protektoratnich studii, jak casto doporéuji.
Kazdopads mam vzdy radost, kdyzZ jej vidim podepsaného jakmooného
poradce takovych filiinjako tebaProtektor. Myslim, Ze ctné publikum
pochopilo, ze tato kritika je dalSi chvalou. Dal&tandovym velkym z4jmem
jsou hry tejnych sluzeb velmoci za druhétevé valky a vazny uceleny zajem o
problematiku naSeho &a, ktera se mu nezdégolem uéena v jasné a #aé
trajektorii, jak pra¥ zastanciiznych teorii pedpokladaji. Jako pdéeny

historik viditadu potizi na cesk humanismu a demokracii a nebojim séi¢o

k pokroku, tedy osvobozetliovéka odélovécenstvi Elesného i duchovniho. A
vi, Ze tento boj neni dobojovan, Ze za principgki# slusSnosti je¢ba stale
bojovat. Kdo jiny, nez pravhistorik protektoratu, tedy totality, by si tohvice
uvédomovat?

Myslim, Ze Standa jeffkladem &m, ktai ch&ji néco dokazat, bi/nekdy
zaujatost oborem jde &jmeékdy az nad mez, kterou je jeho okoli schopno
akceptovat. Standa neni kabinet&dec, mozna azipis proziva osudy svého
nyn€jSiho pracovidt jako odpo¥dny vedouci odéleni druhé sgtove valky,

jako olxan této zers jako Evropan.

Jsem rad, Ze je vyznamenavan a s nim jeho préalegiekdkamarad, vrstevnik.
Standa nerad naagnosti vystupuje a mluvi, protoZe nerad slavi @pad,

takZze malokdo vi, Ze dosahl idealnikikw historika, ped nimz stoji desitky let
prace a monografii a syntéz. Do dalSich tefigstandovi mnoho twéich sil a
odvahy hajit zakladni pojmy lidské solidarity a abg €chto pojmi

v konfrontaci s kaleidoskopickym, neuvaZzujicingtevn kolébajicim se sem tam
zrovna podle pravbéziciho programu televize, které se ale mnohdy sheodu
vyplereni nasi historicke tradice.

V Praze 6fijna 2011

Dalibor Statnik



