Struktura prezentace

e Struéné o imigraci v kontextu Ceské republiky

e Méreni postojl v kvantitativni sociologii

*  Problémy s mérenim citlivych témat jako jsou postoje k imigraci

e Priklady zkoumanych témat a pouzivanych otdzek v ¢eskych a mezindrodnich dotaznikovych sSetrenich

e Poznatky jsou zaloZzené na analyze odborné literatury a sekundarni analyze dostupnych dat:
— &eskych Socialnévédni datovy archiv (CSDA), SOU AV CR, v.v.i.

http://archiv.soc.cas.cz/

http://nesstar.soc.cas.cz/webview/ - datovy katalog

— mezindrodnich GESIS — Leibniz Institute for the Social Sciences

http://zacat.gesis.org/ - datovy katalog ZACAT
International Social Survey Programme (ISSP)

Eurobarometer studies
European Values Study

European Social Survey

http://nesstar.ess.nsd.uib.no — datovy katalog specialné pro tento mez. projekt

z ;; CSDA Cizek, Leontiyeva, Vavra. ,Postoje k imigrantdim, jak je méfit a interpretovat.”

5P



Imigranti v CR

. Ke konci bfezna v CR pobyvalo celkem 425 167 cizich statnich pfislugnikd.
—  65% - mimo zemi EU
— 45 % - trvalé pobyty
— 58 % - muizi
— 70 % - ekonomicky aktivni

. Podle nejriiznéj$ich odhadd v CR pobyva az 500 tis. cizincd bez registrace.

. Udaje o naturalizovanych cizincich se v oficialnich statistikach ztraceji — jedinym zdrojem je S¢&itani lidu

Vyvoj poétu cizinct v CR 1999-2010
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Vyzkum postoju k imigraci a imigrantum v

kvantitativni sociologii

PfestoZe se méreni postojll v praxi dotaznikovych Setfeni pfiliS casto neproblematizuje, jde o
¢innost v které je fada kritickych a kritizovatelnych momentd.

Nejvice toto plati pro tzv. ,citlivé postoje” kam patfi i postoje tykajici se jinych etnik a cizinc(,
¢i dopadl imigrace

Integrated Threat Theory
Teorie moderniho rasismu
Problém ,Social desirability”

Problém , nepostoji“

— Jde problém neexistujicich nebo zcela povrchnich postoji - ¢ast respondentl nebere
vyzkum vazneé, nékteri respondenti nechtéji priznat tazateli, Ze néco nevi. To nemusi
nutné znamenat, Zze odpovéd vybiraji zcela nahodné, nybrz spise se snazi odvodit néjaké
indicie ze znéni otazky.

Sy CSDA



Integrated Threat Theory

Jednou z cest ke kvalitnim datlim, je nespoléhat se pfi vytvareni dotazniku (pouze) na intuici
a/nebo tradici, ale vychazet z néjakého konceptu ¢i dokonce teorie, kterd ndm napovi jaké
fenomény potrebujeme mérit

e Jako pfiklad mUzZeme uvést ,Integrated threat theory”. Podle ni pfedstavuje pocit ohrozeni
ze strany mensinovych/okrajovych skupin zcela zasadni komponentu pro vytvareni
predsudkd vici témto skupindm. Nejde o néjakou nediferencovanou emoci, ale ohrozeni Ize
je v zasadé rozdélit na Ctyri typy.

— Prvni je vnimané ohroZeni kvality vlastni existence (realistic threat)
— druhé je pocit ohrozeni vlastnich hodnot

— treti pak je meziskupinova uzkost (anxiety)

— Ctvrtou negativni stereotypy.

e Copodle ITT posiluje tyto pocity ohrozeni a nasledné i predsudky a v kone¢ném dulsledku i
diskriminaci? Predevsim jde o mnoistvi a také kvalitu (pfedchozich) kontaktd s danymi
okrajovymi/vnéjsimi skupinami.

Vsechny tyto dimenze musi byt v dotazniku zastoupeny relevantnimi otazkami

* CSDA
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Teorie moderniho rasismu

e Podle rfady vyzkumnikd (vychazime predevsim z literatury popisujici situaci v USA a
Britanii) se podoba predsudkd ve spolecnosti za posledni pulstoleti zménila
smérem od predsudkll ,,neotesanych” (blatant) a jejich otevieného vyjadfovani
smérem k jejich spisSe subtilnéjsi a skrytéjsi podobé.

 Dnes se v metodologickeé literature (zejména v psychologii) ¢asto mluvi o
explicitnich a implicitnich pfedsudcich, o modernim Ci subtilnim rasismu atd.

 Moderni rasismus uz se neodvolava na biologické rozdily ani neobhajuje
diskriminaci. Stavi misto toho na (v zavorkach uvedeny priklady otazek):
e Obrané tradicnich hodnot
(,Jde pouze o to, Ze sevne“ktefi lidé dostatecné nesnazi. Kdyby se X vice snazili, méli by se
stejné dobre jako Cesi”).
e Zveli¢ovani kulturnich rozdila
(,Jak jsou X podobni/nepodobni Cechtim v hodnotdch, které pfeddvaji svym détem?*)
e Odmitani kladnych emoci vici jinym narodnostem a etniktim
(,Jak Casto jste citil/a obdiv k X, kteri zde Ziji“)

Sy CSDA



y,So0cial desirability”

e Odpovédi respondentl # odraz skute¢ného jedndani # skute¢né nazory

e ,Social desirability” - snaha respondenta prezentovat takové ndzory a preference, jaké predpoklad3, ze
jsou spole€nosti uznavany, a nadzory, o kterych predpoklada, Ze jsou naopak odsuzovany, si nechavat pro
sebe.

. Cesta od urcitého subjektivniho postoje k chovani je zprostredkovana a ovlivnéna vnimanim
spolecenskych norem a také vnimanou socidlni kontrolou.

*  Social desirability je obzvlast relevantnim problémem pro vyzkumy tzv. ,citlivych” témat

eV kontextu vyzkumu postojli jde o problém ve dvou smérech:
— chovéni se muze lisit od skutecnych postojl
— odpovédi respondentl mohou odrazet spiSe nahled respondentl na to, co je spravné a spolecnosti
ocenované, nez skutecné postoje

*  V psychologii se pouzivd pozorovani nebo méreni fyziologickych reakci (reakéni doba, tepova frekvence,
,falesny detektor 1Zi“ atp.) na podnéty relevantni vzhledem ke zjistovanému postoji.

e Jak se vyporadat s vlivem social desirability v dotaznikovych Setfenich:

— jevhodnd formulace otazky (projektivni otazky, pfip. formulace, ktera naznacuje, Ze predsudek nelze
vhimat jako néco deviantniho)

— nastavenim dotazovaci situace tak, Ze se respondent nebude citit stigmatizovan (proskolenim
tazatel(l, aby nenaznacovali, kterou odpovéd vnimaji jako ,,spravnou”

11111

— poutzitim samovypliovani citlivych ¢asti dotazniku respondentem
e Vysledkem téchto technik je zpravidla to Ze mira projevovanych predsudk je vyssi.
* Neexistuje zfejmeé zadna forma vyzkumu, ktera by efekt social desirability zcela odstranila. Dulezité ale je,

Ze podle mnoha experimentu tento efekt existuje a jeho dlsledky nejsou nevyznamné.
@ CSDA



e [jkertova skala

a) P¥i pfijimani do pr ace je spr avné upfednost Rovat cizince ze zem i EU oproti jinym cizinc Gm.

b) Levn a cizi pracovn i sila ohroZuje sou éasné zaméstn avani éeskych ob €and.

ROZHODNE SOUHLASI SPISE SOUHLASI SPISE NESOUHLASI ROZHODNE NESOUHLAS

e Guttmanova skala

A jesté bychom se chtéli zeptat, zda byste mohl/a mit Slovaka/ Slovenku za: .... 1=
manzele/ku

2= zeté nebo snachu

3= nejblizsiho kamardada/ku

4= clovéka, s kterym se casto navstévujeme

5 =¢lena mého sportovniho klubu nebo zajmového sdruzeni
6= nejblizsiho souseda/ku

7= nechci s nim/ni mit nic spolecného

e Sémanticky diferencial

Vietnamci jsou podle Vas?

lini 0) 0 ® @ ® ® @ pracoviti
inteligentni @ ) ©) @ ® ® @ hloupi
sobed&ti @ ) ® @ ® ® @ ob&tavi
zodpovédni 0] @ ©) @ ® ® @ rezodmouseni
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Co se vlastne meri, kdyz se meéri postoje k

imigraci/imigrantiim?

e  Operacionalizace pojm0 ,,imigrace” / ,,imigranti“ v dotaznicich

pfist&hovalci / imigranti v CR
lide jiné rasy / narodnosti / etnika / naboZenstvi (nékdy nejen Zijicich v CR, ale i obecné)

*  Podtémata vyzkumu

sympatie / pocity vici etnikim narodnostem, predsudky, stereotypy

osobni zkusenosti nebo kontakty s prislusniky minorit / cizinci

socialni distance, ochota pfijimat za sousedy, ¢leny rodiny apod.

nazory na dopady imigrace, , problematizovani, na celospolecenské a lokalni urovni

nazor nebo odhady poctu migrantd v zemi

,naroky” a ndzory na kulturni pfizpisobovani se cizincl a jejich prava

nazory na statni politiky souvisejici s imigraci — souhlas s aktualnimi opatfenimi nebo nazor na
zavedeni dalSich opatreni.

zaméstnavani cizincu

S CSDA



Pracovni vykon

Jak byste hodnotil pracovni vykon cizinct : ze "Zapadu"?

Dobry 223 %
Spise dobry 38.7%
Spise Spatny 7.8 %
Spatny 1 %
Nevi 30.1%

Jak byste hodnotil pracovni vykon cizinct : z "Vychodu"?

Dobry 15 %
SpisSe dobry 49.6 %
Spise Spatny 20.9 %
Spatny 39 %
Nevi 10.7 %
N =488

Zdroj: IVVM — tnor 1997
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Prijimani cizincu do prace

Domnivate se, Ze je poti‘ebné, aby ¢eské firmy u nas prijimali dalsi zahrani¢ni pracovniky Ze "Zapadu", nad soucasny stav?

Rozhodn¢ ano 37 %
Spise ano 15,5 %
Spise ne 34 %
Rozhodn¢ ne 312 %
Nevi 15.6 %

Domnivate se, Ze je poti‘ebné, aby ¢eské firmy u nas prijimali dalsi zahrani¢ni pracovniky z "Vychodu", nad soucasny stav?

Rozhodné& ano 09 %
Spise ano 103 %
Spise ne 335 %
Rozhodn¢ ne 41.4 %
Nevi 14.0 %
N=1131

Zdroj: IVVM — Unor 1997
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Chovani k cizincum

Méte za to, Ze nasi obané se chovaji k cizindm ze "Zapadu" pracujicim v CR

Pratelsky 11.9%
Spis patelsky 37.1 %
Neutralré 27.5%
SpiSe nefatelsky 2 %
Nepratelsky 04 %
Nevi 21.1%

Mate za to, Ze nasi otané se chovaji k cizindm z "Vychodu" pracujicimv CR

Pratelsky 3.1 %
Spis patelsky 17.4 %
Neutralré 41.9 %
SpiSe nefatelsky 18.7 %
Nepratelsky 20 %
Nevi 16.9 %
N =1135

Zdroj: IVVM - anor 1997
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Hodnoceni pracovniho vykonu 2003

Existuji podle Vasich zkusenosti rozdily pracovnich vykonii mezi ¢eskymi pracovniky a pracovniky ze Zapadu?
Ano 24 %

Ne 299 %

Nevi 46.1 %

N = 1046

Pracovni vykon pracovnikii ze Zapadu je: (odpovidali jen ti, ktefi uvedli Ano v predchozi otdzce)
Vyrazné lepsi 116 %

Spise lepsi 542 %

Spise horsi 227 %

Vyrazné horsi 6.4 %

Nevi 52 %

N =251

Existuji podle Vasich zkusSenosti rozdily pracovnich vykonii mezi ¢eskymi pracovniky a pracovniky z Vychodu?
Ano 383 %

Ne 232 %

Nevi 384 %

N =1038

Pracovni vykon pracovnikii z Vychodu je: (odpovidali jen ti, ktefi uvedli Ano v predchozi otazce)
Vyrazné lepsi 116 %

Spise lepsi 449 %

Spise horsi 316 %

Vyrazné horsi 9.8 %

Nevi 2 %

N =396

Zdroj: CVVM Nase spolecnost 2003 kvéten
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Obecny nazor na zamestnavani

Domnivate se, Ze je spravné zaméstnavat cizince v CR?

2003 2008 2009 2010 2011

Rozhodné¢ ano 5 10.6 6.7 8,7 7,4

Spise ano 40.2 57.1 47.7 45,2 47,2

Spise ne 34.6 21.4 28.4 31,2 30,7

Rozhodné ne 9 3.9 7.9 8,4 8,5

Nevi 11.3 7 9.4 6,5 6,3
N =1047 N =1028 N=1139 N=1077 N=1306

Zdroj: CVVM Nase spole¢nost 2003 kvéten, 2008 biezen, 2009 biezen, 2010 biezen, 2011 biezen, (procentualni zastoupeni
odpovédi respondentu)
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Nazory na zamestnavani ||

P¥i prijimani do prace je spravné ugrednostiovat cizince ze zemi EU oproti jinym cizindm

2003 2007 2008 2009 2010 2011
Souhlasi 28.7 40.9 37.1 40.4 41,6 47,5
Nesouhlasi 54.7 47.7 49.1 45.1 42,7 42,4
Nevi 16.6 11.5 13.8 14.5 15,7 10,3
Levna cizi pracovni sila ohroZuje sotiasné zandstnavani¢eskych ol&ani.
Souhlasi 82.3 67.8 66.2 77.9 80,4 80,9
Nesouhlasi  12.3 29.1 27.8 17 14,5 15,3
Nevi 5.3 3.2 6 5.1 51 2,8
Cizinci by se n¥li zaméstnavat jen v profesich, o 87 obéané CR nemaji zajem.
Souhlasi 62.6 66.3 62.5 65.9 63 68,2
Nesouhlasi 28 28.8 29.7 26.3 29,1 27,2
Nevi 9.5 4.9 7.8 7.8 7,9 4,6
Zaméstnavani cizinai by se n€lo omezit v oblastech s vysokou nezastnanosti.
Souhlasi 81.1 74.9 62.9 78.2 75,8 76,2
Nesouhlasi  11.5 18.4 19.9 14.1 15,3 17,8
Nevi 7.4 6.7 10.9 7.6 8,8 5,7
N =1047 N =1131 N=1028 N=1139 N=1075 N=1303

Zdroj: CVVM NasSe spolénost 2003 keten, 2007 keten, 2008 bezen, 2009 tezen, 2010iezen a 201Xezen
V roce 2007 a 2011 byla pouzitayi bodova Skala: (rozhodnsouhlasi, spiSe souhlasi, spiSe nesouhlasi, rozmadouhlasi),
ktera byla pekédovana do dvou stiifp, tak jak tomu bylo v ostatnich vyzkumech
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velmi sympaticti

Priklad - postoje k narodum a narodnostem

Jak byste oznacil svij vztah k lidem téchto narodud a narodnosti?

velmi nesympaticti

1 2 3 4 6 7
pramér 2000 (2001) primér 2010 % odpovédi nevim rozdil 2000 - 2010

Cesi 2,18 1,9 1% 0,28
Slovaci 2,69 2,1 1% 0,59
Francouzi 2,71 2,4 3% 0,31
Anglicané 3,14 2,6 3% 0,54
Rakusané 3,54 2,8 3% 0,74
Polaci 3,87 3,1 2% 0,77
Némci 4,32 3,6 2% 0,72
Madafi 3,86 3,6 6% 0,26
Indové 4,1 3,8 16% 0,3
Rusové 5,06 4,2 3% 0,86
Ukrajinci 4,87 4,6 3% 0,27
Cinané 4,75 4,6 8% 0,15
Izraelci 4,03 4,8 12% -0,77
Turci 4,81 4,8 9% 0,01
Kurdové 5,05 5 25% 0,05
Afghanci 5,61 5,4 13% 0,21
Palestinci 5,37 5,4 14% -0,03
IrdCané 5,5 5,5 15% 0
=% CSDA Zdroj: Vyzkumy CVVM 2000, 2001 a 2010
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Vnimani dopadu imigrace na spolecnost
jako soucast postoju vuci pristéhovalcim

e Zkoumani dopadi vétsinou rozdéleno do oblasti — ekonomika/trh prace, kultura, kriminalita, socialni
zabezpeceni, demograficka situace apod.

e Nékdy se pouziva i obecnéjsi otazky shrnujici postoj k dopadim imigrace, napf. ,Je imigrace pro
spole¢nost obecné prinosnd?“ nebo , Délaji imigranti z této zemi lepsi ¢i horsi misto pro zivot?“)
e Odlisna formulace otazek :

— Mira souhlasu s vyroky typu , Cizinci se podileji na ridstu kriminality.../obohacuji kulturu... “ (CVVM
03/09 a 03/11, ISSP 2003 a ESS 2002)

— Sémanticky diferencial - OdlisSnosti formulaci otazek — zhorsuji-nezhorsuji nebo zhorsuji-zlepsuji
e, Celkové je imigrace pro spolec¢nost dobra?“
e Osobni zkuSenosti a vnimani dopad( na lokalni Urovni a na Urovni statu

Sy CSDA



|l
OW.11c Sympatie k ndrodnostem v CR - Rusové
0%.11d Sympatie k ndrodnostern v CR - Mémci

OW.11e Sympatie k ndrodnostern v CR - Romowé

oy, 11f Sympatie k narodnostem v SR - Ukrajinei
OW.11g Sympatie k narodnostemn « CR Madan
ov.11h Sympatie k narodnostem CR - Cedi

OW,11i Sympatie k ndrodnostern v SR - Bulhafi

O4,11j Sympatie k narodnostem v ©R - Mietnamci
OW.11k Sympatie k narodnostern « CR - Rumuni
OW.11l Sympatie k ndrodrostern v ER - Rekavé
OW.11m Syrmpatie k ndrodnostern v CR - Zidé

OW.11n Sympatie k narodnostern v GR - Srbové
OW.dlo Sympatie k ndrodnostern w GR - albdnci

O 44 Jak moc by se cizinei v CR méli pizpdsobit
OW.43 MEl by cizinei mit moZnost pobivat v €R

O\Vid5a PFedstavuii jing narodnosti problém - v cels o)
oY, A5h PRadstavuii _}lne narodnosti problém - v bydlisti
O dta Wyroky - praci dét pfednostné cizincim z EU

m TABULKY — AMALYZA

& Datovy soubor: Nase spolecnost 2011 - biezen

Proménna OV.184a: OV 184a Cizinci v CR — ohohacuji nasi kulturu

Doslovné znéni otazky

Rekndte, nakalik souhlasite & nesouhlasite s nasledujicimi wiraky. Cizinci pobywajici diouhodobé v Ceské republice. .

Hodnoty Kategorie N

1 rozhodné souhlasi B1 4 7%

2 spige souhlasi ] 20 9%

3 ani souhlas, ani nesouhlas 424 325%
4 spige nesouhlasi 333 255%

4 rozhodné nesouhlasi 161 12.3%

g MEW g3 M4

0 BEZ ODPOWEDI 2

OW.46h Wyroky — levnd cizi pracovni sila ohroZuje zaméstndvdni Sechd

OWdee VWyroky — cizi kapltal zlepiuje situaci na trhu prace
ov.d6d Wiroky - cizincdm dét jen préci, o kterou Cesi nestojl
oW ABe Wiroky — omezit zam&stndvani cizincd tam, kde je mélo prad
OW.47 M3 pratele, znameé mezi cizinci Zijicirni dlouhodobé v ER
OW.d48a £ které zemé pochazeji cizinci, které znad - 1

OV .48h 2 které zemé pochazeji cizinci, které zna - 2

OW.48c Z které zemé& pochdzeji cizinei, které znd - 3

OW.49 Je sprévné zaméstndyat cizince v SR

04,110 Mame umaznit kaZdému zit v CR

OW.112 Méla by SR prl_]lmat uprchllky

OW.186 Mnofstvi cizined na dzemi R

OW,168a Souhlas s pfijetim imigrantd - slougeni rodiny
OW.168b Souhlas s pFijetim imigrantd - zam&stnani

OV, 168c Souhlas s piijetim imigrantd - usidleni

oy, 168d Souhlas s pfijetin imigrantd - podniksni

OW.166e Souhlas s pFijetim imigrantd - studiurm a praxe

oV, 168f Souhlas s pRijetim imigrantd - azvl

OW.168g Souhlas s pFijetirn imigrantd - hurmanitdrni ochrana
O 18As Cizinet w 0B - obobacnii naZi kol

b A S S A, A B B B B A 8 AR R, i i A R i R SRR R, A B, A A, i oSS R, i A, 5,

i

Proménna OV.184d : O.184d Cizinci v CR — piispivaji k feSeni starmuti populace

Doslovné znéni otazky

Reknéte, nakolik souhlasite & nesouhlasite s nasledujicimi wroky. Cizinci pobyvajici dlouhodob& v Ceské republice... piispivaji k fageni problému starmouci populace

Hodnoty Kategorie N

1 rozhodné souhlasi 3|/ 29%

2 spife souhlasi 246 18.5%

3 ani souhlas, ani nesouhlas 378 29.0%
4 spife nesouhlasi 292 224%

5 rozhodné nesouhlasi 180 =k,

=l MEWT 170

o BEZ ODPOWVEDI 2

Souhrnné statistiky
Platné pfipady 1304

Proménna OV.184c : OV.184c Cizinci v CR — podileji se na mistu kriminality

Doslovné znéni otazky

Reknéte, nakolik souhlasite & nesouhlasite s nasledujicimi wroky. Cizinci pobyvajici dlouhodobé v Ceské republice... se podileji na narlistu kriminality

Hodnoty Kategorie N

1 rozhodné souhlasi 345 26 5%
2 spife souhlasi 559 4259%
3 ani souhlas, ani nesouhlas 259 199%
4 spise nesouhlasi g5 | B5%

a8 rozhodné nesouhlasi 17 1 13%

g NEWT 33 [30%

0 BEZ ODPOVEDI 2

Souhrnné statistiky

Platné pfipady 1304

Chybé&jici pfipady 2

Tato proménna je numericka

== CSDA C(izek, Leontiyeva, Vavra. ,Ppstigs
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Proménna OV.184b : OV.184h Cizinci v CR — zvyiuji nezaméstnanost
Doslovné znéni otazky .
Reknéte, nakolik souhlasite € nesouhlasite s nasledujicimi vyroky. Cizinci pobyvajici dlouhodobé v Ceské republice..
Hodnoty Kategorie N
1 rozhodné souhlasi 327 251%
2 spige souhlasi a08 39,0%
3 ani souhlas, ani nesouhlas 281 215%
4 spise nesouhlasi 121 93%
5 rozhodné nesouhlasi 21 1 16%
] NEWT 46 | 35%
1] BEZ ODPOVEDI 2
Souhrnné statistiky
Platna pfipady 1304
rsnbémgrantum jak je méfit a interpretovat.”
Tato proménna je numericka

. zvySuji celkovou nezaméstnanost
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Priklady otazek zamérenych na dopady imigrace
- Evropsky vyzkum hodnot

Q78. Podivejte se prosim na nasledujici vyroky a vyznacte, kam byste na této skale umistil(a) svtij nazor

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Pristéhovalci berou
Cechlim praci
Pristéhovalci narusuji

kulturni Zivot zemé

Pristéhovalci zhorsuji
problémy s kriminalitou
Pristéhovalci zatézuji
socidlni systém zemé
Pocet pristéhovalcti se v

budoucnosti stane pro
spolecnost hrozbou

Pristéhovalci neberou
Cechlim praci
Pristéhovalci nenarusuji

kulturni Zivot zemé

Pfistéhovalci nezhorsuji
problémy s kriminalitou

Pfistéhovalci nezatézuji
socialni systém zemé
Pocet pristéhovalcti se v

budoucnosti nestane pro
spolecnost hrozbou

F. Pro vétsi blaho spolecnosti je lepsi, Pro vétsi blaho spolecnosti je lepsi,
kdyz si pristéhovalci udrzuji své typické kdyz si pristéhovalci neudrzuji své tvnické zvyky a
zvyky a tradice tradice, ale pfijmou zvyky dané zemé

Zdroj: European Values Study 2008
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Priklady otazek zamérenych na dopady imigrace
- Evropsky socialni vyzkum

Rekl(a) byste, Ze lidé, ktefi sem pfichazeji zit, vétsinou berou praci lidem v Ceské republice nebo vétsinou pomahaji vytvaret
nova pracovni mista?
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Berou prdci Vytvdreji novd mista
Vétsina lidi, ktefi sem ptichazeji zit, pracuje a plati dané. Vyuzivaji rovnéz zdravotni sluzby a socialni zabezpeceni. Kdyz se
vSe zvazi, myslite, Ze lidé, ktefi sem prichazeji, vice ¢erpaji nez vkladaji nebo vice vkladaji nez cerpaji?
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Vétsinou vice Cerpaji Vétsinou vice vkladaji
Rekl(a) byste, Ze je pro ¢eskou ekonomiku obecné $patné nebo dobré, 7e sem prichazeji Zit lidé z jinych zemi?*
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Spatné pro ekonomiku Dobré pro ekonomiku

Rekl(a) byste, Ze lidé z jinych zemi, ktefi sem ptichazeji Zit, vétsinou narusuji nebo obohacuiji kulturu Ceské republiky?*
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Narusuji kulturu Obohacuji kulturu

Délaji lidé z jinych zemi, ktefi sem prichazeji zit, z Ceské republiky lepsi ¢i horsi misto pro Zivot?*
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Horsi misto pro Zivot LepsSi misto pro Zivot
ZpUsobuiji lidé z jinych zemi, ktefi sem prichazeji Zit, v Ceské republice zhorsovani nebo zlepsovani problém( spojenych se
zlo€innosti?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ZpUsobuji zhorsovdni problém se zlo¢innosti Zplsobuji zlepsovdni problémi se zlocCinnosti

Zdroj: European Social Survey Round 1, (2002), Round 4 (2008)*
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Vnimani dopadu imigrace na ekonomiku/trh prace
a kulturni obohaceni ve vybranych Evropskych zemich
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Nazory na statni politiky vici pracovnim migrantim

Otazka: Pokud jde o lidi z méné rozvinutych zemi, ktefi sem pFichazeji za praci. Ktery z nasledujicich postupt by podle Vas méla vlada zvolit?
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Co ovliviiuje toleranci vuci imigraci ?

e Postoje k imigrantum a imigraci ¢asto souvisi se snasenlivosti vaci jinym
minoritnim, spolec¢nosti problematizovanym, socialné slabsim nebo
vyloucenym skupinam.

* Mezifaktory pozitivné ovliviaujici deklarované postoje vuci imigrantim
patri zejména:

— vzdélani

— Socidlni / ekonomické postaveni
— vek

— velikost sidla

— osobni kontakty s cizinci

S CSDA



Priklad - Vnimani diskriminace a postoje k migrantum

Jesté vétsi naroky na kvalitu
vyzkumného nastroje i
interpretaci dat kladou
mezinarodni srovnavaci vyzkumy

Jednim z nejstabilnéjSich vysledk
sociologickych vyzkumu je, Ze vice
vzdélani lidé maji méné
predsudkd, vice podporuiji
pristéhovalectvi atd. Je to ale
skutecné vyraz toho co si lidé
mysli, nebo jenom skutecnosti, ze
vice vzdélani své predsudky lépe
skryvaji?

=% (SDA
DD

procento
populace,
které si
mysli, Ze
etnicka
diskriminac
e jevdané
zemi velmi
nebo vcelku
rozSirena

kumulova
né
hodnoty
korelaci
mezi
vzdélanim
a postoji k
migrantim

Svédsko 85% 2,1
Nizozemsko 84% 1,2
Francie 83% 1,9
Dansko 80% 1,8
Ceska republika 53% 0,4
Slovensko 48% 0,5
Bulharsko 43% 0,5
Rumunsko 42% 0,5
Estonsko 37% 1,0
Polsko 34% 1,1
LotySsko 30% 0,6

Zdroj: Eurobarometr 65.4 (2006), ESS 1V (2008)




