Je referat postradal vyrazné&jsi propojegi teo-
retickych poznatkd a praktickych zkusengvstvx
jednoticim teoretickym koncepjcem pracovisté
jako vyznammého socializa¢ntho p(’)le.v

O. Bako§ se ve svém vystoupeni vepoval
problematice mlddeZe a masové_ Nkomun.zfca’ce,
a to zejména vykladu dnes jiz tr’adlcmch
otazek: nahodilosti pasobent ma’soyy(’:h_pyo—
stredkt, pievahy pasivniho prijimani jejich
obsaht a forem — zejména mladezi, nedosta-
teénou citovou i rozumovou vybqveno§ti mla:
deze pro pusobeni massmedi, zavislosti stupné
zazitku na véku aj. Referat O. Bakose vyvo-
lal zivou polemiku, v niZ byl vysloven i ne-
souhlas s autorovym ptristupem. . ]

Rada zajimavych postiehl, poznatkd, na-
zorti a novych pifstupd byla vyslovena v dis-
kusich k jednotlivym referatim. Zﬁéastmy
se jich vedle uvedenych referentllt napft.
J. Pa%ak, M. Marusiak, prof. Sck}ubert, provf.
Topolsky, J. Siklovd, L. Prudky, J. Vitec-
kova, P. Ondrejkovié, K. Suran, G. MikSova,
M. Kubitkova, L. Silhdnova a jinf.

Seminaf potvrdil, Ze sociologie mlédeZze na
Slovensku nabira dech nejen k 8ir3{ inventa-
rizaci dosavadnich teoretickych a pra}f_tickyg,h
poznatkl, ale i k prohloubeni vlastnich pri-
stupll. Milu$e Kubickovd

Libude Silhdnovd

Treti smér soudasné francouzské sociologie

Je otézkou, zda vyvoj francouzské sociologie
prodélal po druhé svétové vilee jen svou
renesanci nebo zasadn&j$l néastup novy’ch
smért. Otazkou také zastava, do jaké miry
je prirozena a bezd&nd souéasr}é _snahg za-
chovat kontinuitu se sociologickymi vehkz’mx
viastni minulosti a rozvijet tak origindlni
francouzskou sociologii ve spojeni se §nah9u
odpovidat na aktudlni otazky souéasne}}o Zi-
vota aktudlng, to znameni i s pomoci me-
tod odjinud a zkuSenosti odjinud. Nes.porn'a
je viak skuteénost, Ze francouzska so'cmlogvlg
se v poslednim dvacetileti stale vyraznéji
soustteduje na seriézni a hloubkové Tesen{
problémii vlastni spoleénosti. Je to zaroven
snaha o v&tsi a ucelnéj8l konkretizaci veé-
deckého zkouméni. Snaha prirozend a di-
vodna i tehdy, kdyZ ponékud postrada syste.-_
matiénost a vnitini koordinaci. Pro Francp
povaleénych let je mozna tak char'akterlj
sticka, jako exploze empirickych \{yzlgurr}u
pro piedvélednou Ameriku. Je typlcke, ze
Francouzi vybrali cestu komplexniho a syn-
tetizujiciho pfistupu v ramci omezené lGzem-
ni lokality za cenu nizifch narokd na zo-
becnitelnost vysledkdl zkouméni a za cenu
vystavovani se Kkritice preciznosti empilric.-’
kych tdajil. V oblasti experimentu ir}khnqu
spi§ k experimentu my§lenkovému neZ prak-
tickemu, i kdyZz se vyhybajl sloZitym de-
dukefm principti vlastnim némeckému du-
chu. Francouzi objevuji radéji piekvapujici
a zajimavé neZz podstatné fenomény skutec¢-
nosti, ale operuji s nimi takovym zplisobem,
%e nakonec vytvori expresivni obraz sk\,}te?—
nosti v jeji totalité. To oviem neznamena, ze
modern{ francouzska sociologie se vyhyba
empirii. Praktické zaméfeni na potfeby spo-
le¢nosti si naopak vynucuje stale vice te-
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rénnich vyzkumfi a hromadéni zkuSenostf
prinasi i cenné poznatky metodolqglcké. Roz-
vijeni novych metod neni ale nikdy samo-
aeelné. To spis najdeme metodologické me-
zery vyplnéné imaginaci, i kdy? }ze soudit,
Je vyvoj sméfuje ke zdiraznovani a upfes-
fovani metodologickych postupd — at uz
ve smyslu epistemologického pristupu, ke
kterému inklinuje zna¢na ¢&ast metodologq,
nebo ve smyslu rozpracovidvani a zdokonalo-
vani vyzkumnych technik. Staréi generace
sociologtl preferuje spis psychologngnc; tech-
nizaci, mladsi sociologové @ kdyz, Ja_\k se
zda, ne ti nejmlads) maji snahu realizovat
se i na poli exaktnich matematickych po-
stupt. L

Tyto Gvahy, domnivdm se, do znacne miry
potvrzuje redukce francouzské sociologie po-
slednich zhruba dvaceti let do tfi proudiu
podle Jean-Daniel Reynauda:

1. Prvni proud vychazi z tradic spolecen-
ského déjepisu a zemépisu a z politologie.
Opira se o solidni zékladnu universitni tra-
dice, o slu$nou dokumentaci i sbirku pru-
zkumd a metodologickych piikladd. Tento
proud demonstruje tésné pojitko mezi _hrsto—
riky a geografy na jedné strané a somplogy
na strand druhé, ale zaroven dynamickou
snahu druhé strany o osamostatnéni, o vy-
budovani vlastni zakladny, kterd by byla
stejné dobfe vybavena a spoletensky uzi-
teéna, jako po staleti nashromazdéné zasoby
tradi¢nich spoledenskych véd.

2. Druhy proud je filosoficky avideolo_gic’ky
a je rovnéz tradiéni, i kdyZ .pone}::ud jinym
zpltisobem. Nejen Ze sociologie byval.av sou-
sasti filosofického studia na um.versne,’alg
jeji francouzsti zakladatelé — fl’losofove’ ji
formulovali spife jako socidlni doktrinu
v ramei svého filosofického systému nez jako
samostatnou védu. Casto pfechazela a dogud
prechazi do spoledenské kritiky, inspu_'o.van’a
marxismem., Moderni tendence k emplrulz%{e-
mu ovéfovani tuto snahu spiSe obnovuji a
zesiluji. Sociologie je mimo jiné polem’, na
kterém se stykaji literati a fillosofove se
sociology a ekonomy. Je polem »intelektual-
nich transformaci“.

3. Treti proud vychazi z znaléhav§ pptfeby
primého studia spoletenskych problémi sou-
¢asné Francie. Téméf vyluéna _ko»ncentrace
na francouzskou problematiku je vynucena
nadmérnou bohatosti socialnich kon,fhktuv.
Nejditive v ovzdusi rychl}’{ch zmén a zdrovel
velkych retardaci, pozdéji v a’.c.mosfer(? ne-
zdravé stagnace a je$td pozdéji v k.hma’ltu
narustani mzdovych problém, komfhl«ztmcp
pracovnich vztaht, potiZi urbanizace, preme-
ny venkova a zemédélcl. Stale se meénici sl-
tuace volaly po rychiych a uéinnych fhagno—
zach, po sociologickych radach odborgm, za~
méstnaneckym asociacim, veden{ administra-
tivy. s ori

Tato posledni ,moderni* sociologicka orien-
tace byIIJa jiz u zékladda mnoha povaleénych
Gstavil se sociologickou néaplni a Qostupeir}l
¢asu silila i v tradiénich universvltmch zati-
zenich. V¥vojové posledni smer se _stall
prvnim podle intenzity zajmu sociologi 1 po-
dle potfeb spole¢nosti.

:

Jednim z nejvyraznéj$ich nositelt a ini-
cidtortt této orientace je Stiedisko sociolo-
gickych vyzkumu (Centre d’Etudes sociolo-
giques) pifi Narodnim ustiedi védeckych vy-
zkum (Centre national de la Recherche
scientifique), které vzniklo v r. 1946. Pivodné
$lo o skupinu pracovnikd (v r.
v r. 1948 S§est zaméstnancl, pak znaénéjsi
rozsifeni na podatku Sedesatych let), ktefi
pod vedenim profesora George Gurvitche za-
¢ali studovat spoletenské fenomény novymi
pozorovacimi technikami a analyzou ziska-
nych informaci. Pavodni tendenci v podsta-
té sledovalo stiedisko i pozdéji, po svém
rozsifeni, pod vedenim George Friedmanna
(od r. 1949 do r. 1951), Maximiliena Sorreho
(1951—1956) a Jeana Stoetzela (1956—1968).
Vyvojovou kontinuitu v zasadnim smérovani
k reseni aktudlnich a praktickych problému
vlastni spolefnosti, i kontinuitu personélni
a do znaéné miry i kontinuitu konkrétnich
vyzkumi sleduje stfedisko i v soucasné dobé
pod vedenim Raymonda Boudona. Pritomné
obdobi je poznamendno snahou o véts$i za-
mérnost a systemati¢nost v reagovani na po-
treby spoleénosti a snahou o silnéjsi wvza-
jemnou mévaznost jednotlivych praci, o te-
matickou i organizaéni koordinaci v rameci
astavu a c¢asteéné i mimo néj. Externi spo-
lupréce je zdmérné orientovdna ma ustavy,
které sleduji nejen podobné cile, ale i po-
dobné cesty. Jsou to predev§im Laboratoire
de Sociologie industrielle, Centre d’Etudes
des Communications de Masse, Centre de
Sociologie européenne, Institut des Sciences
sociales du Travail a Laboratoire de Psycho-
logie sociale. Analogické mimopafiZzské usta-
vy, se kterymi Centre d’Etudes sociologiques
rovnéZ spolupracuje, jsou v Toulouse, v Aix-
Marseille, v Bordeaux a ve Strasbourgu.

Z tradi¢énich $kolnich zafizeni navazala na
novou orientaci piredevsim Sesta sekce L’Eco-
le pratique des Hautes Etudes pii Sorbonné,
kterd je vénovana véddm spoledenskym a
ekonomickym. Profesofi této Skoly, ktefi ve-
dou spi§e praktické semindfe neZ Kkursy
prednasek, jsou vesmés pracovniky Centre
d’Etudes sociologiques nebo nékterého jiného
ze jmenovanych pracovist.

Z potteby ,tietiho smeéru“ v sociologii
vznikla i rada ¢asopist. Z nejvyznamnéjsich
1ze jmenovat: Les Cahiers internationaux de
Sociologie (vychdazi od r. 1946), L’Année so-
ciologique (od r. 1949), Les Archives de So-
ciologie religieuse (od r. 1956), les Cahiers
d’Etudes de I'Automation et des Sociétés in-
dustrielles (od r. 1963), Sociologie du Travail
(od r. 1959), la Revue francaise de Sociolo-
gie (od r. 1960), Communications (od r. 1961)
a dalsi.

Diraz, kladeny na pragmatické zaméfeni
socioclogického zkoumaéni, se projevil také ve
vychovnych snahédch. Pocéitkem Sedesatych
let se zaCaly objevovat zevrubné uéebnice a
prirudky, jejichZ koncepce rovnéz odrazi pre-
ferenci ,tretiho sméru“. Namétkou lze jme-
novat sborniky: Traité de Sociologie — ¥ize-
ny G. Gurvitchem (1958), Traité de Sociolo-
gie du Trabail — Fizeny G. Friedmannem a
P. Navillem (1961—62), La Psychologie so-
ciole od R. Davala, F. Bourricauda, Y. Dela-

1946 dva,

motte a R. Dorona (1963—64), Le Vocabulaire
des Sciences sociales od R. Boudona a P. La-
zarsfelda (1965), a dalsi.

Které spolecenské aspekty a které sociolo-
gické domény byly a jsou vybirany pro prak-

ticka zkoumani? Co je konkrétni néplni
Htretiho sméru®“ francouzské sociologie?

Zda se, Ze dominantni oblasti od samého
poéatku je zjisfovani a analyzy postoji ve
sfére politické a ekonomické. Tyto vyzkumy,
vyvolané bezprostiedni potfebou fidicich ad-
ministrativnich a hospodaiskych pracovniki,
maji dva zasluzné disledky: rozvinuly spe-
cifickou metodologickou oblast na rozhrani
sociologie a socidlni psychologie a ziskaly
sociologii spolec¢enskou nepostradatelnost a
prestiZ. V souvislosti s témito pracemi pro-
bihaji experimenty s malymi pracovnimi sku-
pinami, ¥e$ici hlavné otdzku rozhodovéani, ve-
deni a kontroly skupiny. Psychosociologické
vyzkumy zasahuji do rGznych meritornich
oblasti, které budou dale uvedeny.

V rameci praktické orientace nachazi své
vyznamné misto sociologie politiky. Lze ji
délit na dvé odvétvi: jedno zahrnuje volebni
studie, druhé analyzy politickych systémi.

Zna¢né velkou a v posledni dobé spi§ se
stupniujici nez Kklesajici pozornost zaujima jiz
dlouha léta sociologie nébozenstvi. Od kla-
sické metody analyzy dokumentld zadinaji
jednotlivi reprezentanti tohoto odvétvi pire-
chazet na vyzkumy v terénu (hlavnég vyzku-
my organizaci a =zafizeni katolické cirkve)
s pouzitim matematicko-statistickych metod.

Industridlni sociologie se intenzivné roz-
viji od r. 1950. V jejim §irS§im ramei domi-
nuji studie z oblasti sociologie prace, ma-
sovych komunikaci, teorie organizaci a ana-
lyzy pracovnich vztahil. Cést sociologll je in-
spirovana historicky a zabyva se charakte-
ristikami socidlnich hnuti a problémy rozvo-
je, ¢ast inklinuje k sociologii ekonomiky.
V poslednich uvedenych odvétvich hraje
znaénou roli marxistickd inspirace, i kdyz
marxisté v soutasné dobé netvori samo-
statnou §kolu ani skupinu. V1iv marxismu se
objevuje zejména v kritickych studiich o pro-
blémech kolonialismu a o spoletenském vy-
voji.

Relativné malo je zastoupena sociologie ro-
diny, ktera méa své pracovniky a své vy-
zkumy prevainé mezi demografy.

Vzestupnou tendenci lze objevit u sociolo-
gie védy, i kdyZz vétS§ina kol FeSenych

v soutasné dobé v této doméné se zabyva
ponékud jednostranné bud problémem vé-
deckych organizaci nebo otdazkou institucio-
nalizace védeckych mnovinek.

Intenzivni rozvoj vs$ak prodélava sociologie
venkova, ktera vedle lokalnich prizkumi
monografickou procedurou =zacina provadét
rozsahla statistickd Setfeni i mezindrodni
komparativni vyzkumy. Nejzajimavéjsi jsou
viak dilé{ studie o zménach spoleCnosti ven-
kova, zplUsobenych technickymi, pravnimi a
jinymi komponenty Zivota na wvesnici. Tyto
studie vedou jednak k postupnému odhalo-
vani mechanismi globalnich zmén, jednak
k systematickym korhparacim venkovskych
lokalit wvymezenych druhem spolecenskych
viiva.
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Veelku rovnomérny vyvoj Ilze pozorovat
u urbanistické sociologie, i kdyz v posled-
diéni sociologie mésta na vyzkum méstské
organizace, na analyzy regulatortt a integra-
tora méstského Zivota a na sociologii bydleni.

Jak rurdlni, tak urbanisticka sociologie
Uzce souvisi prolinajicimi se tikoly i pracovni-
ky se sociologii volného ¢asu. Tuto lze rovnéz
charakterizovat expanzivnim rozvojem bé-
hem poslednich deseti let. Zaroveir je to
jedna z madla oblasti, kde jsou provadény
hojnéjsi mezinarodni komparativni vyzkumy.

Specifickou doménou, pfizna¢nou pro Fran-
cii, je sociologie ,trettho svéta“, ktera se
vé&nuje vétsinou detailnimu studiu africkych
spoleénosti. Vyzkumy tohoto druhu jsou vétsi-
nou dlouhodobé a obsahuji vedle sociolo-
gickych hlavné etnografické a kulturné an-
tropologické aspekty. V soucasné dobé pro-
- bihd napfiklad nékolik vyzkumdé v Tongu,
v Ghané, na Pobfezi slonoviny a jinde.

»Majové udalosti“ ve Francii vynutily vétsi
pozornost pro sociologii vychovy, kteri se
doposud vénovala predevs$im diléim vyzku-
mum na $koliach druhého stupné. Nyni se
pristupuje k §irSim spoledenskym problémim
této oblasti, Zkouma se fungovani spoleénosti
z hlediska potfeb a poZadavka vychovy, hle-
daji se hybné sily ve vychové mlideZe, ana-
lyzuji se jednotlivé fenomény vychovy.

Pravé vyjmenované vyzkumné oblasti a
problémy ,tiettho sméru“ maji pouze de-
monstrovat a d¢asteéné osvétlit zplsob exi-
stence a zpusob rozvijeni této orientace
v soudobé francouzské sociologii. Je to jeden
z moznych uhla pohledu, nikoliv vydéerpa-
vajici piehled Ukolll. ZArovehi je nutno po-
znamenat, Ze problematiku ,trettho sméru“
nelze zcela oddélit od prvnich dvou smért,
e se mnohdy piekryvaji nejen meritem
deckou a psychickou erudovanosti zucasiné-
nych pracovniki, Alena Voddkovd

K soudasnému stavu lékaiské sociologie
v USSR a NSR

Lékarska sociologie se u nis v posledni dob&
tési intenzivnimu badatelskému zajmu so-
ciologh — =zvlasté téch, ktefi plsobi na 1é-
karskych fakultdch — a pracovnikd z obo-
ru socidlniho lékarstvi. Prehlizime-li ¢&in-
nost téchto pracovnika za posledni obdobi,
vidime, Ze byla provedena fada nékdy i roz-
sahlych socidlné medicinskych prizkumid a
bylo publikovano vétsi mnozZstvi sdéleni a
stati z tohoto oboru. V CSSR je dosti obecné&
rozéifeno minéni, Ze napf. sociologie v NSR
je ve znaéném predstihu pred sociologii nasi.
Tyto predstavy se vztahuji i ma mnozstvi
a kvalitu publikaci a vyzkumi z oblasti 1é-
kaiské sociologie, ma vyuku této discipliny
na vysokych Skolach atd. Ukazalo se, Ze by
bylo velmi pou¢né pokusit se o jistou kon-
frontaci souéasného stavu vyvoje této disci-
pliny u nas a v NSR. K tomuto Géelu mimo
jiné slouzil i seminaf#, ktery byl uspofddan
pééi Ustavu socialné politickych véd UK
v Praze pod vedenim R. Fischla ve dnech
21.—25. IV. 1969 v Zivoho#ti u Prahy. Semi-
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nafe se zucastnilo cca 30 odbornikd — 1é-
kai{i, socialnich lékafd, sociologli a spoleden-
skovédnich pracovnik(l z kateder na lékap-
skych fakultach. Jako zahraniéni host prijel
prof. dr. M. Pflanz z lékaiské fakulty v Han-
noveru v NSR,

Tento semindi byl v pofadi jiZz patym se-
minarfem zabyvajicim se problematikou nové
se konstituujici tsekové sociologické discipli-
ny v CSSR, oznadované dosud nejednotné
jako lékarska sociologie, sociologie mediciny,
sociologie zdravotnictvi atd.

Semindf mél dvé éasti. V prvé se probi-
raly prevainé teoretické otdzky a problémy
této discipliny a disciplin piibuznych, v dru-
hé &asti seminafe byli Glastnici sezndmeni
s empirickymi vyzkumy tykajicimi se so-
cidlné medicinské problematiky a se stavem
vyuky lékarské sociologie ma naSich lékay-
skych fakultich.

Problematika modern{ civilizace a mediciny
byla predmétem sdéleni akademika J. Char-
véata. Vlivy, které plisobi na ¢lovéka a spo-
leénost, rozdélil J. Charvat na dva zakladn{
typy: 1. vlivy fyzikdlni, chemické atd. které
jsou snadno méritelné, a 2. vlivy psycholo-
gické, socidlni, spolelenské, které povaZuje
Za nemeéritelné, nevaZitelné. Spolefenské ve-
dy, zkoumajici vlivy druhého typu, jsou proti
védam fyzikdlnim, matematickym atd. v ne-
vyhodé. Jsou z hlediska &asového mnohem
miadsi a dosud zde nedoslo k ,revoluci“ po-
dobného typu, jaka byla napr. ve vé&ddch
fyzikdlnich (Einsteinova teorie relativity). Za-
byvaji se jevy daleko obtiZn&ji postizitelny-
mi a exaktné védecky zpracovatelnymi.

V prubéhu rychlého rozvoje moderni tech-
nické civilizace nebylo a neni dostate¢né
dbano toho, jak faktory s mimi spojené pii-
sobi ma zivotni prostiedi, v némZ jsou lidé
nuceni zit. V disledku rychlého tempa in-
dustrializace jsou postiZeny jak atmostéra,
tak vodstvo, krajina, pada, rostlinstvo i Zi-
vocéisstvo raznymi zplodinami, mechanicky-
mi zisahy apod. K vlivim fyzikalnim, che-
mickym a biologickym piistupuji v moderni
spolectnosti neméné nebezpeéné vlivy psycho-
logické a socialni.

Moderni prumyslovd spoleénost mavozuje
u élovéka dufevni stresy, aniZz je dovede vy-
tesit. Clovék neni moderni civilizaci adapto-
van. Urychleny civilizaéni vyvoj je do znaé-
né miry v rozporu s neschopnosti ¢lovéka se
témto zménam adekvatné prizplsobit. Prof.
Charvat na piikladu stresu ukazal, jak so-
cidlni podminky mohou pfimo plsobit na
dusevni a fyzické zdravi &élovéka. Pro ¢lo-
véka ma napt. urdité verbalni sd&leni stejny
dopad, jako skute¢né fyzické ohroZeni zivo-
ta a dulezitych Zivotnich podminek. V orga-
nismu ¢lovéka se mobilizuji cukry a tuky bez
ohledu na to, Ze tento biologicky mechanis-
mus neodpovidd uréité socialni situaci (ohro-
zeni prestize, statusu, osobnosti atd.), kvdy
élovék neni nucen (dokonce to ani nenf Za-
douci) se branit fyzicky. Cukry, tuky a 55)11
se pii téchto stresovych situacich nequtre—
buji a ulozi se do stén cévnl’cl} (skleréza),
korondalnich (infarkty) atd. Medicina zazna-
menava v pruamyslovych spoleénostech ne-
obyéejné zvy$eni podétu infarktd, skleréz, du-

Sevnich chorob, a to u lidi mnohem niZiiho
véku, nez v jakém se tyto choroby vysky-
tovaly diive.

Jak Tedit otazku stresu u &lovéka v mo-
derni spoleénosti? Zabranit vzniku strest via-
bec je utopickym, nerealnym pranim. Je
nutné odstranit stresy zbyteéné a ty, které
maji katastrofalni dasledky. J. Charvat zdo-
raznil tzv. ,aktivni“ adaptaci ¢lovéka, kters
by se tykala jiZz nikoli generaci, ale jedince.
Prostfednictvim vychovy, a to jiz v obdobi
détstvi a mladi, by méla byt ovliviiovana
interpretace ruznych signdld, a to tak, aby
se zabrinilo zbyteénym stresim a v dusled-
kg toho i alarmu rdznych latek v téle é&lo-
véka v neprospéch jeho zdravi (interpretace
toh.o, co je spolefensky nebezpeéné — lho-
stejné). Ostatné uréitd forma ,aktivni« adap-
tape je znama a praktikovdna i u primitiv-
nich kultur: pohrdani bolesti, nebezpeéim,
tryzni, strachem i smrti,

Prof. J. Charvéat podal tak plasticky va-
royné memento védce, ktery se témito pro-
blémy zabyva dlouhodobé nejen v nasem
prostfed], ale i v mezinirodnim mé&kitkuy,
Ukézal, Ze zde jde o problematiku, v ni% se
spoluprédci lékain, psychologli, sociologii a
dalSich odbornikt. maskytaji iroké moZnosti
spoluprace,

K oproblémim socidlni mediciny v CSSR,
0 koncepci tohoto oboru v nasich zemich,
l}ovof-il R. Palec. Po strutném, historickém
uyodu, zabyvajicim se vyvojem socidlni hy-
gieny a vefejného zdravotnictvi, procesem
jeho institucionalizace jako specifického eobo-
ru v zahraniéi i v naem prostredi, se R. Pa-
lec vénoval ptedevdim rozboru situace v tom-
to oboru po roce 1945,

1
zdkladni (teoretické)
IékaFské obory

Vycl’lézeje z biologické podstaty &lovéka, za-
byva se prevarné spoleéenskou strankou lid-
ského zdravi. Pfedmétem jeho védniho Zajmu
je studium zdravotniho stavu obyvatelstva,
spolu,s komplexem vzijemnych vztaht mezi
zd’raV1m populace a spoleénosti, jakoz i ngel-
‘na organizace péde o zdravi{ obyvatelstva
statu“ (tamtéz, s. 449),

_V:ztah socidlniho 1ékafstvi k ostatnim me-
(_ilcms]?}’fm a spoledenskovédnim disciplindm
Je vyjadfen schématem 1. (Viz A. Zacek,
Kpncgpce »Tleorie a organizace &. zdravot-
nictvt” jako védniho oboru, Cs. zdravotnictvi,
14, 1966, 9.)

K. takto vymezenému oboru a predmétu
tggru’a a organizace zdravotnictvi, nyni so-
c§aln1130 1ékarstvi, jsou pripominky z fad so-
c1o}og}1 zabyvajicich se problematikou Ilé-
ka;sk.e sociologie. Nékteré pfipominky se
9b3ev11y i v diskusi na tomto seminari. Zvla-
Sté spornou oblasti zGstava oblast ¢ 3, kde
§ocié1n1’ lékarstvi m4 zkoumat zdravotnictvi
Jakg systém, jako soustavu specidlnich zapi-
zeni a ¢innosti, jehe funkci atd., a kde znag¢-
na ¢ast problematiky se patrné bude pie-
kryvat s ¢asti lékarské sociologie zabyvajici
se fungovanim zdravotnictvi jako socialniho
systému,’ sociologii nemocnice a zdravotnické-
ho zafizeni, interpersonalnimi vztahy ve
zdrgwotnickém zaf{zeni, roli lékare, sestry,
pacienta atd. Takovéto Firoké pojeti oboru
(viz shora uvedenou definici), je moZné jen
Vv oblasti nejdileZitéjsich otdzek ¢lovéka,
v ro'v'yné abstrakce, neni moZno zachazet do
detailt, jinak by se takto koncipovany obor
ne;no}l_lv’realizovat (V. Paseka). Zd4 se, ze
g’eah}e‘]@ je ptistup, v jeho? ramei nejraznéj-
si dlsglpliny budou zkoumat tutéy oblast
(zdravi — nemoc) specifickymi metodami a

5%
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hygienické socidlni lékafstvi klin2ické
discipliny obory

/_5\

3

spolefenské védy:
psychologie, sociologie qj.

Ng’lzey socidlni lékafstvi byl v souvislosti
S vyvojem u nas po r. 1948 nahrazen novym
nazvem (r. 1952) organizace zdravotnictvi,
podle vzoru SSSR (zde byl obor organizace
zdravptnictvi ustaven r. 1934). Teprve v &e-
desatych letech dochizi k prvnimu pokusu
0 teqretickou koncepci oboru organizace zdra-
vot.r’u’ctvi. Tento obor je vymezovan nésle-
dujicim zptisobem (A. Zadek, T. Kotvald,

L. Sinkulov4, J. Stépan, Z. Sfich aj. — viz
Ceskqslovenské zdravotnictvi, 14, 1966, 9):
»Teorie a organizace zdravotnictvi ... je

VvV soustavé lékai'skych véd oborem, ktery,

technikami,
pohled.

,R. Palec také zdiraznil, Ze by lékai¢ mél
byt seznamovan s psychologickymi, socidlné
psychologickymi a sociologickymi pristupy
Jiz na vysoké Skole, aby byl schopny myslit
pri své védecké a praktické prici v referen-
¢nim systému té&chto disciplin. Dosavadni
opomijen{ t&chto a daliich obory (genetika,
matematika, etika, psychologie) pri vychové
le’kafﬁ je neZadouci jak z hlediska imanent-
n}ho rozvoje mediciny jako védy, tak z hle-
diska praktické pée o zdravi élovéka,

a tak ziskdme spife komplexni
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