ciologie ~a ' vztah sociologického vyzkumu
k praxi komplexniho fizeni spoleénosti.

Na zavéreéném pleniarnim zasedani, po do-
koncéeni diskuse, byla jednomyslné schvale-
na rezoluce konference, kterou Sociologicky
¢asopis jiz otiskl.

Porada. dovr§ila proces institucionalizace
sociologie v CSSR a podala prehled o stavu
dosavadni prace jak na tUseku obecné socio-
logie, tak na useku jednotlivych sociologic-
kych disciplin. Konfrontovala soudasny stav
sociologické prace s poZadavky, které kla-
dou na sociologii potfeby vystavby socia-
lismu v CSSR, se stavem sociologické prace
v -ostatnich socialistickych zemich i s poZa-
davky, které klade celkova droven svétové
sociologie, a vytyéila zikladni sméry dalsi
prace. Porada v podstaté splnila Gkoly, které
si polozila.

Celkové vysledky konference, jeji klady
i zapory jsou odrazem vyvojového stavu so-
ciologie v CSSR. Mdédni zajem o sociologii
roz8iril znadné podet Géastnikli nad pavodné
predpokladany podet. I kdyZz &ast pracovni-
ka se zudastnila konference spiSe pasivné ve
funkei pozorovatelt a 6ast vyuZila konferen-
ce spiSe jako prileZitosti ke Skoleni, méla
masova udast ma této prvni konferenci pfe-
dev8im ten vyznam, Ze si Udéastnici mohli
konfrontovat své vlastn{ moZnosti a aspi-
race se skuteénymi pozadavky, které socio-
logie jako védni obor klade. Vzhledem k to-
mu, Ze konference usilovala o prechod od
kvantitativniho rozvoje k rozvoji kvalitativ-
nimu, splnila i po této strance sviij Géel.

Porada konstatovala, Ze ptes dosavadni
péti stranickych, 8kolskych a akademickych
orgdnu zaostava materidlni a kadrové vyba-
veni na8i sociologie za tUkoly, které pred
ni stoji. Jde predeviim o dobudovani sité
sociologickych pracovisf, o dobudovani slo-
venskych pracovist tak, aby mohly byt pro-
vadény UspéSné celostidtni vyzkumy, a v ne-
posledni fadé jde o kadrové a materiilni
zabezpedeni evidence a koordinace empiric-
kych vyzkumi, které by mélo sehrat dile-
Zitou roli pFi zvySovani kvality vyzkumau
a zamezit negativni jevy provazejici Zivelny
rozvoj vyzkumau.

V dal$im obdobi minimalné &tyf let nelze
pod¢itat s obdobnou obecnou celostatni kon-
ferenci, ale predev§im s diléimi konferen-
«emi monotematickymi, kde by byly zhod-
noceny vysledky naSich vnitfnich i mezi-
narodnich komparativnich vyzkuma a kde
by vysledky naSeho badani byly konfronto-
vény nejen s obdobnymi vysledky v socia-
listickych zemich, ale ve svétovém méfitku.
Je nutno predpokladat, Ze pri§ti celostatni
konference bude podstatné vybérovdjsi ned
prvni porada, a po této strance bude mit
ponékud odliSnou funkei.

Po pomérné uUspé&$ném vystoupeni ¢esko-
slovenskych sociologd na VI, svétovém so-
ciologickém kongresu v Evianu jde o prvni
rozsdhlej§i vefejnou akci, jiZ se piedstavili
ceskoslovensti sociologové pred masi i mezi-
narodni vefejnosti. Je moZno konstatovat, ze
Ceskoslovenskd sociologie ziskala v kratké
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dobé spolehlivy piehled o celkovém stavu
svétové sociologie, Ze nastoupené sméry ba-
dani jsou produktivni a ma urovni soudasné
svétové védy, priemz se velmi vyrazng
projevuje Usili o prosazeni tvaréiho mar-
xistického pristupu v rozvijeni discipliny.
Celkové je moZno rici, Zze konference upev-
nila prestiz ¢eskoslovenské sociologie a ukéa-
zala moZnosti jeji participace jak na udseku
védeckého fizeni socialistické spoleénosti,
tak na useku mezinarodni konfrontace ideo-
logii. Vyraznym rysem rozvoje ¢eskosloven-
ské sociologie je Usili o spojovan{ teoretie-
kych a empirickych hledisek v sociologické
priaci. V tomto sméru bylo prospésaé, e
zejména v sekei ,,Sociologické problémy v&-
deckotechnické revoluce v soufasné etaps
svétového vyvoje, problémy koexistence 3
socidlni revoluce* bylo moZno konfrontovat
filosofické a sociologické pristupy k dané
problematice a ujasnit si jejich komplemen-
tarnost. Jistym nedostatkem je pomérna
izolovanost obecné sociologie a specialnich
sociologickych disciplin, kde namnoze pre-
vladad dosud iniciativa pracovnik® ostatnich
védnich obort, nikoli sociologt. Jisté nebez-~
pe¢i se projevuje i v tom, Ze zdkladmi vy-
zkum v oblasti metodologie znaéné pied-
stihi moZnosti svého realného uplatnéni
v konkrétnich empirickych . vyzkumech a
hrozi na tomto useku uréitd nezdrava izo-
lace, Jista disproporce se jevi mezi Siroce
a dlouhodobé zaloZenym zakladnim vyzku-
mem na jedné strané a &asto nekvalifikova-
nymi, mekoordinovanymi, Zivelnymi drobny-
mi vyzkumy na strané druhé. V planu vé-
decké prace chybéji predeviim méné roz-
sahlé kratkodobé vyzkumy strategického vy-
zZznamu pro teorii i praxi.

Jistou nevyhodou konference byla skute¢-
nost, Ze byla uspofdddna v pomérné malém
¢asovém odstupu od Svétového kongresu
v Evianu, proto nemohla po odborné strance
prekrodit uroven piinosu &eskoslovenské de-
legace na Svétovém sociologickém kongresu.

Podstatnym kladem politické atmosféry
konference bylo  pozitivni, optimistické
ovzdu$i, presvédéeni o moznosti G&inné po-
moci rozvoji socialismu. Na konferenci ne-
chybély kritické projevy k soudasnému sta-
vu naSi socialistické spoleénosti, mebyly to
v8ak projevy akademického skepticismu, ale
projevy redlného Usili o zlepSeni daného
stavu, provazené konkrétnim usilim o vécné
reSeni situace.

Dalsim kladnym rysem jednani bylo Zivé
stfetavani ndzord i osobnich vécné podlo-
Zenych stanovisek, diskuse provézena osobni
angazovanosti, nezastirajici ndazorové dife-
rence, ale usilujici o prekonavani téchto di-
ferenci na urovmi védy. Tato tvaréi atmo-
sféra vynikla zejména na diskusich u kuj
latého stolu, které se prokazaly jako velmi
Géinny prostfedek vymény nazorti a vyjas-
néni stanovisek.

Konference potvrdila, Ze ramec marxismu
je dosti 8iroky pro integrovani vSech Yé-
decky cennych podné&t svétové védy a’d'ﬁl"_é
dostatek prostoru pro stfetivani nazory,
které je zZivotodarnou puadou pro rozvol

veédy. Orientace na sociologické tradice
muze byt plodna jen potud, pokud piispiva
soudobému tvaréimu Gsili o rozvoj mar-
xistické sociologie a nemia tendence ustrnout
v samoucelnosti.

Vyraznym rysem konference byla politic-
ka angaZovanost vét§iny uadlastnikd, inten-
zivni zdjem o politickou problematiku na-
geho Zivota, Jak na plenarnim zasedani, tak
v jednotlivych sekcich a zejména pak v dis-
kusi u kulatého stolu k problematice so-
ciologie politiky se projevilo cilevédomé usili
o vyuziti sociologie v politické praxi na3i spo-
leénosti. Zejména kladné je nutno hodnotit
z&jem o vytvoreni socidlné politického modelu
Tizeni na8i spolecnosti, ktery by doplioval
kencepei nového zplsobu ekonomického fi-
zeni a plné respektoval nové socialistické
kvality na$i spole¢nosti. V tomto smyslu
upozornila konference na nutnost intenziv-
né&jsiho koordinovaného rozvoje sociclogie
politiky.

Konference méla v pravém slova smyslu
pracovni charakter. V maximilni mife se
vyhnula formalnim projeviim a orientovala
se na oteviené feSeni probléma. Vyhodné
umisténi konference umoZnilo maximalni
pracovni soustiedéni, takZe lze Fieci, zZe
ucastnici produktivné vyuZili celé denni
doby i mimo <¢as stanoveny k zasedanim.
Konference dala prilezitost k osobnim kon-
taktim pracovniktl p#ibuzného zaméfeni,
ponékud malo déasu bylo vyhrazeno spole-
¢enskym kontaktm mimopracovnim. Ze-
jména je nutno vyzdvihnout intenzitu prace
v jednotlivych sekcich. Sekce si prodluZo-
valy ¢as uréeny k zasedéni, organizovaly si
mimofddna zaseddni; Géast viak byla tak
Ziva, Ze zdaleka se nedostali ke slovu véich-
ni zdjemci. VétSina sekel proto planuje pro
budouci obdobi samostatné konference. Po-
zoruhodny byl zdjem o diskuse u kulatého
stolu, které, a¢ improvizované, trvaly dlou-
ho pres uréeny ¢as a mistnosti nebyly s to
pejmout vSechny zijemce,

Pozitivné je nutno hodnotit Géast socio-
loga ostatnich socialistickych zemi. Uéast
neméla oficidlni, formaln{ charakter; zahra-
niéni hosté v plénu, v sekeich i v diskusich
u kulatého stolu vystupovali nékolikrat, a
to pfimo k otevienym diskusnim otdzkam,
¢imZz vyznamné pomohli pti reSeni diskus-
nich otdzek, Vystoupeni hosti se neomezila
na predem pfipravené projevy; vyznamna
byla pifedevSim jejich Gast v bezprostiedni
diskusi. Ne§lo o zdvorilostni projevy; i zde
se uplatnilo Zivé stfetdvani mizord a kon-
cepci na jednotné zikladni bazi marxismu.
Konference byla v podstatd prvni prilezi-
tosti k tak Siroké mezinirodni vyméné na-
zort sociologi socialistickych zem{ a v tom-
to sméru sehrala pozitivni roli. Prokazala
mozZnost vytvorit mezindrodn{ fromtu socio-
logh — marxistd, ktera by mohla vyrazné
ovlivnit vyvoj svétové sociologie.

Predsednictvo porady usilovale o to, aby
entuziasmus v pristupu deskoslovenskych
sociologi ke sloZitym ukolum, které vyply-
vaji z pozadavkl rozvoje védy a praxe, byl
doplnén realismem v ofekavani konkrétnich

vysledklt rozvoje védy, nebof das k rozvoji
sociologie v CSSR byl prili§ kratky a so-
ciologie nemuze splnit d&asto piemr§téné,
tluzormi ocekavani jednotlivych sociologq,
popfipadé vefrejnosti. V tomto smyslu byly
vysloveny pozadavky sociologli i na zastup-
ce tiskovych organt, zejména pozadavky
tykajici se seriéznosti popularizace sociolo-
gické prace a jejich vysledki.

Zavéry celostatni porady se jiz staly za-
kladnim voditkem pro d&innost védeckého
kolegia filosofie a sociologie CSAV i Cesko-
slovenské sociologické spolenosti.

Na zpracovani zpravy se podileli: M. Ka-
lab, P. Machonin, I. Dubskd, D. Slejska,
J. Musil, L. Kotacka, J. Tauber, F. Kahuda,
L. Ruzi¢ka, B. Weiner, V. Lamser, Z, Strmis-
ka, M. Soukup, A. Jurovsky a dalsi.

Na zavér metodologického seminaie

Jestlize se stalo v posledni dobé na setka-
nich sociologi a v dennim tisku témér zvy-
kem poukazovat na nizkou droveii mnoha
nasich sociologickych vyzkumi, je podstat-
né méné shody v tom, jak neutéSeny stav
napravit. Nékdo vidi 1ék v publikaci in-
struktivnich priruéek, jiny se zasazuje
o schvalovani a kontrolu vyzkumi, dalsi
radi pockat, dokud se nevy$koli kvalifiko-
vani odbornici. Debatuje se a Zivot jde za-
tim dal, vyzkumy se rodi, v Polské kultuie
a v Sovétské knize se na pultech objevuji
kvalitni metodologické piirucky v jazycich
nasich dilej§ich sousedii a filosofickd fakul-
ta v Praze pripravuje uz druhy roénik so-
ciologh spiSe pro katedrovou préaci nez pro
praktickou ¢innost. Situace v8ak prece jen
neni tak ¢erna. V lednu leto3niho roku na-
priklad skondil, a dluZzno fFici, Ze UGspésnsg,
tiisemestralni kurs teorie a praxe sociolo-
gického vyzkumu, uspotadany v Praze sekei
metod a technik Sociologické spoleénosti.

Kurs byl uréen v prvé radé pracovnikim
provadéjicim v ramci svého zaméstnani so-
ciologicky vyzkum; formou postgraduilniho
Skoleni jim mél poskytnout solidni zikladni
znalosti potfebné pro piripravu vyzkumu,
praci v terénu i zpracovani ziskanych in-
formaci. Vedl jej a prednasel v ném doc.
dr. V. Lamser CSc. ze Sociologického usta-
vu CSAV. Vyudovalo se jednou za &trnact
dni vzdy po cely den: dopoledne bylo vé-
novano prednaskam, odpoledne obvykle cvi-
¢enim, v nichz frekventanti kursu vystupo-
vali s vlastnimi prispévky.

Program kursu se zhruba shodoval s osno-
vou nedavno vyslé Lamserovy prace Zd-
klady sociologického vyzkumu, rozsifenou
oviem o ftadu aplikaci a aktualizaci.
V prvém semestru, zahajeném v fijnu 1965,
se probiraly obecné metodologické otazky
védy, problematika rGznych druht seociolo-
gického vyzkumu a jeho hlavnich fazi. Po-
drobna pozornost byla vénovana piipravné
fazi vyzkumu. Druhy semestr navazal na
jafe 1966 vykladem o pozorovani a jeho
raznych technikach, otdzkami kvantifikace
a detailnim rozborem experimentalni, mo-
nografické, historické a typologické proce-
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dury. Ttetf semestr mél na pofadu témata
o problémech méfeni a konstrukei ruznych
ukazateld, programovani vyzkumu, o stfed-
nich hodnotich a jejich pouziti pro typo-
logii, o variabilit® spole¢enskych jeva a
o problémech kauzality. K tomu uUéelu byly
zatazeny té2 soubéiné prednasky J. Rehdka
ze Sociologického tustavu CSAV o nékterych
matematicko-statistickych pojmech a princi-
pech. V nich byla probirana latka o rozlo-
Yeni &etnostf, stfednich hodnotich, meéfeni
rozptyleni, asymetrie a excesu, principy
testovani statistickych hypotéz a nékteré
konkrétni testy parametrické 1 mnepara-
metrické (véetné pofadové Kkorelace).

V réamci seminare byla téZ poradana dvé
dvoudenni soustfeddni. Prvni se konalo
v Hradistku u Stéchovic v &ervnu 1966. Jeho
ukolem bylo shrnout latku obou prvnich
semestrt a v referatech udéastnik a spo-
leéné diskusi se vyjadfit k probranym té-
matim. Druhé soustiedéni se konalo v led-
nu 1967 v Peci pod Snézkou. Vytéeny cil
byl zde jiZz vy$$i, nebof Glastnici méli pFed-
nést své semindrni prace, které byly jiz
vysledkem vlastnich vyzkumnych zkuSe-
nosti, Toto druhé soustfedéni se od prvého
lisilo predevdim vys$si kvalitou referdtd a
vy$si arovni diskusnich piipominek. Uved-
me zde alespofi nazvy a autory deseti pfed-
nesenych seminarnich praci:

7. Brixiov4 (Propaga¢ni sluzba, Praha): Pfi-
prava sociologického vyzkumu na téma Sa-
mota a sbliZent,

Dr. J. Cihdkov4 (Ustav organizace zdravot-
nictvi): Vyzkum funkce zdvodnich lékaii
v SONP Kladno, Postoj pacienta k zdvodni
zdravotni pééi v SONP Kladno,

M. Hruby (Osvétovy ustav Praha): Vyzkum
profilu osobnosti osvétového pracovnika,
7. Kadlecovd (Cs. tozhlas Praha): O tech-
nice panelové analyzy a moZnostech jejiho
vyuiti pfi vigzkumu poslechu rozhlasu,
Dr. Z. Kopeckid (Vyzkumny uUstav organi-
zace zdravotnictvi): Vyzkum péce o akuiné
nemocné dité v rodiné,

K. Kriz (VSE Praha): O metodice vyzkumu
brigdd socialistické préce, O problémech
konstrukce dotazniku,

B. Pinkava (Orgalen, Dvir Kralové): Pozo-
rovaci chyby pFi vyzkumech provddénych
technikou rozhovoru,

Dr. O. Osmanéik, Dr. Z. Svancar (Vyzkum-
ny ustav kriminologicky): Vyzkum p#icin
kriminality mlddeZe,

Dr. S. Utsseny (Ustav pro jazyk <¢&esky
CSAV): Perspektivy sociologického vyzkumu
deské jazykové situace.

Zv14sté bychom chtéli vyzvednout spoleé-
ny referdt dr. Osmanéika a dr. Svancara
a vystoupeni dr. UtéSeného, které mely
znadnou metodickou Uroveii a shrnovaly
¥fadu zajimavych praktickych zkuSenosti.
Soustiedéni bylo velmi Uspé$né a mnemadlo
prispélo k vytvofeni neformalniho prostredi
mezi Uéastniky, ktef{ zavérem vyslovili po-
7adavek podobné akce pro absolventy semi-

nate opakovat a vytvorit tak podminky
k pravidelné vyméné vyzkumnych zkuSe-
nosti.

Kursu se zudastnilo 79 poslucha¢d a 34
jej ukonéilo. SloZeni téastnikl vymluvné
doklada skute¢nost, Ze v souéasné dobé se
u nas sociologizuje fada velmi rozmanitych
obor®t. Zastoupeni byli kromé sociologl
z profese i prévnici, 1ékafi, ekonomovg,
osvétati, jazykovédei, pracovnici dopravy,
textilntho pramyslu, redaktoii a dalsi. Kurs
nesporné splnil svaj ukol a jeho absolventi
se také mnetajili spokojenosti. Hlavni zaslu-
hu lze pri¢ist po odborné i pedagogické
strance vynikajicimu vedeni kursu, znaénou
roli jist® hral i zdjem a iniciativa poslucha-
. K jeho Urovni pfispéla i rozmanitost pra-
covnich oborli, které poslucha¢i reprezento-
vali. UmoZhovala vzdjemné mySlenkové
obohaceni a ové&fovani metodologické pro-
blematiky na vyzkumech nejriznéjsi pova-
hy. PPi$ti metodologickd 3koleni podobného
typu, kterd jiz budou moci stavét na zku-
Senostech tohoto kursu, bude pravdépodob-
né uéelné tematicky vice =zuzit a pokud
budou zamys$lena jako kursy postgradudlni,
i znaéné zprisnit.

A abychom se vratili k uvodnim vétam.
Systematick4 Skolen{ tohoto typu jsou zfejmeé
jednou z Géinnych cest, jak za dneSnich
okolnosti pozdvihnout uUroven sociologické-
ho vyzkumu.

M. Illner, J. Rehdk

Socialni psychologie na XVIII. mezinirod-
nim psychologickém kongresu v Moskvé

XVIII. mezindrodni psychologicky kongres
byl uspofiddan Mezindrodni unii védecké
psychologie ve dnech 4.—11. srpna v Mosk-
vé. Byl nejvétsim ze vSech dosud konanych
kongrest, zudéastnilo se ho témér 3Sest tisic
psychologli a pracovnik(l piibuznych obort.
Jednani probihalo kromé uvodniho a zaveé-
reéného zasedan{ a tf{ velernich prednisek
v tliceti osmi sympoziich a deseti tematic-
kych sekcich, a to paralelné ve <&tyfech
proudech.

Na kongresu byly zevrubné posouzeny
otazky biologickych a fyziologickych ziklada
psychiky, otazky obecné a vyvojové psycho-
logie a otdzky socidlni psychologie. V tom-
to sdéleni se omezim na sociidlni psycho-
logii.! Socidlni psychologii byla vénovéna
étyfi symposia.

1. Symposium Teoretické a metodologické
problémy socidlni psychologie organizované
L. Festingerem (Stanford, USA) uka-
zalo, %e pro soudobou socidlni psychologii
je typicky obrat od empirismu ke snaze
o hlub¥i teoretické a metodologické pojej:l
spojené s rozmachem experimentélniho vy-
zkumu. i

D. I. Cesnokov (Moskva) v referatu
Socidlni psychologie a sociologie vymezil
pfedméty t&chto v&d takto: sociologie zkou-

1 éelkovy pifehled kongresu pifindsi Ceskoslovenské‘psychologie.
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ma nejobecnéj’i zdkony vyvoje spoleénosti,
vzajemné plasobeni vSech jejich stranek,
kdeZto socidlni psychologie jako ¢ast psy-
chologickych véd zkoumd vztahy osobnosti
viaéi sobé& navzdjem, v kolektivech a v{idi
kolektivam:.

H. H. Kelley (Los Angeles) v referatu
Udinky velikosti incentiv na interpersondlni

vyjedndvdni upozornil na uskali extrapolace

u experimentd s nizkou motivaci. Pri zvy-
sené motivaci za jinak stejnych podminek
¢éste¢né shody a ¢astetného konfliktu zajmu
projevily dvojice vyjedndvajicich tyml vétsi
tendenci k vzijemné dohodé neZ pii nizsi
motivaci.

H T. Himmelveitova (Londyn) ho-
votila o Socidlnim pozadi, vijchové a prici.
Na z&kladé vyzkumu adolescentit ukéazala,
Ze v socidlni psychologii je tfeba vice brat
v uvahu socialni systém, v némZ jednotlivee
pusobi. To vyZaduje i odli¥ny typ statistické
analyzy neZ je ten, jehoZ se obvykle uziva
ve vyzkumech socializace.

S. Faucheux a S. Moscovici (Pa-
riz) predlozili prispévek Psychosociologie
jazyka, v mnémz se zabyvali vztahy mezi
lingvistickymi vlastnostmi a komunikaéni-
mi procesy. Zkoumali vliv tlaku a wvzdale-
nosti v komunikativnim systému ma redun-
danci a lexikalni objem, -a rovnéZz vliv zmén
v komunikativnim kandlu mna gramatickou
strukturu.

E. E. Jones (Durham, USA) v referatu
Pojmovd obecnost a experimentdlni strategie
rozli§il empirickou obecnost potvrzovanou
v rGznych podminkédch rdznymi procedura-
mi, a pojmovou obecnost potvrzovancu
v raznych podminkidch rdznymi procedura-
mi, kterd je u socidlné psychologickych jeva
vzhledem k jejich kulturni podminénosti
jediné moZn4.

H. Tajfel (Oxford, Anglie) v pfispévku
Povaha informace v socidlnim vlivu ukazo-
val, Ze asimilace socidlni informace mutZe
probihat bud blokovanim hled4ni empiric-
kého potvrzeni pod vlivem kompetentnosti
druhé osoby, nebo selektivnim hleddanim to-
hoto potvrzeni pod vlivem kompetentnosti
druhé osoby.

R. Pagés (PaliZ) v ptispévku Od nedi-
rektivniho pozorovdni k experimentdlni re-
prezentaci psychosocidlni reality charakteri-
roval pozorovani jako limitni pfipad expe-
rimentdlniho pfistupu proto, %e i minimali-
zace zisahu pozorovatele zistivad zésahem.

M. Mulder (Utrecht, Holandsko) ve sd&-
leni Socidiné psychologicky experiment jako
prostfedek vyzkumu motivovaného chovdni
na roviné reality posoudil problém rozlifeni
redlnych a iredlnych podminek experimentu.

S. Schachter (Columbia University,
USA) hovotil o Kognitivnim oznaéeni téles-
ného stavu v souvislosti s vyzkumy hladu
a otylosti.

E. Aronson (Texas) se zabyval Problé-
mem zjistit pocit nepfijemnosti jako funkci
sdisonantniho dspéchu. Osoba se sniZenym
sebevédomim vzhledem k typu akolu bude
it nepfijemny pocit, kdyZ v feSeni bude

neotekdvané uspésna (aplikace Festingerovy
disonantni teorie).

J. T. Lanzetta (Dartmouth, USA)
shrnul vyzkumy piimych a nepfimych pro-
cedur pti Kontrole a méfeni subjektivni ne-
jistoty.

M. von Cranach (Mnichov) hovofil
0 Zméné postoje a pravdépodobnosti ,bu-
merangového efektu“ jako funkci zakotve-
nosti v hodnotové orientaci.

V. N. Subkin (Novosibirsk) pfedloZil
sdéleni Kwantitativni vyhodnocovdni ve vy-
zkumu kolektivu. K vyzkumu wvztaht ve
skuping védeckych pracovnikli pouzil péti-
bodového systému.

J. P. French (Michigan, USA) v pii-
spévku Metodologické problémy lékaiské
socidlni psychologie dokumentoval nutnost
vystihnout kauzdlni mezi¢ldnky mezi social-
nim prostfedim a nemoci.

A. L. Svencickij (Leningrad) shrnul
vyzkumy zamérené na Zvydeni efektivnosti
interviewu jako metody socidlni psycho-
logie.

H. B. Gerard (Kalifornskd universita,
USA) v prispévku Udinek pFisnosti vybéru
na sympatii ke skupiné interpretoval z hle-
diska discnanéni teorie fakt, Ze &im vice
subjekt trpi, aby néfeho dosihl, co se po-
tom ukéaZe jako bezcenné, tim pozitivnéji
hodnoti to, ¢eho dosdhl.

L. Bark a N. S, Mansurov (Moskva)
predlozili sd&leni o. Metodé ,socidlnich jed-
notek* v socidlni psychologii. Socidlnimi
jednotkami chapou statisticky vydélené sku-
piny lidi, pro néZz je charakteristickd p¥i-
tomnost fady parametra. )

J. Janou$ek (Praha) v pfedlofeném
ptispdvku Reverzibilita interakéni analyjzy
posoudil mozZnost vyuzit ke klasifikaci in-
terakénich jednotek reverzibility procesu
interakce mezi inicidforem a pFijemcem.

Celkové materidly zatazené do programu
Symposia ukazuji, Ze sloZitost sociidlné psy-
chologickych jevil neni dnes jiZ diuvedem
k rezignaci na jejich exaktni zachycenf{ a
rozbor. Usilovné piezkoumavani razngch
Y}’fzkumnych metod postrddd viak dosud
Sir§i{, propracovanou teoretickou bézi.

2. Dalsi symposium se zabyvalo Utvdfe-
nim osobnosti v kolektivu. Jeho organiza-
tory byli L. I. BozZovidova (Moskva) a
U. Bronfenbrenner (Cornell Universi-
ty, USA). Symposium si kladlo za cil objas-
nit, jakd je tloha jednotlivych sociidlnich
faktori plsobicich na subjekt, a jakou roli
tu mé& naopak sdm subjekt, jeho minula
zkuSenost, vztahy k okoli a vlastni aktivita.

L. I. BozZovi¢ova v referdtu Stdlost
osobnosti, proces a podminky jejiho utvd-
F#eni shrnula vysledky price svého kolektivu
zabyvajiciho se vyzkumem wutvdfeni mravni
stdlosti osobnosti u déti, Mezi pouZitymi
vyzkumnymi metodami mél hlavni misto
,»bretvafec! experiment®, tj. vyzkum d&ti
v podminkidch aktivniho formovani jejich
osobnosti. :

Jednotlivé oblasti tohoto vyzkumu byly
konkretizovany v prispévcich L. S. Slavi-
nové Vyzkum déti s afektivnimi formami
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