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Abstract: This article traces the effect of socio-economic, cultural, and gender
factors on the reproduction of educational inequalities in access to tertiary edu-
cation in the Czech Republic, Switzerland, Germany, Poland, and Sweden. Sin-
gle-country analyses conducted to date on the Czech Republic have reached
conflicting results both on the development of educational inequalities since the
fall of socialism and on the weight of the factors behind those inequalities. Also,
no international comparison has been conducted. Thus, the authors pursue two
new directions of inquiry: 1) an international comparison, and 2) an update of
the development of inequalities in all the mentioned countries since 2002. The
authors used multi-dimensional statistical methods (logit models and a log-lin-
ear analysis) and the most recent available international data from the Euro-
pean Social Survey. The results revealed that out of all the countries studied it is
in the Czech Republic that access to tertiary education is currently determined
most by the cultural component of social background (the father’s education).
The country closest to the Czech Republic in this regard is Switzerland. The ed-
ucational status of the family is also a crucial factor in educational reproduction
in Sweden. Paradoxically, in the countries that historically and geographically
are closest to the Czech Republic, namely, Poland and Germany, the crucial de-
terminant in the transmission of educational status is the father’s class.
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Uvod

Neni jednoduché srovnavat vyvoj vzdélanostnich nerovnosti v riznych zemich.
Do hry vstupuji odlisnosti kulturni, politické a ekonomické, umocnéné odlis-
nym historickym vyvojem i vyvojem vzdélavaci politiky. Komplikace pfinasi
také obtizné vymezeni dil¢ich etap, které by bylo mozné, s ohledem na rozdily
v historickém vyvoji jednotlivych zemi, vzadjemné komparovat. Navzdory témto
komplikacim je vSak pravé rozdilnost mezi zemémi tim, co je zajimavé a inspi-
rativni. Analyza, kterou pfedkldddme, je zaloZena na srovnani zemi, které jsme
zvolili prave z divodu ocekédvani zajimavych vzdjemnych odlisnosti. Referencni
zemi pro nas byla Ceska republika, se kterou j jsme porovnavali jak zdstupce zemi
byvalého vychodntho bloku (4. stat, se kterym CR spojuje stejna politickd minu-
lost — Polsko), tak zastupce, ktery je tradicné zemi pohtlcky neutrdlni (jeji vyvoj
nebyl narugen politickymi experimenty — Svycarsko) ¢i zemi s formalné velmi
podobnym vzdélavacim systémem (Némecko) a déle zemi, kterd se dlouhodobé
vyznaluje vyspélym vzdélavacim systémem a nizkymi vzdélanostnimi nerov-
nostmi (Svédsko).

Vyvoj nerovnosti, a to nejen vzdélanostnich, byl v Ceskych zemich v pribe-
hu 20. stoleti determinovan sledem nékolika zna¢né odliSnych politickych for-
maci: nejprve nadvlddou rakousko-uherské monarchie, poté vznikem Ceskoslo-
venskeé republiky v roce 1918, po druhé svétové valce pak ndstupem socialismu,
ktery se v roce 1989 zhroutil, a nakonec rozpadem Ceskoslovenska a vznikem
samostatné Ceské repubhky v roce 1993. Do nového tisicileti tak cesky stat vstu-
poval ve zcela nové politické konstelaci, determinujici i dalsi vyvoj vzdélavactho
systému. Jeho pfedchozi vyvoj byl poznamenan zejména skutecnosti, Ze ve vSech
statech socialistického vychodniho bloku byly uplatiiovdny jednotné strategie
rozvoje vzdélavacich systémil. Proto se rysy, které v ¢eském skolstvi za socialismu
vykrystalizovaly, nijak zdsadné neliSily od rysti vzdélavacich systémii v ostatnich
zemich tohoto regionu. Vzdélavaci instituce byly p¥imo fizeny stdtem a poskyto-
valy vzdélani zdarma, vzdélanostni p¥ilezitosti expandovaly na vSech stupnich
skolstvi, Géinnost pozitivné diskriminacnich opatfeni byla pouze narazova. Doslo
vSak ke zrovnopravnéni muzt a Zen a celkové ke sniZeni nerovnosti v pfistupu
ke sttednimu vzdélani, nicméné alokace vzdélani vysokoskolského ztistala viici
jakémukoli snizeni rezistentni. Celkové vyznéni takového vyvoje jisté nebylo po
padu socialismu dtivodem k frustraci, nicméné ani k pocitim nadseni.

1. Vychodiska analyzy

Vychodiskem piedlozené analyzy pro nas byla tato vyzkumna otdzka: Existuji
navzdory rozdilnym vyvojovym trajektoriim komparovanych zemi, jejich odlis-
nym ekonomickym a vzdélanostnim strukturdm i institucim, rozdily ve vyvoji
vzdélanostnich nerovnosti, tj. rozdily v jejich velikosti a také ve faktorech, které
je utvareji? Jinak feceno, ptali jsme se, jak se v ¢ase vyvijel vztah mezi socioeko-
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nomickymi charakteristikami rodiny ptivodu a tspésnosti respondenta v pfe-
chodu' k tercidrnimu vzdélani. Zasadni vyhodou oproti dostupnym pokustm
o komparativni mezinarodni analyzy [tak jak je provedli zejména Shavit, Bloss-
feld 1993 & Shavit, Gamoran, Arum 2007] bylo pouZiti jednoho mezindrodniho
vyzkumného Setfeni, probihajiciho stejnym zptisobem ve vSech analyzovanych
zemich (European Social Survey 2004). Pravé diky vyse zminénym pokustim
o mezindrodni komparace jsme vSak zdroven mohli Cerpat z poznatkii, ke kte-
rym dosli jini autofi. Zvlasté cennd pro nds byla zobecnéni o ptisobeni socidlniho
pavodu v pribéhu vzdélanostni trajektorie, napt. to, Ze efekty socialniho ptivodu
mezikohortné a smérem k vy$sim tranzicim klesaji, protoZe selektivita systému
roste, zatimco nepozorovana (neméfend) heterogenita® klesa. Studenti se smé-
rem k vys$sim vzdélanostnim pfechodtim stavaji ,socidlné podobnéjsi”, coz vliv
socidlntho ptivodu ,opticky” sniZuje. Ve skute¢nosti se vliv socidlnitho ptivodu
uplatiiuje na ¢im déle vyssich tranzicich, protoZe teprve tam jsou studenti nuceni
vzdélavaci drahu kvili vzristajicim naroktim studia opoustét. AvSak numeric-
ky vychdzi vliv socidlnitho ptivodu na vyssich a nejvyssich tranzicich nejmensi,
protoZe studenti z nizsich socidlnich vrstev vypadavaji ze systému dfive a téchto
tranzici se neticastni. Ti, ktef{ jsou v nich naopak pfesto tspésni, pak diky své
tfidni pfislusnosti celkovy vliv socidlntho ptivodu snizuji.

Dal$im nasim vychodiskem byl poznatek, Ze ve vSech dosud analyzova-
nych zemich doslo k malé ¢i Zddné zméné socioekonomické nerovnosti ve vzdé-
lanostnich pfileZitostech. Timto zjisténim byla vyvrdcena moderniza¢ni teorie,
ktera predpovidala nerovnosti klesajici. Podpofena byla naopak teorie kulturni
reprodukce, predikujici stabilni nebo dokonce rostouci nerovnosti, tj. rostouct
vliv socidlniho ptivodu. V kontextu vyvoje vzdélanostnich nerovnosti v nami
analyzovanych zemich byla pro nds obzvlasté dtilezita teorie maximélné udrzo-
vané nerovnosti (MMI), jejiz platnost byla dosud vyvracena pouze ve Svédsku
a v Nizozemi, kde se navzdory nenasycené poptavce vyssich vrstev podafi-
lo vzdélanostni nerovnosti na vyssich stupnich sniZit [Jonsson 1993; De Graaf,
Ganzeboom 1993]. Rovnéz jsme se snazili reflektovat teorii efektivné udrzované

! Jsme si védomi toho, Ze ackoli hovoiime o analyze pfechodu k tercidrnimu vzdélani,
jednd se v pfevazné vétsiné p¥ipadii o analyzu jeho dosaZeni. AvSak mladsi respondenti,
ktefi tento stupen vzdélani dosud nedokonéili, jsou do analyzy zahrnuti rovnéz, a v jejich
piipadé se tedy jedna o tspésnost v pfechodu do terciéru.

2 Koncept tzv. nepozorované heterogenity (,,unobserved heterogeneity”) vychazi z nepo-
znatelnosti vSech p¥icin, které ovliviiuji zkoumany problém. V nasem p¥ipadé jsou to tako-
vé determinanty dosaZeného vzdélani, které je velmi obtizné ¢i vilbec nemozné zméfit
(jedincovy ambice, motivace, aspirace, ale i inteligenci). Vliv nepozorované heterogenity
pusobi pfi interpretaci rozdilé v napozorovanych efektech rodinného ptivodu tak, Ze to,
co pripiSseme nerovnostem v procesu ziskdvani vzdélani, zptsobily ve skute¢nosti nami
neméfené proménné, které jsme do modelu nezahrnuli (nemohli zahrnout). To mize
samoziejmé ovlivnit i zptisob, jakym si vysvétlime realizaci efektti rodinného ptivodu.
Autorem konceptu ,,unobserved heterogenity” je Mare [1993].
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nerovnosti (EMI), upozoriiujici na dopady kvalitativné diferencované expanze

vyssich trovni vzdélani [Lucas 2001].

Vychazeh ]sme také z dosud provedenych komparativnich analyz, které
dosly k zavéru, ze Ceska republika disponovala na konci socialismu stejnou hla-
dinou vzdélanostnich nerovnosti, jakd ptisobila v zapadnich zemich, stejné jako
jejich dlouhodobou stabilitou [Matéjti 1990, 1991; Matéjti, Peschar 1990]. Po padu
socialismu vSak zemé pfevzala mj. i takovou podobu vzdélanostniho systému,
kterd pro nové se rozvijejici trzni ekonomiku nebyla vyhovujici. Cilem naseho
textu je ukdzat, jaky vliv mélo obdobi po tzv. sametové revoluci (r. 1989), dopro-
vazené i proménou vzdélavaciho systému, na vyvoj nerovnosti v prlstupu k ter-
ciarnimu vzdélani v Ceské republice v porovndni s vybranyml zemémi — Némec-
kem, Polskem, Svédskem a Svycarskem Timto textem tak sice navazujeme na
dfive provedené analyzy vyvoje nerovnosti v pfistupu k vy$$imu vzdélani v ces-
kych zemich [napi. Mate]u 1993; Simonova 2003; Matéjti, Rehakova, Simonova
2007], nové je vsak rozvijime ve dvou podstatnych ohledech: 1) v mezinarodnim
srovnani a 2) v analyze souc¢asného trendu v dobé rozvijejicich se trznich mecha-
nismi. Za timto tcelem pouzwame nejnovéjsi dostupnd data z mezindrodniho
Setfeni ESS 2004, ve kterém jiz byla dostate¢né pocetné zastoupena nejmladsi
kohorta. V analyze jsme sledovali mezikohortni rozdily ve vlivu socioekonomic-
kych faktort (reprezentovanych vzdélanim otce a jeho EGP) a pohlavi respon-
denta na tspésnost ve dvou hlavnich vzdélanostnich pfechodech (ke stfednimu
a k tercidrnimu vzdélani). Pfedtim, nez pfejdeme k samotné analyze, shrneme,
jak se vyvijely nerovnosti zejména (ale nejen) v ceském vzdéldvacim systému,
a to s odkazem na teorie vzdélanostnich nerovnosti.

2. Obecny vyvoj vzdélanostnich nerovnosti (nejen) v CR teoretickou optikou

Protoze vyvoj vzdélanostnich nerovnosti a vzdélanostni mobility za socialistické
éry v Ceskych zemich byl jiz dfive zevrubné popsan jinde [Maté&jit 1993; Simono-
va 2008], bude na tomto misté zhodnocen tehdejsi vyvoj pouze z hlediska jeho
(ne-)souladu s teoretickymi koncepcemi, a pojednan bude zejména vyvoj nasle-
dujici po roce 1989. Z dostupnych teorii se jako prvni nabizi teorie modernizac-
ni [Blau, Duncan 1967; Treiman 1970; Featherman, Hauser 1978], predikujici, Ze
vzdélanostni nerovnosti budou v ¢ase klesat. Navzdory expanzi vzdélanostnich
ptileZitosti (zejména po 2. svétové valce) vsak na predpovéd teorie moderniza-
ce nedoslo. I kdyZ se v eskych zemich, stejné jako v celém vychodnim bloku
a zdpadnich statech vSeobecné zvysila formdlni vzdélanost a poklesla asociace
mezi socidlnim ptivodem respondenta a nabytymi roky vzdélani, efekt social-
niho ptivodu na pozdgjsich tranzicich se nezménil. Jak jiz bylo zminéno vyse,
ani socialistické snahy o eliminaci tfidnich nerovnosti nemély trvalejsi efekt.
Dochézelo pouze ke kratkodobym sniZenim nerovnosti, jako napt. v padesatych
letech v Ceskoslovensku, kdy se projevila jednak masivni snaha o rekrutaci stu-
dentti vysokych skol z nizsich vrstev (z fad mladych délnikti a zemédélctt), jed-
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nak snaha o ocisténi vysokych skol od t¥idné a politicky nevhodnych lidi. Ditkaz
a vysvétleni tohoto jevu viz teorie socialistické transformace [Matéjt 1991].

To, jak je mozné, Ze se béhem socialismu na tirovni sttedoskolského vzdéla-
vani nerovnosti sniZily, ale na vstupu na vysokou $kolu ztistaly pfesto nezméneé-
né, vysvétluje teorie maximally maintained inequality — MMI [Raftery, Hout 1993].
Jeji autori ukazali, Ze zvySuyjici se podily studentti prochézejicich urcitou tranzici
mohou mit za nasledek vétsi rovnost na tomto vzdélanostnim ptechodu, ale zaro-
ven zptisobi konstantni ¢i zvysujici se nerovnost na pfechodu nédsledném, pokud
nedojde k odpovidajicimu navyseni vzdélanostnich prilezitosti i tam. V ¢eskych
zemich tak doslo po roce 1971 diky expanzi tipIného stfedniho vzdélani (s matu-
ritou) k vyznamnému pocetnimu nartistu studijnich mist, ktery nejenze vyrovnal
,prirozeny” populaéni nartist a vzestupnou intergenera¢ni socidlni mobilitu, ale
sniZil i nerovnosti v pfistupu k tomuto vzdélani. Touto tranzici tak prochazelo
i stale vétsi mnozstvi déti z nizkostatusovych rodin, zaroven vsak nartistal také
pocet uchazecti o vysokoskolské studium. Vzhledem k tomu, Ze expanze na vyso-
koskolské trovni nebyla tak velka jako na trovni stfedniho skolstvi, témi, kdo na
pfechodu mezi sttedni a vysokou skolou byli méné tspésni, byli uchazeci z niz-
kostatusovych rodin. Efekt socidlntho ptivodu na tranzici mezi stfedni a vysokou
Skolu se tak diky témto procestim vratil v sedmdesatych letech v ¢eskych zemich
na svou predsocialistickou tiroveri [Matéjt 1993; Simonova 2003]. Jak tvrdi teorie
MM, proces snizovani nerovnosti mtiZze byt zcela pfevracen, jestlize diky vzriis-
tajicimu poctu uchazecd roste selektivita na odpovidajici trovni vzdéldvaciho
systému.

To, zda tento stav po roce 1989 stale trva, tj. tlak uchazecti na vstup na vy-
sokou skolu je stejny, ¢i zda tento roste nebo dochazi k oslabeni kritérii selek-
ce, tj. vliv socidlniho ptivodu klesa a je mozné hovofit o saturaci vyssich vrstev
(jak o tom hovori MMI), se zatim nepodafilo jednozna¢né prokdzat. Dosavadni
vysledky totiz v zavislosti na datech a pouzité analytické metodé ukazaly rozpo-
ruplné vysledky, bud stabilitu [Simonova 2003], nebo nértist nerovnosti [Matéjti,
Rehakova, Simonové 2007]. Co vak plynule petrvava i po roce 1989, je mecha-
nismus, na ktery upozoriiuje a jehoz ignorovani vy¢ita teorii MMI teorie effectively
maintained inequality — EMI [Lucas 2001]. Tento proces je snadno pozorovatelny
na drovni ¢eského stfedniho skolstvi, a ma pak témét absolutni vliv na tispésnost
v nasledné tranzici na vysokou skolu. Na tirovni stfedoskolského vzdélani se boj
jiz nevede o to, jak stfedoskolské vzdélani ziskat, protoze piistup k nému je uni-
verzdlni, ale o to, jakou jeho kvalitu obdrzet, tj. na kterou stfedni skolu byt pfijat.
Teorie EMI tedy vytykd MMI ndzor, dle kterého jsou nerovnosti na urcité arovni
vzdélani za situace univerzélniho pfistupu nulové. EMI zdiraznuje kvalitativni
rozdily na té samé trovni vzdélani, zptisobené selekci do rtiznych typt skol.
V Ceské republice jsou jimi: 1) u¢tovské gkoly, které poskytuji povétsing stiedni
vzdélani bez maturity, manudlni dovednosti a neumoziiuji svym absolventim
vstup na vysokou skolu; 2) stfedni odborné skoly, které poskytuji tplné stfed-
ni vzdélani, odborné a akademické dovednosti a umoziuji svym absolventtim
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vstup na vysokou skolu; 3) gymndzia (akademické stfedni skoly), které poskytuji
vSeobecné akademické vzdélani a pripravuji své absolventy pro studium na uni-
verzité.

Je zfejmé, Ze socioekonomicky lépe postavené rodiny se v situaci takto struk-
turovaného stfedniho Skolstvi snazi pro své déti zvolit tfeti, pfipadné druhou
cestu, zajistujici jim nadsledny pfechod na vysokou $kolu a dosazeni co nejvyssiho
vzdélani. Tento proces a jeho pfezivani za socialismu zdokumentovala teorie tra-
jectory maintenance [Hanley, McKeever 1997]. Lze se vSak oprdvnéné domnivat, ze
stejny princip funguje i na terciarni drovni. V Ceské republice sice jesté neexistuijf
Zebticky univerzit, tak jak je zvykem napf. v USA, v obecném povédomi se vsak
tusi, které skoly jsou dobré a které horsi, coz je patrné napt. z poctu podanych
prihlasek a procenta tispéSnosti uchazect. V reakci na EMI, ktera ukazala, ze
i na pozdéjsich tranzicich mtiZze diky kvalitativnim rozdiltim mezi $kolami vliv
socidlniho ptivodu vzrist, je tfeba mit do budoucna na zfeteli napf. statusové
slozeni studentt lep$ich a horsich univerzit, jakozto mozny dtisledek masifikace
a diverzifikace vysokého skolstvi.

Zatim se v8ak vliv socidlniho ptivodu v ¢eském Skolstvi nejsilnéji uplatriuje
pfi volbé stfedni skoly, pfipadné jiz dfive pfi volbé specializovanych tfid na skole
zékladni. Jak jiz bylo feceno vyse, vliv socidlniho ptivodu v pfechodu na vysokou
skolu je tim jiz ,,zfedény”, a situace se jevi tak, jak tvrdi oba sméry tranzitivniho
vyzkumu (MMI ¢i life-course hypothesis): vliv socidlniho ptivodu napfi¢ tranzice-
mi klesd, jednak diky predchézejici selekci a jednak diky skutecnosti, Ze starsi
studenti jsou méné zavisli na vychozich podminkach (jak materidlné, tak svou
hodnotovou orientaci). V ¢eskych podminkach tak zatim plati, Ze vliv socidlni-
ho ptivodu je vétsi na vstupu na stfedni skolu nez na skolu vysokou, ovsem jak
ukézala EMI, nemusf to byt vZdy pravda a situace mtZe byt i opa¢nd. Vstoupi-li
do hry stupen diferenciace jednotlivych tirovni, pak by doslo i na pfedpovéd teo-
rie konfliktu [Collins 1971, 1979; Bourdieu 1973; De Graaf 1986], podle které vliv
socidlniho ptivodu na stupen dosazeného vzdélani klesd pouze na pocatecnich
tranzicich.

3. Pfechod mezi stfednim a vysokym $kolstvim v CR v historické perspektivé

V Ceské republice nikdy nedoslo k tak masivnim pfeliviim socidlnich t¥id na
jednotlivych vzdélanostnich stupnich jako napf. v Rusku v dobé Stalinovy kul-
turni revoluce ¢i Chruséovovych reforem [Gerber, Hout 1995] ¢i v Ciné za kul-
turni revoluce v letech 1966-1977 [Zhou, Moen, Tuma 1998]. Omezovani vzdéla-
nostnich pfileZitosti jednéch a pozitivni diskriminace druhych mély sice v CR za
néasledek jisté snizeni socioekonomickych nerovnosti pfi vstupu na vysoké skoly
v 50. a 60. letech, ty vSak zacaly béhem 70. a 80. let opét nartstat. Pravé v té dobé
se sekundarni a tercidrni sektor vzdélavani zacaly nerovhomérné kvantitativné
rozvijet. I kdyz se pocet studentti vysokych skol postupné zvySoval, pfesto nerostl
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tak vyznamné jako pocet maturantti. Kazda kohorta tak sice méla vice ptilezitosti
ke studiu (poklesl vliv socidlniho ptivodu na dosaZené vzdélani), ty vSak neby-
ly alokovéany jinak nez pfedtim [napf. Nieuwbeerta, Rijken 1996, Maté&jtt 1991].
V dlouhodobé perspektivé se nezménilo ani vzdjemné relativni postaveni jednot-
livych tfid: relace synt a dcer délnik{i k syniim a dcerdm pochdzejicim z nejvys-
Sich vrstev zistala ste]na Naérazova ucinnost soc1ahst1ckych opatrem nebyla ve
vychodnim bloku ni¢im vyjime¢nym. Napt. i v Ciné po vyse zminéném snizeni
zacaly v letech 1978-94 nerovnosti opét nartistat [Zhou, Moen, Tuma 1998]. Podob-
né i ve Svédsku, kde doslo na pocatku 60. let k reformadm vzdélavaciho systému,
nebylo mozné pfipsat sniZeni v asociaci socidlniho ptivodu a vzdélani potomka
pravé témto reformam, protoZe k poklesu doslo jiz pied jejich nastolenim.

Nejjednodussim ditkazem strukturnich zmén v socidlnim sloZeni studentt
vysokych kol pied rokem 1989 v CR by mohla byt evidence procentudlnich pro-
mén v jejich tfidnim sloZeni. S ohledem na vSechna tehdejsi oficidlni prohlaseni
apelujici na shodné zastoupeni potomki jednotlivych socidlnich tfid ve vysoko-
Skolském systému jako v bézné populaci je protos podivem, Ze Zaddnd takova ofi-
cidlni data nebyla uvere]nena a nezdd se ani, Ze by existovala. Ze soc1olog1ckych
analyz viak vime, ze demokratizace vzdé&lan{ v Ceskoslovensku (tj. zvy3eni par-
ticipace vsech socidlnich vrstev na vyssich drovnich vzdélavani) snizila zavislost
dosaZeného vzdélani na socidlnim plivodu, pohlavi a misté narozeni (mésto vs.
venkov).

Se znalostmi o stavu vzdélanostnich nerovnosti za socialismu a s nastalou
zménou politického rezimu po roce 1989 je pak nasnadé se tazat, co se s efektem
socidlniho ptivodu na vstupu na vysokou $kolu stalo poté? Vzrostl, ¢i se snizil?
Na zédkladni vychodisko upozorniuje teorie EMI, a sice Ze tam, kde neni pfistup
k dané trovni vzdélani univerzalni, nerovnosti ptisobi (v tom se shoduje s MMI)
a boj se nevede v roviné kvalitativni (tj. vzdélani jaké kvality zde ziskat), ale
v roviné kvantitativni (tj. prosté ho ziskat), coz je (zatim) p¥ipad vysokoskolského
vzdélani nejen v Ceské republice,’ ale ve viech zemich, které j jsme analyzovah
Na zédkladé provedenych mobilitnich analyz a analyz pomért Sanci mapujicich
porevolu¢ni vyvoj se zdd, Ze k poklesu vzdélanostni reprodukce* zatim, navzdo-
ry expanzi vzdélanostnich p¥ilezitosti, nedochézi. Vysledky hovofi bud o jeji sta-

3 Podrobny vyklad legislativnich zmén v systému vysokoskolského vzdélavani v CR
ajejich kvalitativnich a kvantitativnich dopadt poskytuji Matéjti, Simonova [2003] a Simo-
nova, Antonowicz [2006].

* Vzdélanostni reprodukci minime mezigenera¢ni pienos tirovné dosazeného vzdélani
v rodiné. K reprodukci vzdélani dochézi prostfednictvim mezigenera¢ni transmise kultur-
nich koédi (at jiz prostfednictvim (ne)osvojovani si vysoké kultury, dostupnosti literatury
v ptivodni rodiné atp.), dale prostfednictvim finan¢nich zdroja rodiny, jejtho socidlniho
kapitélu, ale samozfejmé také prostfednictvim jedincovych aspiraci, studijnich schopnosti
¢i zdédéné inteligence. Vzdélanostni reprodukce je rovnéZz umocnéna vétvenim vzdélava-
citho systému, kdy plati, Ze ¢asnd selekce déti do vice a méné akademickych skol umoctiuje
vliv socidlniho ptivodu.
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bilité [Simonova 2008], nebo nértstu [Matéja, Rehékova, Simonova 2007]. Podob-
né ani v jiné postsocialistické zemi — Rusku — se nepodaftilo jednoznac¢né urcit,
zda se nerovnosti po roce 1990 na p¥istupu do terciéru zvysily ¢i sniZily [Gerber
2000].

Dle dostupnych analyz se také zd4, Ze dochazi k proméné determinant pie-
chodu ze stfedni na Vysokou gkolu. Stejné jako v CR i v Polsku byl aZ do konce
socialismu tento pfechod vice ovlivnén vzdélanim rodi¢d neZ socidlni t¥idou otce
[Heyns, Bialecki 1993; Matgji 1993]. Posledni dostupnd analyza provedena v CR
vSak indikuje podstatny pokles Sanci potomki nekvalifikovanych a polokvalifi-
kovanych délnik ve srovnéni s potomky ostatnich socialnich tfid [Matéjt, Reha-
kovd, Simonova 2007]. O néco starsi analyza zaloZena na jiném souboru dat a jiné
metodé [Simonova 2003] indikovala neménny vliv tfidy otce a naopak rozhodu-
jici vliv jeho vzdélani (coz, jak ukdZzeme dale, podporuji i vysledky nasi analyzy).
Zaroven pak ukdzala, Ze celkové nerovnosti v pfistupu k tercidrnimu vzdélani
se po roce 1989 ve srovnani s generacemi vstupujicimi na VS v 70. a 80. letech
nezménily viibec ¢i jen madlo. Jak je tedy patrné, vysledky rtiznych analyz nam
zatim neposkytuji jednoznacny zavér, a je proto tfeba podivat se na pfechod ze
stfedni na vysokou skolu prostfednictvim nejnovéjsich souborti dat. Budeme tak
moci rozhodnout, zda plati bud ta pfedchozi zjisténi, kterd tvrdi, Ze vzdélanostni
reprodukce v Ceské repubhce zesﬂu]e a vzdélavaci systém se uzavirg, i ta, kterd
vidi situaci jako opacnou se Zpevnu]lcmu se mechamsmy dosahovani socialntho
statusu. Rovnéz bude zajimavé podivat se na to, jak si v tomto ohledu stoji CR
v porovnani s dal$imi staty.

4. Celkovy vyvoj vzdélanostnich nerovnosti v ostatnich ¢tyfech
komparovanych zemich

Jak jsme jiz uvedli vyse, zemé, které jsme zvolili pro komparaci s CR, jsme vybrali
z dtivodu oc¢ekavani Za]1mavych odlisnosti. Polsko, jakoZto zéstupce zemi byvalé-
ho Vychodniho bloku, jsme zvolili proto, abychom zjistili, zda se stat, ktery s CR
spo]u]e stejna pohtlcka minulost, vyznacuje stejnym mechanismem vzdélanost-
ni reprodukce i stejnymi vzdélanostnimi nerovnostmi, a to zejména s ohledem
na rozséhlou privatizaci polského vysokogkolského vzdélavani. Svycarsko jsme
zvolili pro jeho tradi¢ni politickou neutralitu a vyspélou ekonomiku, ale zaroveri
pro jeho diferencovany vzdélavaci systém. Némecko® ndm slouZilo jako zastupce

s Xz

* V ptipadé Némecka jsme pouzili data za zdpadni i vychodni ¢ast dohromady. Dtvo-
dy, které nas k tomuto kroku vedly, byly spiSe pragmatické. Oddélena analyza nebyla
s ohledem na velikost vybérového souboru vhodna (pfi déleni do jednotlivych kohort,
dle vzdélani otce a pohlavi respondenta), a nadto se domnivdme, Ze zejména v posledni
kohorté bude vzorec zavislosti mezi proménnymi v obou ¢astech Némecka velice podob-

ny. Samoziejmé, Ze by si tento pfedpoklad zaslouzil blizsi zkoumani, to v8ak na nasich
datech nebylo mozné.
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statl s formdlné podobné diferencovanym vzdélavacim systémem, jako mé CR
a stejné jako v prlpade Svyrcarska rovnéz pro jeho binarni uspofddani terciarniho
vzdélavani. Svédsko jsme Vybrah pro ]eho dlouhodobé vyspély vzdélavaci sys-
tém (produkujici vysokou troven primérné vzdélanosti a funkéni gramotnosti),
nizké vzdélanostni nerovnosti a diverzifikované uspofaddni terciéru.

Ve vSech zemich, které vstoupily do nasi analyzy, se po 2. svétové valce stalo
zékladni i netplné stfedni vzdéldni v podstaté univerzalnim. Stfedni vzdélani
bez maturity proslo pocetni expanzi nejsilngji, méné jiz Gplné stiedni vzdélani
a nejméné pak vzdélani tercidrni. Rozhodnuti o tom, zda pokracovat, ¢i nepokra-
Covat ve vzdélavaci draze, se posunula smérem k vyssim vzdélanostnim stup-
nim a lze ¥ici, Ze ve vSech ndmi analyzovanych zemich se zdsadni rozhodnuti
0 (ne)pokracovam ve studiu uskuteciiuje na prechodu mezi zédkladni a stfedni
skolou, byt napf. ve Svycarsku probihd prvni tranzice jesté v rdmci povinné
Skolni dochédzky (ve 12 letech zdka). V 80. letech minulého stoleti se ve vSech
zemich zacal projevovat pfetlak uchazec¢ti na pfechodu mezi sttednim a terciar-
nim vzdélanim, které si stale drzelo sviij exkluzivni charakter. Na zdkladé dosud
provedenych analyz vyvoje vzdélanostnich nerovnosti provedenych jak OLS
regresi (zkoumajici vliv socidlniho ptivodu na dosazené vzdélani), tak tranzitiv-
ni metodou (zkoumajici vliv socidlntho ptivodu na urcitou tranzici) se ukazalo,
Ze vSechny zemé se, az na nékolik vyjimek, vyznacuiji stabilitou, tj. vzdélanostni
nerovnosti zlistavaji vice ¢i méné stejné [Shavit, Blossfeld 1993; Shavit, Gamoran,
Arum 2007].

V Ceskoslovensku poklesl vliv vzdélan otce pouze kratkodobé na pocatku
socialismu, posléze zacal opét nartstat [Matéjﬁ 1993]° a v soucasné dobé se zda,
Ze se zvySuje propast mezi Sancemi déti z nejniZe a nejvyse socidlné postave-
nych skupin [Matéja, Rehékova, Simonové 2007]. Ze vech ndmi analyzovanych
zemi pouze ve Svédsku mezikohortné poklesl efekt vzdélani a zaméstnani otce
na dosaZené vzdélani potomka a rovnéz na pfechody v rdmci stfedniho skolstvi
[Jonsson 1993]. Tim nebyla podpotfena teorie MMI, protoze Vyééi vrstvy nebyly na
pfistupu na stfedni skolu plné saturovany, a presto se zminénd asociace sniZila.
Stejné tak pouze ve Svédsku poklesla v soucasné dobé nerovnost v p¥istupu do
terciéru [Jonsson, Erikson 2007]. Je pomérné zajimavé, Ze autofi toto sniZeni pfi-
pisuji vyrovnavani Zivotnich podminek v oblasti kulturniho kapitdlu a mate-
ridlnich zdrojt, tj dlouhodobému sniZzovani tfidnich rozdild, coz je v rozporu
s vyznénim vyvoje vzdélanostnich nerovnosti v socialistickych statech, v nasem
pifpadé v Polsku [Heyns, Bialecki 1993] a CSSR [Matéjti 1993]. V téchto zemich
vsak s pfihlédnutim k demografickému vyvoji obyvatelstva sektor tercidrniho
vzdélavani expandoval pouze maélo ¢i viibec ne.

Ve vétsiné analyzovanych zemich dochédzelo ke znaénému rozraznovani
(diferenciaci) stfedniho skolstvi do vzdélanostnich vétvi (angl. tracking), zejmé-

¢ Jednd se o vysledek OLS regrese nejvyssiho dosazeného vzdélani respondenta na vzdeé-
lanf{ otce.
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na do uctiovskych oborti jakozto alternativy k akademic¢téjsim obortim stfedo-
skolského vzdélavani. Tim ztstal p¥istup k vyssimu vzdélani vyhrazen prevazné
vy$sim socidlnim vrstvdm. P¥i zkoumdni tranzice na vysokou skolu byl zjistén
opaény smér plisobeni socidlniho ptivodu pouze ve Svycarsku, kde byl zméfen
velky vliv socidlniho pivodu (zejména vzdélani otce) na tranzici na vysokou sko-
Iu [Buchmann, Charles, Sacchi 1993; Buchmann et al. 2007] Toto vzdélani je zde
pojiméno, stejné jako v CR, jako velmi elitni. S vyjimkou Svycarska byl vzdy vliv
socidlntho ptivodu nejsilngj$i na zacatku vzdéldvaci kariéry a snizoval se smé-
rem k ndslednym tranzicim. Ve Svédsku [Jonsson 1993] a Némecku [Blossfeld
1993] byly dokonce vlivy socidlniho ptivodu na prechodu k tercidrnimu vzdélani
téméf nevyznamné. Z Casového hlediska doslo ke zméndm na vzdélanostnich
tranzicich ve Svédsku [Jonsson, Erikson 2007] a Némecku [Mayer, Miiller, Pollak
2007], v CR a Polsku ztistal vyvoj beze zmeny K narfstu vlivu socidlniho ptivodu
pak doslo pouze ve Svycarsku u muzii na jiz zminéném ptechodu na vysokou
skolu.

Pozitivnim trendem 2. poloviny 20. stoleti, spole¢nym pro vSechny nami
analyzované zemé, bylo podstatné snizeni rozdila v primérné dosahovaném
vzdélani muzd a Zen. V jistém ohledu se Zendm dokonce podafilo muze pi‘e-
konat, pfesnéji feceno doslo k pfevraceni nevyhody Zen ve vyhodu nad muzi
pochézejicimi z nizich vrstev. Ve Svédsku poklesla diskriminace divek v rodi-
néch [Jonsson 1993], v postsocialistickych statech zase chlapci na rozdil od divek
castéji prechazeji do uc¢novskych oborti bez maturity. Pouze v Némecku si muzi
drzi vyhodu nad Zenami v pfistupu k postsekundarnimu vzdélani stle [Mayer,
Miiller, Pollak 2007].

5. Data, pouzité metody a strategie analyzy

Pro zjisténi vlivu socidlniho ptivodu na pfechod mezi uplnym sttednim a vyso-
kym gkolstvim v Ceské republice po roce 1989 (a rovnéz ke srovnéni se Ctyf-
mi dal$imi evropskymi zemémi) jsme pouili logitové modely vzdélanostnich
prechodti. Nasi analyzu jsme zaloZili na datech European Social Survey (ESS)
z roku 20047 a pracovali jsme s témito zemémi: Ceské republika, Némecko, Pol-
sko, Svédsko a Svycarsko. Podet respondentti v ]ednothvych zemich a v jednotli-
vych kohortéch, které jsme pro analyzu vytvofili, je uveden v tabulce 1. V analyze
jsme pouzili tyto proménné: vék respondenta, pohlavi respondenta, jeho nejvys-

7 European Social Survey (ESS, Evropsky socidlni vyzkum) je mezindrodnim Setfenim
opakujicim se kazdé dva roky ve vice neZ 30 zemich svéta. Poprvé se Setfeni uskutec¢nilo
v roce 2002 /2003, podruhé v roce 2004 /2005 a potieti v roce 2006/2007. V rtiznych zemich
tcastnicich se ESS se pouZziva riznych variant pravdépodobnostnich vybért. Nase vypo-
¢ty vychazeji z predpokladu, Ze jde o prosté pravdépodobnostni vybéry, coz ve skute¢nosti
neni splnéno a kvtili tomu (jak spravné upozornil jeden z anonymnich recenzenti) mohou
byt odhady parametrti v nasich modelech zkreslené.
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Tabulka 1. Poéty respondentt v jednotlivych kohortich dle véku dovrSeni 18 let
v analyzovanych evropskych zemich

Zemé Svycarsko Ceska Némecko Polsko Svédsko
Kohorta republika

1955-70 496 805 723 334 504
1971-89 794 991 1036 567 622
1990-2002 356 533 394 409 340
Celkem (n) 1646 2329 2153 1310 1466

Zdroj: ESS 2004, mezindrodni data.

81 dosazené vzdélani,® dosazené vzdéldni otce’ a tfidni postaveni otce (EGP) ve
14 letech respondenta. Kohorty, které jsme vytvofili, byly celkem 3, s roky naro-
zeni v obdobi let 1937 az 1984 a dovrSeni 18 let v obdobi 1955 az 2002. Nejvyssi
dosazené vzdélani respondenta i otce jsme piekédovali do téchto 3 kategorii:
1. vzdélani bez maturity; 2. vzdélani s maturitou; 3. tercidrni vzdélani. T¥{dni
postaveni otce jsme pfekédovali do 4 kategorii na zdkladé obecné pouzivané-
ho Erikson-Goldthorpova tfidniho schématu [Erikson, Goldthorpe 1992] takto:
1. UW (rutinnf a polorutinni manudlni zaméstnani); 2. MW (technicka manual-
ni zaméstnani a femesla, farmafti); 3. NM (administrativni a dals$i nemanudlni
zaméstndni na stfedni drovni); 4. PROF (tradi¢ni i moderni odborné profese;
vyssi, stfedni a nizsi manazefi; tfednici). Provedli jsme komparaci dvou gene-
raci dosahuijicich vzdélani pred rokem 1989 (4. pied padem komunismu v CR
a Polsku) a jedné generace nejmladsi (v CR a Polsku postsocialistické). Bylo tak

8 Nejmlad$im respondenttim, jejichZ soucasné ekonomické postaveni znélo ,student”,
zéroven méli maturitu a dosdhli véku dvaceti a vice let, jsme pfifadili status , vzdélani
vysokoskolské”.

° Na zakladé pochyby jednoho z recenzentti, zda pro vzdélanostni trajektorii ditéte neni
vétsi determinantou vzdélani matky nez vzdélani otce, jsme se na datech PISA 2000, 2003
a 2006 rozhodli ovéfit vliv vzdélani obou rodi¢ti na volbu stfedni skoly u jejich ditéte.
Zjistili jsme, Ze neplati, Ze by vliv vzdélani matky na typ stfedni skoly studované dité-
tem byl vyssi nez vliv vzdélani otce. Korelace mezi vzdélanim kazdého z rodici a typem
stfedni skoly jsou téméf totoZné, u otce pak v letech 2000 a 2006 dokonce mirné vyssi nez
u matky.

10 Zavaznym omezenim pouzitych mezinarodnich dat byla skute¢nost, Ze téméf vsichni
respondenti dosahli dle klasifikace ISCED stfedoskolského vzdélani, oviem bez rozliSent
toho, zda se jednalo o typ studia maturitni (umoZiiujicf nasledny pfechod na VS) ¢ nema-
turitni (neumoziujici ndsledny prechod na VS). Toho jsme si byli pti interpretaci vysledkt
védomi. Proto pfi analyze dat pouze za CR vyuzivame rozdéleni na otce bez maturity, otce
maturanty a vysokoskoldky, avSak pfi praci s mezindrodnimi daty jde o otce se zakladnim,
sttednim (bez rozlieni toho, zda maji, ¢i nemaji maturitu) a vysokoskolskym vzdélanim.
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pokryto obdobi od roku 1955 az po nejdostupnéjsi rok v soucasnosti — rok 2002.
Kohorty jsme vytvotili tak, aby kopirovaly historicky vyvoj v Ceské republice;"
1. 1955-1970 (nejstarsi); 2. 1971-1989 (stfedni); 3. 1990-2002 (nejmladsi).

Pomoci logitovych modelti jsme modelovali vliv socidlniho ptivodu
(dosazeného vzdélani otce a jeho tfidniho postaveni) a demografickych charakte-
ristik respondenta (pohlavi a roku jeho narozeni, tj. kohorty) na jeho pfechod mezi
aplnym stfednim a vysokoskolskym vzdélanim. Cilem analyzy bylo odhadnout,
s jakou pravdépodobnosti nastal, ¢i nenastal sledovany jev, tj. tispésny piechod
na vysokou skolu, a nalézt proménné (a zjistit jejich vliv), které tento jev mohou
co nejvice vysvétlit. Zavislou (vysvétlovanou) proménnou modelu byla dicho-
tomicka proménna vyjadfujici tspéch v pfechodu na vysokou skolu (1 = ptesel,
0 = nepfesel). Nezavislymi proménnymi byly vzdélani otce (FED) nebo jeho ttid-
ni postaveni (F_EGP4),"* dale pak pohlavi respondenta (gender) a jeho kohorta.
Vsechny tyto proménné byly pouzity jako nomindlni (vzdy tedy byly pocitany
parametry pro vSechny kategorie proménné s vyjimkou kategorie posledni, kte-
ra byla brana jako srovndvaci). Doplitkové jsme provedli rovnéz analyzu tranzi-
ce ze zdkladni na stfedni Skolu. Protoze vSak v pfipadé této tranzice vysledny
model vyhovoval pouze dattim za Ceskou republiku, uvadime zde pouze model
cesky.

Pravdépodobnost tispéchu v tranzici na vysokou skolu jsme modelovali
pomoci logitovych rovnic, z nichZ prvni obsahovala pouze hlavni efekty a v dal-
$ich modelech byla testovdna vyznamnost interakci mezi jednotlivymi promeén-
nymi. Srovnani jednotlivych modelt jsme provedli podle pravidel statistické infe-
rence na zakladé statistik L? (likelihood ratio, pomér vérohodnosti) a 2, a rovnéz
piislusnych stuptit volnosti. Pro obé statistiky L? a 2 plati, Ze ¢im niz$ich hodnot
nabyvaji, tim je dany model pro data vhodné&jsi. ProtoZe vhodnost modelu je vSak
ovlivnéna i poctem parametrd, resp. po¢tem stupnti volnosti (df), ¥idili jsme se
pfi vybéru modelu pomérem 2logl?/Adf, pfipadné hladinou statistické vyznam-
nosti modelu (sig). Ta by méla byt co nejvyssi, aby nedoslo k zamitnuti hypoté-
zy o vhodnosti modelu pro dand data. P¥i hodnoceni jednotlivych modeld jsme
také prihlizeli k testim statistické vyznamnosti jednotlivych parametrt modelu
ak ad]ustovanym reziduim, véetné toho, nakolik se blizi normdlnimu rozdéleni.
V nasi analyze za Ceskou republiku jsme testovali nasledujici éty¥i rtizné modely
Sanci na pfechod na vysokou skolu:

I Periodizaci ¢eskych déjin jsme vytvotili na zakladé konzultace u prof. Jana K¥ena z IMS
FSV UK Praha.

2 Vybér jedné z proménnych (bud vzdélani otce, nebo jeho tiidniho postaveni) je dédn
provézanosti téchto proménnych. Vazba téchto dvou proménnych je mezikohortné stabil-
ni a ¢ini zhruba 0,8 pfi méfeni koeficientem gamma. Nebylo by proto vhodné pouzivat do
modelti obé proménné najednou, a sice z diivodu mozné multikolinearity. Dalsim dtvo-
dem pro jejich soucasné nepouziti by byly i malé o¢ekavané cetnosti pro nékteré kombi-
nace proménnych.
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a) Zakladni model (M I) bez dvojnych interakci s proménnou vzdélani otce mél
rovnici:

log (P(Vé)/ P(ne Vé)) — l.L13 + xmui + )otec bez maturity )\ otec maturant ;\’nejstaréi kohorta

+ }\’stfedni kohorta

V modelu jsou tedy vynechdny parametry pro posledni kategorie proménnych
(tzv. srovnédvaci kategorie): v piipadé proménné gender je to kategorie Zena, v pii-
padé vzdélani otce pak kategorie tercidrni vzdéldnt, a v piipadé proménné kohorta
pak kategorie, ve které respondent dosahl 18 let mezi lety 1990-2002.

vvvvv

Ze vazba mezi vzdélanim otce a tdspésnosti ditéte v tranzici se mezi kohortami
promeénovala a zdroven Ze vazba mezi pohlavim respondenta a jeho tispéchem
v tranzici se mezikohortné lisila. Slo tedy o tento model s dvojnymi interakcemi:

log (P(VS)/ P(ne Vé)) — u + )\’mui + }\'otec bez maturity+ }botec maturant+ Xnejstaréi kohorta

+ XStfedni kohorta + )otec bez maturity*nejstarsi kohorta + )otec maturant*nejstarsi kohorta

+ )otec bez maturity*stfedni kohorta otec maturant*stfedni kohorta }\‘mui*nejstaréi kohorta 4 }“mui*sti'edni kohorta

¢) V dalsim modelu (M III) jsme namisto proménné vzdélani otce (FED) pra-
covali s proménnou tfida otce (F_EGP4) a nezahrnuli jsme do néj Zzddné dvojné
interakce (podobné jako v modelu M I):

log (P(Vg)/ P(ne Vé)) =p + }Lmui + )otec uw ) otec MW otec NW }Lnejstaréi kohorta

stfedni kohorta
+A ,

kde je opét u proménné F_EGP4 (kédované jako 1 = nekvalifikovana manualni
zaméstnani (UW), 2 = kvalifikovand manudlni zaméstnani (MW), 3 = nemanudlni
zaméstnani (NW) a 4 = odbornici (PROF)) vynechdna posledni kategorie jako
srovnavaci a totéz plati u proménné kohorta (obdobné jako u modelu I).

vvvvvv

d) Testovali jsme také slozitéjsi model (M IV) opét s dvojnymi interakcemi, ktery
predpokléadal, Ze vazba mezi tfidnim postavenim otce a Gspésnosti ditéte v tran-
zici byla mezikohortné proménlivé a taktéZ Ze vazba mezi pohlavim respondenta
a jeho tspésnosti v tranzici se mezi kohortami lisila. Byl to tedy tento model
s dvojnymi interakcemi:

1Og (P(Vg)/ P(ne Vg)): n+ }bmui + )\otec Uw potec MW potec NW }\‘nejstaréi kohorta

+ ;\’stfedni kohorta + )otec UW*nejstarsi kohorta + )otec MW#nejstarsi kohorta + )otec NW#nejstarsi kohorta
+ )otec UW?stiedni kohorta + )otec MW?*sttedni kohorta + potec NWrsttedni kohorta + )\‘mui*nejstarﬁi kohorta

+ }bmui*stfedni kohorta

3 Pouzivame standardni symboliku logitovych modeld, tedy p pro konstantu a A s p¥islus-
nymi hornimi indexy pro parametry u kategorif jednotlivych pouZzitych proménnych.
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Pro mezindrodni srovndni jsme ndsledné pouzili jen ten z dvojice modelti
MTIaMII, resp. M IIT a M 1V, ktery se ukédzal byt vhodngjsi pro Ceskou repub-
liku. Nasfm cilem bylo zachyceni indikaci, zda modely vytvofené na ceskych
datech 1ze pouzit i k modelovani situace v jinych zemich a rovnéz zda a jak je
situace v CR odliSné ve srovnani se zahrani¢im. K analyze jsme pouZili proce-
duru GENLOG v programu SPSS 15.0. Tato procedura na rozdil od procedury
LOGLINEAR dostupné v pifedchozich verzich SPSS neumoznuje specifikovat
rizné kontrasty (a tedy nelinearni vlivy nezavislych proménnych), avsak posky-
tuje ,,adjusted residuals”, kterd jsou pro diagnostiku vhodnosti modelu lepsi nez
,standardized residuals”, obsazena ve vystupu pfedchozi verze SPSS. Byli jsme
si samozfejmé védomi, Ze v pfipadé proménné , vzdélani otce” by se mohlo stat,
Ze néktery z nelinedrnich kontrasti by mohl byt k modelovani vhodnéjsi. Tyto
postupy vSak mohou byt pfedmétem dalsich budoucich analyz.

6. Vysledky analyzy

voevs

Cilem nasi analyzy bylo nalézt co nejvhodnéjsi model zachycujici vztah mezi
proménnymi ,vzdéldni otce”, ,tfidni postaveni otce”, , pohlavi respondenta”
a ,kohorta respondenta”, a kromé Ceské republiky vyzkouset jeho platnost i na
dalgich vybranych zemich, tj. Svycarsku, Svédsku, Némecku a Polsku. Snazi-
li jsme se zodpovédét otazku, zda a piipadné jak vzdélani otce ovliviiuje Sanci
potomka na piechod ze stfedni na vysokou Skolu a taktéz zda a pfipadné jak
tuto tranzici ovliviiuje tfidni postaveni otce (popis jednotlivych modelt viz vyse).
Nejprve uvedme, jak se vyvijely Sance na pfechod na vysokou skolu v jednotli-
vych kohortach v CR, jak v celé populaci, tak pro muze a Zeny zvlast (graf 1).

Jak je patrné z grafu 1, v Ceské republice dochazelo k trvalému celkovému
nértastu podilu osob, které tispésné prosly tranzici ze stfedni na vysokou skolu.
Mezi prvni a druhou kohortou doslo k nartistu pouze v populaci muzii, ve véko-
vé kohorté nastupujici na vysokou skolu po roce 1989 vsak dochazi k vyraznému
nérdstu i v populaci Zen. Podil Zen tspésnych v této tranzici byl vSak celkové
jesté stdle nizsi nez podil muza.* Pro dokresleni situace rovnéz uvddime tytéz
udaje za prvni tranzici, tj. pfechod ze zdkladni na stfedni $kolu s maturitou, kterd
je nezbytnym predpokladem (jakymsi ,filtrem*) pro pokus o tspéch v tranzici
néasledné (graf 2).

V pripadé piechodu ze zdkladni na stfedni skolu s maturitou podil tispés-
nych po celé sledované obdobi rostl, mezi druhou a tfeti kohortou pak vyraznéji
u Zen nez u muZzi. Po zhodnoceni informaci z grafti 1 a 2 je zfejmé, Ze Zeny jsou

%V nejmladsi generaci ¢eské populace jiz doslo k pfevraceni poméru obou pohlavi mezi
studenty vysokych kol (v roce 2007/08 ¢inil 54 % Zen a 46 % muzi) a Zeny vykazuji vyssi
podil vysokoskolsky vzdélanych osob jiz i mezi jejich absolventy (56 % Zen a 44 % muzi1)
[Kletihova 2007].
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Graf 1. Vyvoj podilu absolventi stfedoskolského vzdélani, ktefi pfesli na vysokou
$kolu (uspéli ve druhé tranzici), v jednotlivych kohortich v CR (v %)
35

30+— —

B+— —

01— —

ES

- - — — — — — — — — — — —

n— - - — — — — — — — — — -

18 let v r. 1955-70 ' 18 let v r. 1971-89 ' 18 let v r. 1990-2002
—— celkem — — muzi - - - Zeny

Zdroj: ESS 2004, data za CR.

dil vysokoskolsky vzdélanych muZzii a Zen vzdjemné pfibliZuje.

ProtoZe stejné jako v CR neni ve vét$iné zahrani¢nich vzdélavacich systémi
vstup na vysokou skolu automaticky, ale vyZaduje formdalni napInéni urcité nizsi
vzdélanostni trovné, bylo nutné tento problém analyticky zohlednit. Zaméfili
jsme se proto i na hledani optiméIniho modelu pro pfechod ze zdkladni na tako-
vou stfedni skolu, kterd umoznuje vstup na skolu vysokou. Model jsme nejprve
pouzili na ¢eskych datech. Vyuzili jsme logitovy model se zdvislou proménnou
,studoval (studuje) na stfedni gkole s maturitou” (v CR umoziiujici pfechod na
vysokou skolu), pfi¢emz nezavislé proménné byly shodné s vybranym mode-
lem pro druhou tranzici (jak doloZime déle), byly to tedy vzdélani otce, kohorta
a pohlavi. PouZili jsme dva modely, jeden obsahujici pouze nezavislé proménné
bez jejich interakci, druhy model pak zohlednil mozné rozdily ve vlivu vzdélani
otce na prvni tranzici v pribéhu jednotlivych kohort. S ohledem na charakteristi-
ky modelu (zejména celkovy test a adjustovand rezidua) 1ze konstatovat, Zze druhy
vyse uvedeny model (tj. obsahujici interakci mezi proménnou kohorta a vzdélani
otce) je pro popis prvni tranzice vhodnéjsi (tabulka 2).
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Graf 2. Vyvoj podilu absolventii zikladniho vzdélani, ktefi ptesli na sttedni Skolu
s maturitou (uspéli v prvni tranzici), v jednotlivych kohortach v CR (v %)
80
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18 let v r. 1955-70 ' 18 let v r. 1971-89 18 let v r. 1990-2002
—— celkem — — muzi - - - Zeny

Zdroj: ESS 2004, data za CR.

Plati tedy, Ze postupem ¢asu se Sance na tspésny prechod ze zdkladni na
stfedni skolu (s maturitou) zvysuji. Vyssi Sance maji zejména divky a osoby, které
maji vzdélangjsi otce. Chceme-li byt konkrétnéjsi, pak uvedme, Ze Sance Zen viici
muztm na tspéch v prvni tranzici je (v nejmladsi kohorté) 1,4krat vyssi (jednd se
o pfevracenou hodnotu poméru Sanci v fadku ozna¢eném muz, tj. 1/0,73), dale
Ze Sance nejmladsi kohorty viici kohorté stfedni je taktéz 1,4krat vyssi a 1,7krét
vyssi vici nejstarSi kohorté (nicméné tyto poméry Sanci nejsou statisticky
vyznamné, a jsou tudiZ neprokazatelné a nezobecnitelné na populaci). Vyrazny
je vliv vzdélani otce (viz téz graf 3) — pomér Sanci tispéchu v prvni tranzici je pro
dité s vysokoskolsky vzdélanym otcem oproti ditéti, které ma otce sttedoskolédka,
v nejmladsi kohorté 3,7nasobny. Oproti ditéti s otcem, ktery nedosdhl maturity, je
jiz ale témét 10ndsobny (oboji opét v nejmladsi kohorté).

Bylo by samoziejmé vhodné pouzit obdobny model prvni tranzice i pro
ostatni nami vybrané evropské zemé. Problémem je, Ze v jednoduché verzi
model pro tyto zemé& nefunguje, ostatné totéz by platilo i pro CR na mezina-

rodnich datech (nastésti jsme méli k dispozici i ptivodni proménnou o vzdélani
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Tabulka 2. Odhady parametri pro tranzici mezi zékladnim a dplnym stfednim
vzdélanim v CR

Model pro prvni tranzici

o hladina +
smérodat- VVznam- pomér
odhad (B) nachyba V"4 anci
nosti
(S.E.) (sig.) (exp (B))
otec bez maturity -2,25 0,40 <0,01 0,11
otec maturant -1,3 0,41 <0,01 0,27
nejstarsi kohorta -0,53 0,68 0,44 0,59
stfedni kohorta -0,35 0,55 0,53 0,70
muz -0,32 0,09 <0,01 0,73
nejstarsi kohorta*otec bez maturity -0,15 0,69 0,83 0,86
nejstarsi kohorta*otec maturant 0,96 0,74 0,19 2,61
stfedni kohorta*otec bez maturity -0,05 0,57 0,93 0,95
sttedni kohorta*otec maturant 0,96 0,61 0,11 2,61

Zdroj: ESS 2004, data CR (respondenti, kteii maji alespori zdkladni vzdéldni).

Poznamka: Modelovany jsou Sance (resp. poméry Sanci) tispésného/netspésného pfe-
chodu ze zakladni skoly na stfedni Skolu maturitniho typu. V tabulce nejsou obsazeny
odhady konstant, které nejsou pro ¢teni ve formé pomért Sanci potiebné a tabulku by
vyrazné prodluzovaly. Tyto parametry jsou zohlednény v grafu 3, kde se vyuZzivaji pro
vypocty Sanci. Obdobné je tomu v tabulce 4 a grafu 4.

respondenta a jeho otce). Nardzime zde na problém formatu mezindrodnich dat,
kdy namisto proménné zohlednujici dosazeni vzdélani nutného pro piechod do
terciéru je v nich uZito redukované klasifikace ISCED (viz téZ pozn. pod ¢arou
¢. 10). Diky tomu je napfiklad na mezinarodnich datech ESS za CR nemoZné roz-
lisit tiplné a netiplné sttedni vzdélani (tj. s maturitou ¢i bez ni). Vyse popsany
model pro prvni vzdélanostni pfechod tak na mezindrodnim souboru ztraci svij
vyznam a ani statisticky nefunguje. Obdobné je tomu v ostatnich zemich.

Nyni se zaméfme na otdzku, zda otcovo vzdélani ¢i jeho tfidni postaveni
ovliviiovalo tspéch v prechodu na vysokou skolu (fj. ve druhé tranzici) a zda
byl tento vliv mezikohortné neménny;, ¢i nikoliv. Prvni model, ktery jsme testo-
vali, pfedpokladal, Ze mezikohortné se Sance na této tranzici promeénovala, vliv
vzdélani otce byl vSak mezikohortné stabilni a taktéZ rozdily mezi muzi a Zenami
zistavaly zhruba konstantni. Druhy model oproti tomu pfedpoklddal meziko-
hortni proménlivost vlivu otcova vzdélani a respondentova pohlavi na tspéch
v tranzici. Vysledky obou zminénych modelt shrnuje tabulka 3.

Ze souhrnnych statistik obou modelti se zda, Ze model s interakcemi (M II)
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Tabulka 3. Statistiky vhodnosti modeli I a IT za CR (pomér vérohodnosti a Pearsontiv
x> test, koeficient koncentrace a entropie)

Modely Model I Model I
hodnota  stupné hladina  hodnota  stupné h,ladma
) . . . . Vyznam-
testového volnosti vyznam- testového volnosti nosti
Statisticky test kritéria (df) nosti (sig.) kritéria (df) (sig.)
Pomeér
vérohodnosti (LR) 12,54441 12 0,403005  1,907767 6 0,927983
Pearsontiv x? 12,39498 12 0,414502  1,918899 6 0,927004
Eoeflaent 0,094
oncentrace
Entropie 0,079

Zdroj: ESS 2004, data za CR (pouze respondenti s maturitou & vy3sim dosaZenym vzdéldnim).
Pozndmka: Pro model I a model III uvadime pro jejich orientaéni srovnani i koeficient
koncentrace a entropii [DeMaris 1992: 27 a dale]. Zejména za pomoci koeficientu koncen-
trace, ktery je obdobou indexu determinace v regresni analyze, 1ze alespori orienta¢né
porovnat modely I a III, tedy model se vzdélanim otce a model s jeho tfidnim postave-
nim.

popisuje data lépe. Také adjustovand rezidua jsou zde mensi (v tabulce je neu-
vadime). Je vSak dulezité podrobit testim vyznamnosti také parametry jednot-
livych modeld, aby bylo mozné rozhodnout, zda je model II pro data vhodnéjsi
nez model I. Shrnuti parametrti a jejich charakteristik pfindsime v tabulce 4. Z ni
vyplyva, Ze vSechny dvojné interakce nezédvislych proménnych maji velkou chy-
bu prvniho druhu, a proto nelze zamitnout hypotézu o jejich nulovosti. Optikou
$1 model I, ktery ma vSechny proménné statisticky vyznamné, coz znamend, Ze
vSechny pfispély k vysvétleni variability zavisle proménné ,ispéch v tranzici”.
Na zakladé vysledk(i modelu I mtzeme konstatovat, Ze proménna , vzdé-
lani otce”’” méla na tspéch respondenta v tranzici pozitivni vliv. Pomér Sanci
mezi potomky otcli s vysokoskolskym vzdéldnim a potomky otcli s netiplnym
stfednim vzdélanim (tj. bez maturity) ¢inil 6,7 (jedna se o pfevracenou hodnotu
pomeéru Sanci z prvniho faddku ve sloupci exp (B) modelu I, tj. 1/0,15). Pomér
Sanci déti otcti s vysokou Skolou oproti détem otcti s iplnym stfednim vzdélanim
(maturitou) pak byl zhruba poloviéni, pfesnéji 3,6 (1/0,28). Co se tyce pohlavi,
byl prokazan pozitivni vliv muzského pohlavi — muzi méli mezi lety 1990-2002

5 Vliv této proménné (resp. ptislusnych dvou dichotomii) jsme téz statisticky testovali cel-
kové za pomoci rozdilti mezi hodnotami pomért vérohodnosti bez této proménné a s ni.
Rozdil ¢inil 72,7, coz je pii dvou stupnich volnosti statisticky vyznamny rozdil na hladiné
vyznamnosti mensi nez 0,001. Potvrdil se tak tedy vliv vzdélani otce na druhou tranzici.
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Tabulka 4. Parametry odhadt pro modely I a II popisujicimi tranzici mezi Gplnym
stfednim a terciarnim vzdélanim v CR

Model 1 Model II
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T gz 2§ ELX ¥ 2 =§7 E&
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otec bez maturity  -1,88 0,22 <0,01 015 243 0,29 <0,01 0,088

otec maturant -1,27 0,22 <0,01 028 -114 0,24 <0,01 0,32
nejstarsi kohorta  -0,42 0,20 0,04 066 038 0,55 0,49 0,68
stiedni kohorta 0,34 0,18 0,06 0,71 -0,61 0,44 0,16 0,54

muz 0,32 0,16 0,04 1,37 0,35 0,28 0,21 1,42
nejstarsi kohorta*otec bez maturity 0,59 0,62 0,34 1,80
nejstarsi kohorta*otec maturant -0,09 0,62 0,88 0,91
stfedni kohorta*otec bez maturity 0,88 0,52 0,09 2,41
sttedni kohorta*otec maturant -0,30 0,50 0,55 0,74
nejstarsi kohorta*muz -0,44 0,42 0,29 0,64
sttedni kohorta*muz 0,14 0,37 0,72 1,15

Zdroj: ESS 2004, data za CR (pouze respondenti s maturitou ¢ vy3sim dosaZenym vzdéldnim).
Pozndmka: Modelovany jsou Sance (resp. poméry $anci) tispésného/netspésného pre-
chodu ze stfedni skoly na VS. V tabulkach 4, 6 a 8 jsou uvedeny hodnoty statistickych
kritérii pro prvni 2 kategorie proménné FED (vzdélani otce) a prvni 3 kategorie promén-
né EGP (tfidni postaveni otce%j. SPSS 15 zde ovsem pocita Sance (resp. jejich logaritmus)
pro vsechny kategorie té proménné, kterd vstupuje do modelu jako prvni. Uvedené
poméry Sanci (s vynechanim posledni kategorie) byly dopocteny podilem pfislusnych
dvou Sanci (respektive odecitdnim p¥islusnych parametrtt).

N

Sanci na pfechod na vysokou skolu 1,4krat vyssi nez Zeny. Z hlediska ¢asového
vyvoje 1ze konstatovat, Ze Sance na druhou tranzici mezikohortné rostla. V prvni
kohorté (nejstarsi, dosahujici 18 let véku a pfechazejici na vysokou skolu v obdo-
bi let 1955-70) byla 1,5krat nizsi (1/0,66) nez v kohorté tfeti, posledni (nejmladsi,
dosahujici 18 let véku v obdobi 1990-2002), v prostfedni kohorté (pfechdzejici na
vysokou skolu v letech 1971-1989) pak 1,4krat nizsi (1/0,71) neZz v kohorté nej-
mladsi (ta byla pro nés srovndvaci kategorii). To, jak se Sance na vstup na vyso-
kou skolu mezikohortné zvysovala podle tirovné vzdélani otce, zobrazuje graf 3.

V dalsich modelech jsme se snazili zachytit vliv tfidniho postaveni otce (jeho
EGP). Opét jsme zacinali jednodussim modelem bez interakci mezi nezévislymi
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Graf 3. Sance na vstup na VS (druhou tranzici) dle pohlavi respondenta a vzdélani

otce v CR dle modelu I
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Zdroj: ESS 2004, data za CR (pouze respondenti s maturitou & vy$sim dosaZenyim vzdéldnim,).

Tabulka 5. Statistiky vhodnosti modelt III a IV za CR (pomér vérohodnosti
a Pearsonuv x*test, koeficient koncentrace a entropie)

Modely Model III Model IV
hodnota  stupné hladina  hodnota  stupné hladina

L testového volnosti vyznam- testového volnosti vyznam-
Statisticky test kritéria (df)  nosti (sig.) kritéria (df) nosti (sig.)
Pomér
vérohodnostf (LR) 18,327182 17 0,368487  6,600282 9 0,678657
Pearsontiv y> 18,705849 17 0,345675  6,755562 9 0,662552
Koeficient koncen- 0,057
trace
Entropie 0,054

Zdroj: ESS 2004, data za CR (pouze respondenti s maturitou & vyssim dosaZenym vzd&ldnim).
Pozndmka: Pro model Il opét uvadime koeficient koncentrace a entropii pro moznost

porovnani s modelem I.
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Tabulka 6. Parametry odhadt pro modely III a IV popisujici tranzici mezi taplnym
stfednim a terciarnim vzdélanim v CR

Model IIT Model IV
3 5% 5ip 1% 3z i% diF it
IR+ TR E B
7 2 a, B o < o¥

otec ttida UW -1,26 041 <0,01 028 -193 0,61 <0,01 0,15
otec ttida MW -0,87 0,38 0,03 042 -137 0,52 0,01 0,25
otec ttida NW -0,11 048 0,83 09 -114 0,87 0,2 0,32
nejstarsi kohorta -0,54 0,21 0,01 058 -0,55 0,38 0,15 0,58
stfedni kohorta -0,38 0,19 0,05 068 -097 0,36 0,01 0,38
muz 0,27 0,16 0,10 1,31 0,38 0,29 0,19 1,46
nejstarsi kohorta*otec tfida UW 0,98 0,56 0,08 2,66
nejstarsi kohorta*otec tfida MW 0,06 0,53 0,91 1,06
nejstarsi kohorta*otec tiida NW 044 085 0,60 1,55
stfedni kohorta*otec tfida UW 0,93 0,53 0,08 2,53
sttedni kohorta*otec tiida MW 0,54 0,47 0,25 1,72
stfedni kohorta*otec tfida NW 1,38 0,76 0,07 3,97
nejstarsi kohorta*muz -0,65 0,43 0,14 0,52
sttedni kohorta*muz 0,17 0,39 0,67 1,19

Zdroj: ESS 2004, data CR (pouze respondenti s maturitou i vyssim dosaZenym vzdéldnim).

Pozndmka: Modelovany jsou Sance (resp. poméry Sanci) tispésného/netspésného pfe-
chodu ze stfedni skoly na VS.

proménnymi a poté jsme interakce do modelu zaradili. Celkové charakteristiky
vhodnosti vyslednych modelti III a IV zachycuje tabulka 5.

Na zédkladé celkovych charakteristik se vhodnéjsim ukazal byt opét model
s interakcemi nezavislych proménnych. Nicméné z modelu Il jiz vime, Ze interak-
ce pohlavi a kohorty nemd statisticky vyznamné odhady parametrfi. V tabulce 6

shrnujeme vysledky odhadti parametrti modelti IlI a IV.

Z tabulky je patrné, Ze vSechny dvojné interakce nezdvislych proménnych
maji opét velkou chybu prvniho druhu, a proto opét nelze zamitnout hypoté-
zu o jejich nulovosti. Z pohledu testi vyznamnosti jednotlivych parametri se

voevs
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né statisticky vyznamné (s vyjimkou proménné ,pohlavi” a kategorie nemanu-
dlnich zaméstnancti). Z vysledki pak vidime, Ze proménna ,tfida otce”' méla
na uspéch respondenta v tranzici pozitivni vliv — ¢im vyse byl otec respondenta
zafazen na $kéle EGP, tim vy$si Sanci mélo jeho dité na tspésny piechod na vyso-
kou skolu. Konkrétné uvedme, Ze napt. pomér Sanci mezi potomky otcti se statu-
sem ,,odbornik” a potomky otcti nekvalifikovanych manuélnich délnika ¢ini 3,6
(1/0,28), coz znamend, Ze Sance potomkti odbornikti vstoupit na vysokou skolu
jsou témet 4krat vyssi. Porovndme-li potomky odbornikti s dalsimi kategorie-
mi EGP otce, poméry ¢inf 2,4 ve srovnani s potomky kvalifikovanych délnikt
a 11, tedy shodné Sance, ve srovnani s potomky nemanudlné pracujicich zamést-
nancii (parametr pro tento pomér Sanci neni ani v modelu III, ani v modelu IV
statisticky vyznamny). Vliv kohorty byl stejny jako u modelu I, tj. $ance na dru-
hou tranzici mezikohortné rostla.

Celkové je model III o néco horsi nez model I obsahujici namisto tfidniho
postaveni otce jeho vzdélani — Vychézime zejména ze srovnani koeficientt kon-
centrace (viz tabulky 3 a 5). Pfi srovndni v8ech ¢tyf modeld se nam tedy pro
Vysvetlem vyvoje nerovnosti v p¥istupu k terciarnimu vzdélani v Ceské republice
jevi ]ako nejvhodngjsi model [, ktery je relativné jednoduchy, postihuje zdkladni
Vazby aje statlstlcky vhodny. Tento model jsme proto zkusili kromé CR aplikovat
i na dalsi ndmi vybrané ¢tyfi zemé. ProtoZe v pouZitém mezindrodnim souboru
ESS 2004 byla coby kategorizace proménné ,vzdélani” (pro respondenta i otce)
pouzita hruba klasifikace ISCED, piepoditali jsme takto i data za CR. Vzhledem
k tomu, Ze vSak tato klasifikace nerozliSuje, zda student na konci svého stfedo-
Skolského studia slozil maturitni zkousku, ¢ine, a tudiZ nerozlisuje, zda je formal-
né zpusobily k pfechodu na vysokou $kolu, je diky této nepfesnosti jeji pouZitel-
nost pro CR, Némecko, ale i ostatni zemé problematicka. Vysledky modelu I pro
vSechny analyzované zemé podavaji tabulky 7 a 8.

Jak ukazuje tabulka 7, jedinou zemi, pro kterou je model I nevhodny, je Pol-
sko. V pfipadé Némecka se model pohybuje na hranici statistické vyznamnosti,
naopak kromé Ceské republiky model vyborné popisuje reprodukci vzdélani ve
Svycarsku a Svédsku.

Na zakladé vysledkii modelovani v ]ednothvych zemich dle modelu opti-
mélntho pro Ceskou republiku (tabulka 8) je mozné konstatovat, Ze zemi, ktera je
CR ve zptisobu reprodukce vzdélanostniho statusu nejvice podobnd, je Svycar-
sko. I zde Sance na tspéch v tranzici na vysokou skolu mezikohortné roste, vliv
vzdélani otce je rovnéZz vysoky a muzi maji Sance na pfekondni tranzice vyssi

® Obdobné jako u proménné ,vzdélani otce” v modelu I jsme i v pfipadé modelu III
a proménné , tiida otce” (resp. pfislusnych t¥i dichotomii) statisticky testovali jeji celkovy
vliv za pomoci rozdilti mezi hodnotami pomérti vérohodnosti bez této proménné a s ni.
Rozdil ¢inil 43,9, coz je pfti tfech stupnich volnosti statisticky vyznamny rozdil na hladiné
vyznamnosti mensi nez 0,001. Byl tedy potvrzen vliv tfidniho postaveni otce na druhou
tranzici respondenta.
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Tabulka 7. Statistiky vhodnosti modelu I pro pét analyzovanych evropskych zemi
(test pomérem vérohodnosti a Pearsontiv y* test)

hodnota stupné hladina
kritéria volnosti vyznamnosti
(df) (sig.)
Ceskd republika Pomér vérohodnosti 15,6464 12 0,207973
X test 14,02058 12 0,299396
Nemecko Pomér vérohodnosti 19,87562 12 0,069476
X test 19,48528 12 0,077471
éV)’Icarsko Pomér vérohodnosti 6,943074 12 0,861352
X test 6,930869 12 0,862148
Polsko Pomér vérohodnosti 29,39609 12 0,00344
X test 26,33813 12 0,009611
&védsko Pomér vérohodnosti 13,69637 12 0,320516
X test 13,33441 12 0,34521

Zdroj: ESS 2004, mezindrodni data.

neZ zeny, a to v podobném poméru, jako v CR. Pfesngji fe¢eno, v CR je Sance nej-
starsi kohorty vstoupit na vysokou Skolu 1,7krat nizsi oproti kohorté ne]mlad51
ave Svycarsku je v podstaté stejnd — nizsi 1,8krét. Co se tyce vlivu pohlavi, muzi
v CR maji $ance 1,2krat vyssi, muzi ve Svycarsku pak 1,6krét. Sance potomki
otcli s niz8im stfednim ¢i nizsim vzdélanim vici potomkdm otcth se vzdélanim
terciarnim jsou v CR témét 21krat nizsi, ve Svycarsku 8krat nizsi. Aviak v dalsf
postsocialistické zemi — Polsku —jsou niz$i 15krat, zde vS§ak nesmime zapomenout
na to, Ze model I nebyl pro tuto zemi vhodny. V Némecku vysly Sance potomkut
otcli s niz8im stfednim ¢i niz§im vzdélanim oproti potomkdm otcti se vzdélanim
tercidarnim 5krat mensi. Nejmensi nerovnosti se podle nasSeho ocekavani potvr-
dlly ve Svédsku, kde je pomér $anci mezi potomky obou vzdélanostnich skupin
nejmensi — Sance se lisi pouze 4krat.

Pomérné podobné Ceské republice je i Némecko, kde maji muzi ance na
druhou tranzici vyssi nez Zeny (2x) a vliv vzdélani otce je taktéZ pozitivni. Mezi-
kohortni rozdily v Némecku v8ak nejsou vyrazné a testy neprokazaly jejich sta-
tistickou vyznamnost. Poznamenejme oviem, Ze vliv otcova vzdélani je v CR ze
vSech analyzovanych zemi nejvyssi (viz sloupce s poméry Sanci). Zemi odliSnou
od CR, Svycarska a Némecka je Svédsko, kde v souladu s Vysledky jinych analyz
doslo k poklesu Sanci mezi prvni a druhou kohortou, mezi nejmladsi a prostied-
ni ztistala situace zhruba nezménéna. Svédsko je spolecné s Polskem rovné jedi-

nou analyzovanou zemi, kde maji muzi nizsi Sance na druhou tranzici nez Zeny.
Ve vsech ostatnich statech je tomu naopak.
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Graf 4. Poméry Sanci na druhé tranzici pro 3 vzdélanostni kategorie otce (tercidrni vs.
vys$si stfedni vzdélani a tercidrni vs. niZsi stfedni nebo nizsi vzdélani)
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Zdroj: ESS 2004, mezindrodni data.

Polsko je pak specifické zejména tim, Ze pouzity model I zde v podstaté
nefunguje. I kdyZ jednotlivé parametry jsou statisticky vyznamné a s ocekava-
nym znaménkem, celkovy test a rezidua naznacuji nevhodnost tohoto modelu pro
pouzitd data ESS 2004. Mnohem vhodnéjsi pro poméry Polska je model s interakci
kohorty a vzdélani otce. V1iv vzdélani otce na Sance v tranzici byl totiz v ¢ase pro-
ménlivy, nejvyraznéjsi byla velmi mald Sance déti otcti s niz§im stfednim ¢i nizsim
vzdélanim v prvni kohorté (dosahujici 18 let véku v obdobi 1955-1970). Pomérné
zajimavou skutecnostf je i to, Ze pro Polsko funguje velice dobfe model III (s EGP
otce namisto jeho vzdélani) a pro Némecko je tento model také vyrazné vhodnéjs
nez pouzity model I. Nabizi se proto otdzka, zda v nékterych zemich nefunguje
generacni pfenos kulturniho kapitalu nikoliv skrze vzdélani, ale skrze vazbu tfida
otce — vzdélani potomka v jedné generaci a nédsledné klasickou vazbou vzdéla-
ni otce — vzdélani potomka. Prvotni analyzy naznacuji, Ze Polsko a Némecko by
v posledni dobé mohly spadat do této skupiny vyuzivajici vazbu tf¥ida otce — vzdé-
lan{ ditéte. Naopak Ceska republika, Svycarsko a Svédsko se na zdkladé analyzy
jevi tak, Ze v nich funguje spiSe tradi¢ni kanal vzdélani otce — vzdélani ditéte.
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Kdybychom chtéli vyjadtit, ve které ze sledovanych zemi ptisobi nejvétsi
nerovnosti v pf‘istupu k Vysokoékolskému vzdélani, mohli bychom tak ucinit na
zékladé grafu 4: z néj je patrné, Ze nejvyraznéjsi pomér Sancf, resp. nejvétsi nerov-
nost v ancich uspét ve druhé tranzici ptisobi v CR. Zde maji déti otcti s nizsim
sttednim nebo niz$im vzdélanim zhruba 20krdt mensi Sanci uspét v tranzici na
vysokou skolu.” Zaroven vsak pfipomenime, Ze toto ¢islo zahrnuje diky klasi-
fikaci ISCED i mnohé déti, které neproély jiz prvni tranzici (na tuto skutecnost
jsme jiz upozormh vyse). Naopak zemémi s pomérné vyrovnanymi Sancemi déti
z rodin s rtizné vzdélanymi otci ]sou Svédsko a Némecko. Situaci CR je ne]bhze
Polsko (jiz jsme zminili druhy nejvyssi pomeér Sanci mezi potomky otctl s nizsim
sttednim ¢i niz$im vzdélanim vici potomkim otcii se vzdélanim tercidrnim, kte-
ry zde ¢ini 15). U poméru Sanci déti otcli vysokoskolakti viici sttedoskoldkiim

je situace jiz vyrovnanéjsi (poméry Sanci dspéchu ve druhé tranzici se pohybuji
okolo 1,5-3), nejvétsi je tento pomér v Polsku, nejmensi pak v Némecku.

7. Zaveér

V této stati jsme se zabyvali vlivem socidlntho ptivodu a demografickych fakto-
ri na reprodukci vzdélanostnich nerovnosti v pfistupu k tercidrnimu vzdélani
v Ceské republice po roce 1989. Analyzu jsme zaloZili na mezindrodnim srovnani
Ceského ptipadu s Némeckem, Polskem, Svédskem a Svycarskem a sledovali j jsme
aktudlni trendy v pfenosu vzdélanostniho statusu rodiny v téchto zemich mezi
lety 1955 az 2002. S vyuzitim logitovych a log-linearnich modelt jsme zjistovali
vliv vzdélani a tfidniho postaveni otce a vliv pohlavi a vékové kohorty respon-
denta na jeho tispésnost v pfechodu mezi stfednim a tercidrnim vzdélanim. Nej-
vice nds zajimalo, zda se po roce 1989 vzdélanostni nerovnosti snizuji, ¢i zvysuji
a ]akyrn faktorem je dany trend zptisoben, a rovnéz to, kterd z komparovanych
zemi je CR nejvice podobna.

Protoze zésadni vliv na priichod druhou tranzici m4 jiz selekce na piecho-
du mezi zdkladni a stfedni skolou s maturitou, zkoumali jsme nejdfive situaci
na tomto ,mezniku”. Zjistili jsme Ze postupem casu se zde Sance na GspéSny
pfechod zvysuji, Vyééi $ance majf zeny a osoby, které maji vzdélanéjsi otce. Vliv
vzdélani otce je zde vyrazny: pomér Sanci potomka otce s vysokou skolou oproti
ditéti, které ma otce stiedoskolaka, je 3,5ndsobny, oproti ditéti s otcem bez matu-
rity v8ak jiz 10nasobny! Je tedy ziejmé, Ze prvotni selekce, kterd nasledné , zfedi”

7 Pro korektnéjsi srovnani jsme z podnetu anonymntho recenzenta spocitali mtervaly
spolehhvost1 (95 %) ptislusného poméru Sanci pro CR a vechny ostatni zemé: pro CR ¢&ini
<16; 26>, pro Némecko <4,7; 5,9>, pro Svycarsko <7,7; 9,1>, pro Polsko <12; 19> a pro Svéd-
sko <3,8; 4,3>. Lze tedy ¥ici, Ze v CR je hodnota jedna z nejvyssich. Interval spolehlivosti
se zde sice pfekryva s intervalem za Polsko, tam vSak model nefungu]e a vysvétlovaci sila
proménnych j je slabd. Vliv vzdélani otce na tispéch ve druhé tranzici je tedy v CR z porov-

Noex

navanych zemi nejsilnéjsi.
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vliv socidlniho ptivodu na vyssich tranzicich (jak jsme popsali na strané 938), se
odehrava v 15 letech, tj. na pfechodu mezi zdkladni a stfedni skolou.

Zachyceni vyvoje nerovnosti v piistupu k tercidrnimu vzdélani v Ceské
republice i dal$ich komparovanych zemich jsme provedli pomoci modelu pied-
pokléadajiciho, Ze Sance na pfechod mezi stfedni a vysokou Skolou se meziko-
hortné proménovala, vliv vzdélani otce vSak byl mezikohortné stabilni a taktéz
rozdily mezi muZi a Zenami ztstdvaly zhruba konstantni. Tento model se osvéd-
¢il vice nez model, ktery tvrdi, Ze vliv vzdélani otce se mezi kohortami lisil a Ze
vazba mezi pohlavim respondenta a jeho tispéchem v tranzici se mezikohortné
ménila. Tento model se rovnéz ukazal byt vhodnéjsi nez model zachycujici vazbu
mezi tfidnim postavenim otce (EGP) a tispésSnosti ditéte v tranzici, z ¢ehoZ bylo
mozné vyvodit, Ze vzdélani otce méd v CRv reprodukci vzdélani vétsi dileZitost
neZ EGP otce. Takové zjisténi je ostatné v souladu s vysledky pfedchozich analyz
[napt. Matéjti 1993; Wong 1998; Simonova 2003].

Na zdkladé modelu zachycujictho reprodukci vysokoskolského vzdéla-
ni v CR bylo mozné konstatovat, Ze proménna ,vzdélani otce” méla na tspéch
respondenta v tranzici pozitivni vliv: rozdil v $ancich mezi potomky otcti s vyso-
koskolskym vzdélanim a potomky otcti s netiplnym stfednim vzdélanim (tj. bez
maturity) byl téméf sedmindsobny, vii¢i détem otcli s Gplnym stfednim vzdéla-
nim (maturitou) pak zhruba ¢tyfnasobny. MuZi méli mezi lety 1990-2002 Sanci
na pfechod na vysokou skolu 1,4krat vyssi neZ Zeny, a co se tyce casového vyvoje,
1ze konstatovat, Ze Sance na vstup na vysokou skolu se mezikohortné zvysovala.
Vliv tfidniho postaveni otce na tispéch ditéte v druhé tranzici se ukéazal byt nizsi
nez vliv jeho vzdélani. Proménna , tfida otce” méla vsak na tispéch respondenta
v tranzici stdle pozitivni vliv — ¢im vyse byl otec respondenta zafazen na skale
EGP, tim vy$si Sanci mélo jeho dité na tspésny prechod na vysokou skolu.

Modelovéni reprodukce terciarniho vzdélani v jednotlivych zemich odha-
lilo, Ze zemi, které je CR ve zptisobu reprodukce vzdélanostniho statusu nejvice
podobné, je Svycarsko. I zde $ance na tspéch v tranzici na vysokou skolu mezi-
kohortné rostou, vliv vzdélani otce je rovnéZ vysoky a muZi maji S$ance na pfeko-
nani tranzice vysi nez Zeny, dokonce v podobném poméru jako v CR. Jak bylo
zminéno vyse, stejné jako v CR i ve Svycarsku je vysokoskolské vzdélani tra-
di¢né chdpano jako elitni vzdélani, coz determinuje vzdélanostni nerovnosti na
této tirovni. Rovnéz Sance potomkti otcti s niz$im stfednim ¢i niz§im vzdélanim
viici potomktim otcti se vzdélanim tercidrnim jsou vedle CR ve Svycarsku dru-
hé nejnizsi (nepocitdme Polsko, pro které model nebyl statisticky vhodny). Vliv
vzdélani otce se v CR ukézal byt ze vech analyzovanych zemi nejvyssi (rozdil
v Sancich ziskanych na ¢eskych a mezindrodnich datech je dan odliSnymi klasifi-
kacemi dosaZeného vzdélani, jak bliZe popisujeme v textu). Nejmensi nerovnosti
se nam podle ocekdvani potvrdily ve Svédsku, kde je pomér Sanci mezi potom-
ky obou zminénych vzdélanostnich skupin nejmensi. Vedle toho se ukazalo, Ze
Svédsko je zemi odlignou od CR, Svycarska a Némecka: na rozdil od nich zde
doslo k poklesu $anci mezi prvni a druhou kohortou (od druhé kohorty se Sance
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riznych vzdélanostnich skupin neméni). Svédsko spole¢né s Polskem jsou rov-
néZ jedinymi zemémi, kde maji muzi niz8i S$ance na druhou tranzici nez Zeny, ve
v8ech ostatnich statech je tomu naopak.

Polsko je pak specifické zejména tim, Ze vliv vzdélani otce na Sance v tranzi-
ci byl v case promenhvy, a dale tlm, Ze EGP otce se zda byt v teto zeml, arovnéz
ké republice, Svycarsku a Svédsku dochézi k prenosu kulturniho kapitalu skrze
vzdélani (tj. funguje zde tradi¢ni kandl vzdélani otce — vzdélani ditéte), v Polsku
a Némecku se tak déje nikoliv skrze vzdélani, ale skrze vazbu tfidni postaveni —
vzdélani. Nase zjisténi kazdopadné ukdzala, Ze p¥istup k Vysokoskolskemu vzdé-
lanf je v CR v soucasné dobé ze viech analyzovanych zemi nejvice determinovan
kulturni slozkou socidlnitho ptivodu (vzdélanim otce). Dalo by se proto fici, Ze
ceskd tradice, tedy zdsadni vliv vzdélanostniho klimatu rodiny na vzdélani jejich
potomkdi, nebyla stéle jesté zvracena. Z historického hlediska byly ceské zemé
vzdy rovnostafskou a do zna¢né miry nivelizovanou spole¢nosti a vzdélani bylo
spise véci ,, rodinné kultury” nez dosahovani vyssi Zivotni tirovné (v materidlnim
smyslu slova). Vysledky zaroven naznacuji, Ze v ¢eskych pomérech plati taktéz
teorie kulturni reprodukce, protoZe pojeti tercidarnitho vzdélavani je stédle elitni
(hovotime o obdobi do r. 2002 — za posledni 5 let totiz vysoké skolstvi v CR zna¢-
né expandu]e) Analyza rovnéZ hovoti ve prospéch teorie MMI, pokud pfistoupi-
me na jeji pfedpoklad, Ze nerovnosti se v CR mezikohortné snizuji diky nasyco-
vani poptavky vyssich vrstev. Nesmime vSak rovnéz opomenout teorii EMI, ktera
v tomto ohledu do hry vnasi otdzku, zda sniZeni nerovnosti na drovni terciéru
nejde na vrub takové diferenciaci, ktera déli vysoké skoly na méné a vice kvalitni,
a tudiZ problém nerovnosti posouva pouze o troven vys. Posledni analyzy vsak
i pfes toto riziko indikuji, Ze expanze terciéru vede spise k inkluzi (tj. vtahnuti do

N~

systému i osob z niz$ich vrstev) nez diverzifikaci [Shavit, Gamoran, Arum 2007].

NATALIE SIMONOVA je védeckou pracovnici oddélent Sociologie vzdéldni a stratifikace So-
ciologického tistavu AV CR, v.v.i. Zabjjod se vjzkumem vzdélanostnich nerovnosti v Ces-
ké republice i v mezindrodnim srovndni, jejich vijvojem, zdroji a procesy utvdreni. V po-
sledni dobé se zaméFuje zejména na vjvoj vzdélanostni mobility v CR. K jejim hlavnim
publikacim patfi stati v British Journal of Sociology of Education, The Sociological
Review, v Sociologickem ¢asopise / Czech Sociological Review, v Sociolégii a rov-
néz kapitoly v nékolika domdcich a zahranicnich monografiich. Je ddle editorkou knihy
Ceské vysoké skolstvi na kiizovatce (Praha: Sociologicky tistav AV CR, 2005).

PETR SOUKUP je vyucujicim na katedve sociologie FSV UK a FSS MU. Soustfedi se na
vyuku a aplikace statistickych metod, zejména na multivaria¢ni analyzu dat,
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