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Abstract: The study evaluates the potential impact of alternative models of
university entrance exams — a model based on field-specific knowledge and
a model relying on general aptitude tests — in the context of the Czech educa-
tion system since 1998, a system that can be described as highly stratified and
suffering from a notable excess of demand for higher education over supply.
Using the dataset Sonda Maturant 1998, the authors show that entrance exams
based on general aptitude tests may outperform the field-specific knowledge
model in terms of providing access to talented students from a lower socio-
economic background. The simulations show that under the general aptitude
regime the relative chances of an applicant with a university-educated father
are only one-quarter higher than the relative chances of a student with a less
educated father, compared to more than a one-third difference in the case of
the regime emphasising field-specific knowledge. For mother’s education,
the respective odds ratios differ by the even larger margin of 28 percentage
points.
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1. Uvod

Prechod ze stfedni 8koly na vysokou gkolu byl v Ceské republice jesté na prelomu
20. a 21. stoleti silné determinovén socioekonomickym zdzemim vychozi rodiny
a s nim do zna¢né miry souvisejicim typem studované stfedni skoly. Absolven-
ti gymnazii, kteff méli v prameéru lepsi socioekonomické zazemi, méli zaroveri
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dlouhodobé vyssi pravdépodobnost uspét v piijimacim fizeni na vysokou skolu
ve srovnani s absolventy stfednich odbornych skol.!

Tuto skutecnost doklddd fada studif, napt. [Matéjti, Strakova 2003] ¢i [U1IV
2008]. Studie [Matéjt et al. 2006] zaloZena na datech z vyzkumu Sonda Maturant
1998 zaméfeného na obecné studijni pfedpoklady studentti poslednich ro¢niki
stfednich skol pfitom poukdzala na vyznamnou skupinu Z&ktt z rodin s niZ§im
socioekonomickym zazemim, ktefi i pfes vyborné vysledky v testech obecnych
studijnich pfedpokladti (OSP) neuvazovali o studiu na vysoké skole. Vysledky
zminéné skupiny pfitom prekonaly vysledky nezanedbatelné ¢asti Zakh z rodin
s vysokym socioekonomickym statusem.

Zaveéry zminénych autort poukazuji na nevyuzity intelektualni potencidl
u ¢asti zaka, ktery by se pri potencidlnim vyuZiti testli OSP v rdmci pfijimaciho
fizeni na vysoké skoly mohl uplatnit efektivnéji. Snaha objasnit zdkonitosti utva-
feni vzdélanostnich nerovnosti a identifikovat mozna opatfeni smétujici ke sniZo-
vani nerovnosti patii ke klicovym tématiim socidlné stratifikacniho vyzkumu.

Nerovnostem v pfistupu ke vzdélavani je v mezindrodnim kontextu véno-
vana jak empirickd [napf. Hansen 1997; Lucas 1999], tak teoretickd pozornost.
Historicky vyvoj pristupti k této problematice a pfehled jednotlivych teoretickych
koncepttl publikovali napt. Simonovéa a Katriidk [Simonova, Katriidk 2008]. Sle-
dovani aspektt ovliviiujicich pfechod jedinct z urcitého stupné vzdélani do vys-
stho je pfedmétem sociologického zkoumadni jiz fadu desetileti. Zejména tranzice
ze sekundarniho (stfedoskolského) do tercidrniho (vysokoskolského) vzdélavani
patfi spolu s problematikou utvafeni a reprodukce vzdélanostnich aspiraci ke
klicovym a aktudlnim tématim vyzkumu vzdélanostnich nerovnosti. Kuptikla-
du nejnoveéjsi teoreticky piistup tzv. nerovnosti udrzované ve vysledku (effectively
maintained inequality) byl pfedstaven pomérné nedavno [Lucas 2001].

Tento text se tyka kontextu procesu volby vysoké skoly (college choice). Bate-
man a Spruill [Bateman, Spruill 1996] v této souvislosti poukazuji na tfi kate-
gorie modelt: ekonometrické, sociologické a kombinované. Sociologické piistu-
py vénuji pozornost faktortim, které ovliviiuji utvafeni vzdélanostnich aspiraci
povazovanych za nedilnou soucast procesu dosahovani statusu. Pravé aspirace
jsou v ramci procesu rozhodovani o studiu na pomyslném kontinuu povaZovany
za pocatecni aspekt [tamtéz].

Kromé vlivu socidlniho ptivodu na dosaZené vzdélani jedince (individualni
droverl) je pozornost vénovana také instituciondlnim faktoriim (napf. mira ote-

! Napf. v rdmci pfijimaciho fizeni na vysoké skoly pro akademicky rok 2006/2007 ¢inila
aspésnost piijeti uchazec z gymnazii 74 %, z maturitnich obort stfednich odbornych
kol 60% a z maturitnich oborf stfednich odbornych ucilist 50 %. Pro tplnost je mozné
dodat, Ze v daném obdobi uchaze¢i o vysokoskolské studium pfichédzeli v 8% piipada
ze stiednich odbornych ucilist, gymnazisté byli zastoupeni 31 % a stfedni odborné skoly
45 %. U dalsich necelych 16 % uchazecti nebylo v rdmci pfijimaciho fizeni uvedeno, odkud
se hlasi [UIV 2008].
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vienosti vzdélavaciho systému, nastaveni pfijimacich zkousek — znalostni tes-
ty / testy OSP apod.). V obecnéjsi roviné na oba aspekty poukaézal jiz Kerckhoff
[1976], ktery vymezil dva p¥istupy: aloka¢ni model a socializa¢ni model. Alokac-
ni model vyjadfuje myslenku, Ze ¢lovék je ovlivnén socidlnimi institucemi. To,
¢eho clovék dosahne (vzdélani, status), je ovlivnéno tim, co mu instituce umoz-
nuji. Ziskdni (popfipadé neziskani) urcéitého stupné vzdélani je podle aloka¢niho
modelu ovlivnéno strukturalnimi omezenimi nebo aplikaci selektivnich kritérii.
Socializa¢ni model klade diiraz na relativni svobodu kazdého ¢lovéka. P¥i¢inou
vzdélani a statusu dosaZeného jedincem je podle socializa¢niho modelu ¢lovék
sdm v souvislosti se svymi schopnostmi, ambicemi, ctizddosti a zdédénym socio-
ekonomickym statusem. Tento model klade diiraz na socidlné-psychologicky
koncept vzdélanostnich a profesnich aspiraci. Oproti alokaénimu modelu zamé-
fenému na nizkou nabidku vzdélavacich mozZnosti se socializa¢ni model orientu-
je na poptavku po vzdélani. Oba modely jsou vétsinou vnimény jako vzdjemné
se doplnujici nez jako protikladné.

Vzdélanostnimi aspiracemi v instituciondlnim kontextu se zabyvala Buch-
mannova [Buchmann, Park 2005], kterd porovnala stity s riznym institucional-
nim uspofadddnim vzdélavaciho systému z hlediska miry stratifikovanosti a stan-
dardizace. Vysoce stratifikované vzdélavaci systémy se podle ni vyznacuji tim, Ze
studentijsou vybirdni do jednotlivych vzdélavacich drah v relativné nizkém véku.
Méné stratifikované vzdélavaci systémy formalné neurcuji vzdélavaci trajektorie
pro studenty. Podle miry standardizace a stratifikovanosti vzdélavaciho systému
Buchmannova [Buchmann, Park 2005] ve své praci zafadila Ceskou republiku do
kategorie zemi s vysoce standardizovanym i stratifikovanym vzdélavacim systé-
mem. Buchmannova [tamtéz] uvadi, Ze v ramci zkoumani determinant aspiraci
studentti z hlediska vzdélani a zaméstnani ve vysoce stratifikovanych systémech
bylo zjisténo, Ze typ Skoly, kterou student navstévuje, ma silny vliv na jeho aspira-
ce. Studenti v odborné orientovanych sttednich skoldch v mensi mife nez studen-
ti akademicky orientovanych studijnich programii ocekavaji, Ze by vystudovali
vysokou Skolu.

Nase studie se zaméfuje na mozné efekty testti obecnych studijnich pted-
pokladti v pfijimacim fizeni na vysoké skoly, zejména pokud se jedna o relativ-
ni Sance uchazecli s riznym socioekonomickym statusem. Hlavnim pfedmétem
naseho zdjmu je srovnani modelu pfijimaciho fizeni zaloZeného pfedevsim na
zjistovani znalosti® s alternativhim modelem zaloZenym na testovani obecnych
studijnich predpokladii ve vzdélavacim systému charakteristickém silnou stra-
tifikaci sttedniho vzdélavani a velkym pfevisem poptavky po vysokoskolském
studiu nad nabidkou studijnich mist.?

1

? Tento model budeme v dals$im textu za tcéelem zjednoduseni nazyvat ,znalostni” mo-
del.

* Cilem studie tudiz neni kvantifikace relativniho vlivu modelu pfijimacich zkousek ve
srovnéni s ostatnimi faktory (demografickd situace v daném obdobi, mira stratifikace
stfedniho Skolstvi, mozny vliv neformélnich vazeb béhem piechodu na VS aj.).
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Analyza diskutovand v tomto textu pouziva data z roku 1998, kdy v Ceské
republice bylo poprvé uskute¢néno plosné testovani zdkt maturitnich roénikt
stfednich skol (Sonda Maturant) zaméfené na obecné studijni pfedpoklady. Jsme
si védomi, Ze se jednd o starsi datovy zdroj, je ale tfeba poznamenat, Ze zZadné
nasledné getieni zatim v CR realizovano nebylo. Navic je pro nas text kli¢ové, ze
prostfednictvim dat z roku 1998 mtiZeme operovat pravé v kontextu zminénych
obecnéjsich rysti vzdélavaciho systému. Z hlediska piechodu ze stfedni skoly na
vysokou skolu totiZ data pokryvaji obdobi relativné velkého pfevisu poptavky po
studiu nad nabidkou a dtrazu na faktografické znalosti pfi pfijimacim fizeni.

Ackoli v roce 1998 byly v ramci pfijimaciho fizeni pro studium na vysoké
Skole (pro akademicky rok 1998/1999) poprvé fakultami respektovany vysledky
Nérodnich srovnévacich zkouSek (NSZ) jako jedno z kritérii pfijimaciho fizeni
[SCIO 2009], jednalo se o minoritni zéleZitost. Pocet fakult zjistujicich pomoci
NSZ obecné studijni pfedpoklady uchazeci nicméné postupné nartistal. NSZ,
jejichZ soucasti je test OSP, se v roce 2006 poprvé staly povinnou souddsti pfijima-
ctho fizeni na nékolika fakultach vysokych skol v CR a v roce 2008 obecné stu-
dijni pfedpoklady zjistovalo prostfednictvim NSZ 55 fakult z 24 vysokych kol
v CR [SCIO 2009].# Ve vztahu k soucasné situaci v CR lze tudiZ pfedpokladat, ze
analyza bude relevantni pro vysoce zddané obory, jako jsou napft. zdravotnictvi,
lékai'ské a farmaceutické védy a nauky [UIV 2008].

V naésledujici sekci nejdfive shrneme zkuSenosti s testy OSP pii vybéru
uchazecti o studium na vysokou skolu. Studie poté pokracuje popisem datovych
zdrojti, zvolené metodologie a ziskanych odhadti. Zavérecna ¢ast shrnuje hlavni
vysledky a zmifiuje omezent, jeZ je nutné brat v potaz pfi jejich interpretaci.

2. Ptijimaci zkousky a OSP

Problematika testovani obecnych studijnich pfedpokladti je v zahrani¢i dlou-
hodobé diskutovédna a zkoumdna zejména v USA [NACAC 2008; Mattern et al.
2008; Zwick 2007], kde jsou testy studijnich predpokladii (SAT Reasoning Test,
dfive oznacovany jako Scholastic Aptitude Test) plosné pouzivany a zohledrio-
véany v pfijimacim fizeni na vysokou skolu. Ve Velké Britanii byly testy typu SAT
pouzivany pro 14leté zaky, ale britska vlada v ffjnu 2008 rozhodla o zru$eni toho-
to testovani [Griffith 2008]: jednak se jejich vysledky pouzivaly pfedev$im pro
vytvareni Zeb¥ic¢kt skol, jednak béhem léta 2008 doslo k problémutm pii vyhod-
nocovdni testtl. V ostatnich evropskych statech nejsou testy OSP (pfipadné jejich
variace) pouzivany v takovém rozsahu. Jedna se spiSe o konkrétni vysoké skoly,

7 vz

které tyto testy pro piijimaci fizeni vyZzaduiji.®

* 'V roce 2008 skladalo NSZ celkem 33 371 uchaze¢ti o vysokoskolské studium [SCIO 2009].
Tento pocet tvoril necelou ¢tvrtinu z celkového poctu 147 276 osob piihlasenych k pfijima-
cfmu fizeni na vysokou $kolu [UIV 2009].

 Napf. v Némecku k nim patfi International University of Bremen [Stannek, Ziegele
2005].
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Pti evaluaci testtt OSP jako mozného kritéria p¥i pfijiméani na vysoké skoly
je zna¢nd pozornost vénovana tomu, do jaké miry se vysledky zminénych tes-
ta skladanych pfed vstupem na vysokou skolu mohou podilet na predikovani
vysledkti dosahovanych béhem vysokoskolského studia. Néktefi autofi [napi.
Zwick, Sklar 2005] prikladaji vysledktim testtt SAT v USA relativné silny vyznam
a hovoii az o0 20% zjisténém podilu testtt SAT na vysvétlené varianci vysledkt
student(i v prvnim ro¢niku vysoké skoly.

Po tipravach testti SAT v roce 2005 — byla pfidana ¢ast zaméfena na psa-
ni a drobné tpravy doznaly ¢asti zaméfené na verbalni a matematickou proble-
matiku — provedla organizace The College Board zodpovédna za realizaci tes-
ta SAT analyzu, jez zkoumala, do jaké miry mohou upravené testy dale slouzit
jako validni prediktor pro vysledky v prvnim ro¢niku vysoké skoly (FYGPA).®
Pfislusné studie [Kobrin et al. 2008] se vSak omezuje pouze na ovéfeni vztahu
mezi vysledky SAT, priimérného vysledku ze stfedni skoly (HSGPA)” a priimér-
ného vysledku v prvnim ro¢niku vysoké Skoly, aniZ by byly zohlednény dalsi
proménné. Ackoli studie poukazuje na problematiku rozdilu mezi sledovanim
studijnich pfedpokladt a vysledkt ze stfedni Skoly, dochézi ke zjisténi, Ze po
tpravé obsahu testi SAT nedoslo k vyraznému sniZeni vyznamu vysledt testti
SAT pro predikci vysledkd v prvnim roéniku vysoké skoly. Kobrin et al. [2008]
déle dopliuje, Ze jako nejlepsi se pro predikci FYGPA zda byt kombinace pre-
diktorti vysledek SAT a primérny vysledek ze stfedni Skoly (HSGPA). Ve druhé
studii zminéné organizace [Mattern et al. 2008] je porovnéni validity ptivodnich
a upravenych testti SAT analyzovano pro nékolik podsoubort, a je tudiz v daném
ohledu robustnéjsi. Kromé pohlavi, rasy/etnicity a matefského jazyka ale nezo-
hledniuje fadu dalsich relevantnich faktort (napf. vzdélani rodic¢t).

Ne vsechny prace jsou vSak stejného ndzoru. Rothstein [2004] dochazi
k zavéru, Ze vysledky testti SAT maji na vysvétlovani (predikovani) studijnich
vysledkil na vysoké skole jen nepatrny podil ve srovnani s demografickymi pro-
ménnymi (vzdélani rodi¢ti, zaméstnanecky status, etnicky ptivod apod.), a zaro-
venl poukazuje na nepfesné definované datové soubory, opomenuti nékterych
relevantnich proménnych a zmén v pfijimacim fizeni u fady studii realizovanych
na vysokych skolach v USA.

244

Na pomyslné ,,opacné” strané ndzort lze rovnéz zminit zavéry ze zpravy
vydané National Association for College Admission Counseling [NACAC 2008].
Podle zjisténi NACAC [2008] testy SAT dostate¢né nezohlediiuji Sirokou nabidku
studia na vysokych skolach a univerzitach, které se vyznamné lisi svou velikostf,
poslanim a mirou selektivity. Ve skutecnosti tedy vysledky testtt SAT pro cast
skol predstavuji dtilezity prediktor vysledkt v prvnim ro¢niku, ale pro jinou
¢ast nikoli. Analyzy navic opakované zjistily vyrazné rozdily v predikéni sile pro
studenty rtiznych socioekonomickych skupin (silnéjsi role vysledki testtt SAT je
shleddvédna v pfipadé Zen a p¥islusnikd minorit).

¢ Tzv. First-Year College Grade Point Average (FYGPA).
7 Tzv. High School Grade Point Average (HSGPA).
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NACAC ve své zpravé zdliraziiuje, Ze vysledky v prvnim ro¢niku vysoké
Skoly zalezi na celé fadé faktort (kromé rodinného zdzemi také napf. na pred-
chozim vzdélani, pracovnich zkuSenostech), a vysledktim testti SAT proto nelze
pfisuzovat tak vysokou vdhu. Z pohledu NACAC [2008] je za mnohem silnéj-
81 prediktor pro vysledky na vysoké skole mozné povazovat vysledky v testech
zohlednujicich kolni ucivo (napt. College Board’s AP Exams a Subject Tests). Od
jejich vyraznéjsiho rozsifeni v USA NACAC ocekavd, Ze by to mohlo vyvolat tlak
na stfedni skoly, aby vice pfipravovaly studenty v oblasti uciva a méné v oblasti
,pouhého” ndcviku na testy.

Mezi fadou kritickych nédzorti na SAT je rovnéz vhodné pfipomenout sku-
tecnost, Ze tyto testy sklddd s ohledem na demograficky vyvoj ¢im dél vice ucha-
zeCl, pro které neni angli¢tina prvnim jazykem. Predikéni silu vysledkt testti
SAT pro vysledky na vysoké skole 1ze pak v p¥ipadé této skupiny analyzovat jen
velmi obtizné [NACAC 2008].

Pti zvazovani moznych dopadtl testit OSP je tfeba poznamenat, Ze ve srov-
néni se vzdélavacim systémem v CR patii vzdélavaci systém v USA k podstatné
méneé stratifikovanym [Buchmann, Dalton 2002; Matéjti et al. 2007]. P¥i prechodu
ze stredni Skoly na vysokou $kolu by pak pouzwam testt OSP mohlo mit jiny
vyznam v CR nez v USA. Jak se totiz uvadi ve zminéné studii [Mat&jt et al. 2007],
v rdmci naseho silné stratifikovaného vzdélavaciho systému dtiraz na testovani
znalosti v pfijimacim ¥izeni na vysokou skolu s velkou pravdépodobnosti pou-
ze ptispivd k pfenosu vzdélanostnich nerovnosti déle. V tom se nas vzdélavaci
systém pravdépodobné odlisuje od systému existujictho v USA, kde se ve svétle
vyzkumnych zjisténi role SAT zda byt nejednoznacna. Z toho divodu povazuje-
me za diileZité se zde této problematice vénovat.

3. Data

Zakladnimi datovymi zdroji pro nasi studii jsou databaze Sonda Maturant 1998
a soubor Uchaze¢ ze stejného roku. Databaze Sonda Maturant 1998 obsahuje
vysledky rozsahlého celostdatniho Setfeni vsech studentd maturitnich ro¢nikt
tvoticich ptiblizné 60 % dané vékové kohorty Setfeni bylo realizovano Ustavem
pro informace ve vzdélavani (UIV) na jafe roku 1998 a jeho hlavnim vystupem
byly vzajemné srovnatelné vysledky testt z ¢eského jazyka, ciziho jazyka, mate-
matiky a obecnych studijnich pfedpokladi. Databaze mimoto obsahuje zdklad-
ni demografické ddaje o studentovi a jeho rodicich a déle podrobné informace
o stfedni 8kole, na které studoval. Soubor Sonda Maturant 1998 obsahuje udaje
0 83 197 studentech, z nichz 40 422 se v daném roce zamyslelo hlasit na VS. Mimo
studentt gymndzii a stfednich odbornych skol tato data zahrnuji i studenty ze
stfednich integrovanych skol, tj. ucilist, které svym studentiim umozZnuji ziskani
maturitni zkousky.

Celkovy pocet uchazecii o vysokoskolské studium v souboru Uchaze¢ 1998
je roven 105 085. Ve stejném souboru jsou obsaZzeny tidaje o fakultach a oborech,
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na které se zdjemci hlasi, a déle vysledky pfijimactho fizeni véetné informace
o zapsani. V pf¥ipadé Uchazece je soucasti databédze také odlozena poptavka po
studiu na vysoké skole, kterou tvofi nepfijati uchazeci z minulych let, pfipadné
novi zdjemci s maturitou ziskanou pied rokem 1998. Odlozena poptavka v roce
1998 reprezentovala vice nez polovinu uchazecd.

Obé databaze bylo mozné propojit prostfednictvim spole¢nych identifi-
kétorti pro Cerstvé maturanty, ktefi se zaroven hlasili na vysokou skolu. Soubor
s propojenymi daty obsahuje 39 758 pozorovani (uchazectt). Dalsi idaje popisuji-
ci vnéjsi prostiedi na tirovni sidla, pfipadné okresu jsme ziskali prostfednictvim
Ceského statistického ttadu.

4. Model p¥ijimaciho ¥izeni a rozhodnuti podani p¥ihlasky na VS

Existuji dvé zakladni otdzky, které je potfeba zodpovédét pro to, abychom zis-
kali pfedstavu o moznych rozdilech v Sancich uchazect s odliSnym rodinnym
zdzemim v uvazovanych modelech pfijimaciho fizeni. Zaprvé, nakolik model,
zaloZeny pfevazné na faktickych znalostech, odrazuje nékteré nadané studenty
od podani pfihlasky na vysokou skolu? Zadruhé, jak by se zménily socidlni cha-
rakteristiky uspésnych studentt (4j. téch, ktet se rozhodli podat piihlagku na VS
a byli pfijati), pokud by pfijimaci zkousky vyuZzivaly testy OSP?

Dostupnd data ndm neumoziiuji pfesné odhadnout, jak by se zménilo roz-
hodovéni o podani ptihlasky na vysokou skolu.

V rdmci simulace je totiz problém odhadti zmén v rozhodovani pti podéani
pfihlasky obtizné Fesitelny. Studie zabyvajici se zminénym tématem [napi. Man-
ski, Wise 1983] obvykle pracuji s ex post odhady, a maji tedy k dispozici ddaje
o hlasicich se v obou uvazovanych reZimech. Simula¢ni studie vSak ze své pod-
staty nic podobného k dispozici nemaji. Vyuziti metod zaméfenych na problém
sebevybéru pfi vyhodnocovani programti, at uz se jedna o metodu rozdilt v roz-
dilech (differences-in-differences), parovani (matching), piipadné dalsi parametrické
¢i neparametrické metody, tudiz neni mozné, a v koneéném diisledku jsme proto
nuceni ztstat pouze u hrubych odhadti dalsiho vyvoje. Nase odhady je tak nutné
vnimatjako ,prvni kolo” dopad{i zmén systému pfijimacich zkousek, které neza-
hrnuje behavioralni dopady pfi rozhodovani o podéni p¥ihlasky.®

Abychom tedy alesporni ¢astecné odpovédéli na otdzku, nakolik model, za-
lozeny pfevazné na faktickych znalostech, odrazuje nékteré nadané studenty od

8 Ve zminéném aspektu se nas piistup nelisi od fady dalsich simulaénich studii v oblas-
ti vzdélavani. Jako pfiklad mohou poslouzit simulace dopadi studentskych ptjéek na
studenty s rtznym socioekonomickym zazemim, kde se mozné dopady zavedeni stu-
dentskych ptijcek omezuji na zmifiované ,prvni kolo” a nemodeluji zmény ve struktuie
poptavky po vysokoskolském vzdélani. Jinymi slovy, tyto simulace nezahrnuiji strategic-
kou odezvu pfi rozhodovéni o pfihlaseni se ke studiu a volbé studijniho programu [Barr,
Crawford 1998; Dearden et al. 2008; Jacobs 2002; Vodopivec 2009].

49



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2010, Vol. 46, No. 1

Graf 1. Distribuce vysledki testit OSP u uchazeé hlasicich se na VS a nehlasicich se
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Zdroj: vlastni analyjzy datoviich souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Poznamka: Vysledky jsou vyjadieny jako procento z nejvyssitho dosazeného skére v ram-
ci testtt OSP (maXrest osp = 88,

podéni pfihlasky na vysokou skolu, popiseme horni hranici moZzného dopadu
systému akcentujiciho znalosti ve srovnani se systémem zdtraznujicim OSP. Uka-
Zeme naptiklad, Ze pomérné velky pocet studenttt opoustéjicich sttedni skolu
se v roce 1998 nehlésil na vysokou $kolu, i kdyz dle testt OSP jejich schopnos-
ti prekracovaly schopnosti téch, ktefi se na VS hlésili. Ackoli mohou existovat
rizné osobni ditivody, pro¢ se dany student ¢i studentka nehldsi na vysokou
skolu, relativné velké pocty téchto studentti naznacuji, Ze by systém piijimacich
zkousek (v kombinaci s dalsimi faktory jako napf. stratifikace sekundarniho skol-
stvi) mohl ptsobit na potencidlné tspésné studenty v okamziku rozhodovani
o podani prihlasky. Pfijimaci zkousky postavené na znalostech mohou hrét svou
roli naptiklad pro studenty z odbornych skol, ktefi védi, Ze pravé ve znalostech
v praméru zaostavaji za studenty gymnazii, a pro néz muze byt tento model pfi-
jimactho fizeni zna¢né odrazujici.’

Lze ocekavat, ze fada studentti s dobrymi vysledky dle OSP, ktefi se na
vysokou skolu nehlasi, by se v alternativnim systému pfihlasila (a uspéla). Nelze
samoziejmé ocekdvat, Ze by se vSichni studenti dosahujici pozadovanych vysled-

? Jak uvidime pozdéji, pfijimaci fizeni dle testtt OSP by ¢aste¢né srovnalo Sance studentt
stfednich odbornych skol pravé ve srovnani s gymnazisty.
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Tabulka 1. Srovnéni studijnich pfedpokladii a rozhodnuti podat p¥ihlasku na VS

Percentil distribuce bodu v testu OSP — hlésici 25. 50. 75.
se maturanti

Pocet bodt v testu OSP — hlasici se maturanti 48 bodu 56 bodu 63 bodu
Nehlésici se maturanti s lepsim skére OSP 9588 3499 955
Relativné k poctu hlasicich se 25,9 % 10 % 2,6 %

Zdroj: vlastni analyzy datovych souborii Sonda Maturant a Uchaze¢.

ki1 dle testti OSP ptihlésili na vysokou skolu, podobné jako se ve znalostnim sys-
tému néktef{ studenti, pfestoze by byli schopni tispésné projit pfijimacimi zkous-
kami, na né nehldsi. Nase vysledky ale ukazuji, kolik nadanych studentti by se
potencidlné mohlo v roce 1998 hlasit, kdyby byly prihlasky zalozeny ve vétsi
mife, nebo dokonce tplné, na testech OSP.

Graf 1 zobrazuje distribuce vysledkt testtt OSP studentti, ktefi se ve zna-
lostnim systému rozhodli podat, a téch, ktefi nepodali pfihlasku na vysokou sko-
lu. I kdyZ je primérny vysledek téch, ktefi se na vysokou skolu hlasili, lepsi neZ
pramérny vysledek téch, co se nehlésili, relativné velky pocet nadanych studentti
(dle testtt OSP) ptihlasku nepoda.

Podobnou informaci obsahuje tabulka 1. Ve druhém fadku je uvedeno skore
testtt OSP studenta, ktery se hldsil na vysokou skolu a skon¢il na hranici p¥islus-
ného percentilu (25., 50., 75.). Ndsledné jsme spocitali, kolik studentt, ktefi se na
vysokou Skolu nehlasili, dosahlo lepsiho skoére. Existovalo tedy napfiklad 10 %
studentt (vzhledem k poctu studentti hlasicich se v daném roce na VS), ktefi
nepodali Zddnou ptihlasku na vysokou skolu a zéroveti dosédhli lepSich vysledki
v testu OSP ve srovndni s uchazecem presné uprostied distribuce vysledkti OSP.
Vzhledem k tomu, Ze nas soubor dat obsahuje zhruba 60 tisic studentt, z nichz
37 tisic se hldsilo na vysokou $kolu," tito studenti tvoii skoro 15 % studentt, ktef{
se na vysokou Skolu ani nezkouseli pfihldsit.

Tato ¢isla samoziejmé predstavuji horni odhad skute¢ného dopadu daného
modelu pfijimacich zkousek ve srovnani s modelem OSP, protoZe p¥i rozhodnuti
o podani prihlasky hraji roli i jiné faktory nez jen vysledky OSP. Nyni se zamé-
fime na druhou otdzku - jak by se zménily socidlni charakteristiky tspésnych
uchazect, pokud by pfijimaci zkousky vyuzivaly testy OSP?

10" Jde o nizsi pocty studentd, nez je obsaZeno v datovych souborech, protoZe ne pro vsech-
ny studenty jsou k dispozici vSechna potfebna data.
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5. Model pf¥ijimaciho ¥izeni a rozhodnuti o p¥ijeti na VS

Ve srovnani s existujicimi zahraniénimi studiemi zaméfenymi na dopady testti
OSP pti ptijimacim fizeni je v ptipadé CR kli¢ovym rozdilem absence integro-
vanych dat ohledné rozhodnuti o podéni p¥ihlasky, vysledku pfijimaciho fize-
ni v systému postaveném na OSP a rodinného zdzemi uchazece. Ackoli se totiz
v pozdéjsich letech ¢ast vysokych skol ptiklonila k modelu blizsimu OSP, po roce
1998 zatim nebylo provedeno Setfeni podobné Sondé Maturant, jeZ by poskytlo
informaci o uchazecové rodinném zazemi a studijnich pfedpokladech a které by
bylo zarovent mozné propojit s jeho volbami a vysledky v ramci pfijimactiho ¥i-
zeni.

5.1 Simulace rozhodnuti o p¥ijeti na VS v systému OSP

Z tohoto dtivodu jsme byli nuceni vytvofit simulaci, kterd napodobila fungovani
alternativniho systému postaveného na OSP a kterd umoznila vytvofeni nové-
ho souboru s hypotetickymi vysledky prijimaciho fizeni dle OSP pro uchazece
v na$i databazi. K ptivodnim i nové vygenerovanym vysledktim jsme poté ke
kazdému uchazeci pouzili proménné zachycujici jeho rodinné zazemi, charak-
teristiky stfedni Skoly a regionu a odhadli statistické rozdily mezi silou jednot-
livych vazeb ve znalostnim a alternativnim systému. Nyni popiseme vychozi
predpoklady a zpiisob, jakym nase simulace probéhla.

5.1.1 Vychozi predpoklady simulace

Zacneme vychozimi pfedpoklady, konkrétné rozhodovanim studentt o studij-
nich programech, na které by se hlasili v systému postaveném na obecnych studij-
nich pfedpokladech. Pfedpokladame, Ze studenti by se hlasili na stejné skoly jako
v piipadé existujicitho systému prijimaciho fizeni. Neuvazujeme tudiz strategické
rozhodovéni, na které studijni programy piihlasky podat v zavislosti na modelu
pfijimacich zkousek."

Dalsi predpoklad se tyka studentti, jiz byli pfi danych kapacitnich omeze-
nich prijati do nékolika programii soucasné a zvazuji, na ktery program se skute¢né
zapisi. Jsme si védomi, Ze faktort p¥i rozhodovani o zapisu je celd fada, p¥icemz
¢ast z nich se prekryva s faktory ovliviiujicimi poddni pfihlasky. V nasem jedno-
duchém modelu vSak zohlednime jedinou kli¢ovou dimenzi, a to zdjem o studijni

1 Teoreticky lze zminény problém formulovat v rdmci tzv. mechanism design, jehoz cilem
je vytvofeni spolecensky efektivniho mechanismu alokace uchazec¢t a skol. Empirické
studie v této oblasti se dosud zamétovaly pfevazné na americké a britské skolstvi [napf.
Abdulkadiroglu, Sonmez 2003]. Strategické rozhodovani uchazecti jde nad rdmec stavajici
studie. Neformalni diskuze moznych vliva strategického rozhodovani uchazect je soucas-
ti sekce 5.5 Limity simulace.
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program aproximovany pravdépodobnosti pfijeti.”” Jinymi slovy, v pfipadé pfije-
ti na vice programii z mnoziny téch, na které se uchazec¢ hlasil (ne nutné celkové
nejlepsich ¢i nejvice Zddanych a ne nutné nejvice Zddanych z podmnoziny téch,
na které se hlasil), by z nich volil program s nejvétsim pfevisem poptavky.

Druhy dalezity pfedpoklad se tyka rozhodovéni vysokych skol o poctu
pfijatych uchazeci ke studiu (a s tim souvisejictho zptisobu modelovani kapacit
jednotlivych studijnich programi). V systému znac¢ného pfevisu poptavky nad
nabidkou, kdy si studenti pro zvySeni svych Sanci na pfijeti podévali vice nez
jednu pfihlasku,” lze u obou uvazovanych modelt pfedpokladat, Ze se vysoké
Skoly nebudou zaméfovat na pocty prijatych prihlasek, ale spiSe na pocty stu-
dentd, ktef{ se zapisi ke studiu, a tim naznaci sviij zdjem studium skutecné zaha-
jit. Budeme-li tudiZ kapacity studijnich programt odvozovat od poctu pfijatych
uchazecii, mohlo by dojit k vyraznym rozdilim v poctu zapsanych mezi obéma
modely pfijimactho fizeni. Tomu se Ize do urcité miry vyhnout p¥i kapacitach
odvozenych z poctu zapsanyjch.

Za predpokladu neménného celkového poctu zapsanych uchazecti* proto ka-
pacity jednotlivych studijnich programt odvozujeme od poctu skutecné zapsa-
nych uchazecd, a nikoliv od poctu pfijatych pfihlasek. Ac¢koli k urcité variaci
dochazi i pfi pouziti poc¢tu skutecné zapsanych, zde je diivodem zapis nékterych
studentti na vice $kol a problém je fadové mens$i.”®

5.1.2 Popis algoritmu

Pro modelovéani vysledkt pfijimacich zkouSek postavenych na OSP pouZijeme
algoritmus zobrazeny na grafu 2.

Nejdfive ziskdme kapacity jednotlivych fakult a oborti odvozené z poctu
skuteéné zapsanych cerstvych absolventti maturit, tak jak jsou uvedeny ve spo-
jeném souboru Uchaze¢ 1998 — Sonda Maturant 1998. Poté sefadime M oborti
a fakult vzestupné dle pravdépodobnosti ptijeti, N uchazect sestupné dle poctu

2 Studijnim programem budeme v dal$im textu rozumét kombinaci daného oboru a fa-
kulty uvedenou v souboru Uchaze¢ 1998. Pravdépodobnost pfijeti je vyjadfena pomé-
rem poctu pfijatych a poctu podanych pfihldsek v daném roce (véetné piijatych uchazect
z fad odlozené poptavky).

B Pramérny pocet piihlasek v souboru je roven 1,91.

1 Zde je tieba si pfipomenout, Ze nemame k dispozici vysledky testt OSP a tidaje o vzdé-
lani rodic¢a od jinych uchazect nez Cerstvych maturantt z roku 1998 (4. ticastnikt Setfeni
Sonda Maturant 1998). Vypocet kapacit se tudiZz vztahuje pouze na tehdejsi cerstvé matu-
ranty hlasici se na VS.

5 Tzn. kapacity zahrnuji i pfipady, kdy se konkrétni studenti zapsali na vice programu
a fakult. Jako test robustnosti jsme simulaci provedli p¥i moznosti zapisu studenta maxi-
malné na jeden program. Zde jsme navysili kapacitu programu a fakulty s vyssi pravdé-
podobnosti ptijeti. Vysledky ztstaly kvalitativné i kvantitativné prakticky totoZné a jsou
na pozadani k dispozici u autorf.
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Graf 2. Algoritmus pro modelové vysledky ptijimacich zkouSek v systému OSP
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bodt v testu OSP a vytvofime matici N x M, jez obsahuje informaci, zdali se
uchaze¢ n hldsil na program m, jaka je kapacita programu m a byla-li jizZ naplnéna

Vv

uchazeci s vy$sim skore v testu OSP.

Nyni popiSeme pribéh samotné simulace vysledkt zkousek v systému
OSP, ktera probihd na nasi matici N x M. Zacneme u policka 1 x 1, tj. u kombinace
uchazece s nejvyssim poc¢tem bodtt OSP a programu s nejmensi pravdépodob-
nosti pfijeti. Pokud se uvazovany uchaze¢ na dany obor nehlési," postoupime do
policka 1 x 2. Pokud se hlasi, o pfijeti rozhoduje napInéni kapacity oboru a dosta-
tecny pocet bodii v testu OSP. Pokud kapacita neni naplnéna studenty s lepsimi
vysledky testtt OSP, zapiSe se na danou fakultu a obor, pocet pfijatych na dany
obor se zvysi o 1 a algoritmus postupuje k nésledujicimu uchazeci. V piipadé, ze
je kapacita na tento program jiZ obsazena, zopakujeme stejny postup u pfihlasky
na fakultu a obor, které jsou druhé v pofadi (tj. posuneme se do policka 1 x 2).
Tento postup se opakuje az do studijniho programu s indexem M, poté nastupuje
dalsi student v pofadi.

Vystupem naseho modelu je aproximace vysledkd pfijimaciho fizeni na
vysoké skoly zaloZeného na testech OSP. Vysledk v dalsi ¢asti vyuZijeme k ana-
lyze vazeb mezi vybranymi socioekonomickymi faktory a tispéSnosti uchazect

pti aplikaci ndmi uvazovanych modeld pfijimaciho fizeni.

1 Pfipomindme, Ze uchazec se hlasi na stejné programy jako u stavajictho systému.
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5.2 Vysvétlujict proménné

Nasi zakladni otazkou je, jestli by model p¥ijimaciho #izenf na VS v podminkéch
silné stratifikovaného vzdélavaciho systému se zna¢nym pievisem poptavky po
vysokoskolském studiu nad nabidkou mohl ovlivnit Ssance na pfijeti nadanych
uchazec¢t s niz§im socioekonomickym statusem. Chceme-li odpovédét na tuto
otdzku, musime vymezit proménné zachycujici socioekonomicky status uchazece
a zaroven zohlednit mozny vliv ostatnich charakteristik, stfedni skoly a regionu
na jejich tspésnost pii znalostnim systému p¥ijimacich zkousek a systému posta-
veném na OSP.

Protoze nemame podrobnéjsi informace o profesi a pfijmech rodicd, socio-
ekonomicky status uchazece aproximujeme vzdélanim otce, vzdélanim matky
a vlastnictvim pocitace v domacnosti. Ve vSech pripadech se jednd o bindrni pro-
ménné (VS vzdéldni otce, VS vzdélani matky, Pocitac), které jsou rovny jedné, ma-li
rodi¢ ukoncené vysokoskolské vzdélani, pripadné vlastni-li domécnost pocitac.
Tyto proménné samoziejmé nejsou idedlnim vyjadienim socioekonomického sta-
tusu uchazece, stejné jako nevyjadfuji pouze vliv vysokoskolského vzdélani rodi-
¢h a vlastnictvi pocitace. Zachycujf vSak status ¢i rodinné zadzemi uchazece do té
miry, v jaké jsou korelovany s jeho dal$imi atributy — zaméstnanim rodicti anebo
finan¢ni situaci domécnosti.

Ostatni proménné zahrnuji: pocet bodti z testu OSP, pohlavi, mésic naro-
zeni, obory, na které se uchazec hlasi, procento pfijatych uchaze¢ti na sttedni
skolu, na které uchaze¢ maturoval,” primeérny pocet zakt ve tfidé€, indikatory
pro soukromé stfedni Skoly, sttedni odborné skoly a stfedni integrované skoly,
pocet obyvatel v sidle (vyjadfeny v tisicich) a bindrni proménnou pro p¥itomnost
vysoké skoly v okrese, kde se dana stfedni Skola nachdzi, a okresni miru neza-
méstnanosti.

Zahrnuti vysledkt z testu OSP (proménna Test OSP) ndm umoziiuje zohled-
nit podminény vliv socioekonomického statusu (¢i rodinného zdzemi) studenta
po zohlednéni jeho studijnich pfedpokladt.”® Bindrni proménnd MuzZ je rovna
jedné, je-li uchaze¢ muz, a pfedpokladame, Ze bude ¢astecné zachycovat uchaze-
Covy preference a dalsi (napt. kulturné determinované) faktory vdzané na pohlavi
uchazece. Proménnd Naroz_led-srp kontroluje pro mésic narozeni a je rovna jedné,
je-li uchaze¢ narozen v lednu az srpnu. Odhady parametru u zminéné informace
by mély odrédzet rozdily v Sancich na pfijeti u uchazecti, u nichz byl vstup (za-
pis) do prvniho stupné vzdélavaciho systému posunut o jeden rok [EURYDICE

7 Proménnd % pfijatych na SS je rozdélena do 9 intervalt (0-8): prvni vyjadfuje hodnotu
méné nez 30 procent a dale se jednd o intervaly po 10 procentech. Proménna je rovna 8
v pfipadé, Ze skola v daném roce pfijala vSechny uchazece.

8 Tyto pfedpoklady mohou byt samoziejmé zdzemim rovnéZz ovlivnény. Nase nepodmi-
néné odhady (tj. odhady ze specifikaci, které nezahrnovaly vysledky v testech OSP jako
vysvétlujici proménnou) nicméné vedou k prakticky totoZnym zévértim a jsou na pozada-
ni u autord.
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Tabulka 2. Zikladni charakteristiky datového souboru

Pocet Sméro-
Proménna pozoro- Pramér datnd Minimum Maximum

vani odchylka
Pfijat znalostni 37713 0,48 0,50 0 1
Pfijat OSP 37713 0,50 0,50 0 1
VS vzdélani otce 37 539 0,31 0,46 0 1
VS vzdélani matky 37 557 0,21 041 0 1
Pocitac 34024 0,52 0,50 0 1
Muz 37713 0,53 0,50 0 1
Test OSP 36 359 48,90 13,69 0 88,75
Naroz_led-srp 37 713 0,32 0,47 0 1
Obory
Mat.-fyz. 35983 0,03 0,17 0 1
Pfirodovédny 35983 0,07 0,25 0 1
Lékatsky 35983 0,06 0,23 0 1
Technicky 35983 0,21 041 0 1
Ekonomicky 35983 0,26 044 0 1
Pravnicky 35983 0,12 0,32 0 1
Pedagogicky 35983 0,06 0,23 0 1
Jazykovy 35983 0,05 0,22 0 1
Zemédeélsky 35983 0,02 0,15 0 1
Spolecenskovédni 35983 0,08 0,28 0 1
Umélecky 35983 0,03 0,17 0 1
% piijatych na SS 37237 4,37 2,40 0 8
Pocet zakt/ttidu 37237 27,4 43 10 34
% piijatych na VS 37 559 0,38 0,24 0 1
Soukroma SS 37390 0,12 0,33 0 1
SOS 37 410 0,47 0,50 1
SOuU 37 410 0,10 0,29 0 1
Pocet obyvatel 37 564 31 251 17 287 199 1226 697
P¥itomnost VS 37713 0,43 0,50 0 1
Nezaméstnanost (%) 37 554 7,32 3,43 1,59 15,62

Zdroj: vlastni analyzy datovyjch souborii Sonda Maturant a Uchazec.
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2008].”” Obory, na které se uchazec hldsi, zachycuji uchazecovy preference oborti
s odlisSnym pfevisem poptavky. Charakteristiky na tirovni stfedni skoly aproxi-
muji jeji kvalitu (kladna ocekdvana asociace s pravdépodobnosti pfijeti), stejné
jako demografické a ekonomické ukazatele zachycuji napf. dostupnost dalsich
vzdélavacich sluzeb (jazykové kurzy apod.), dostupnost informaci ohledné moz-
nosti dalstho studia apod. Korelace mezi vysvétlujicimi proménnymi nepfesahu-
je hodnotu 0,46.

Shrnuti zakladnich charakteristik je obsazeno v tabulce 2.

Zvolené proménné jsou kompromisem danym dostupnosti dat, a tudiz
nezachycuji vSechny faktory, které mohou ovlivnit vysledek pfijimaciho fizeni.
Vysledkem mohou byt zkreslené odhady vlivu rodinného zdzemi pti rtiznych
systémech pfijimacich zkousek, jsou-li tyto faktory dtlezité a zaroven jsou kore-
lovany se socidlnim statusem uchazecovy rodiny. Zminénému problému se bude-
me vénovat podrobnéji v dalsf sekci.

5.3 Specifikace modelu

V dal$i analyze bereme rozhodnuti kazdého studenta o podani pfihlasky na vyso-
kou skolu jako dané, nezavislé na modelu p¥ijimacich zkousek. UvazZujeme rovnéz
extrémni pfipad —jedinym kritériem pro pfijeti v systému OSP jsou vysledky testi
obecnich studijnich pfedpokladi. Je zfejmé, Ze vysledky ziskané simulaci pfedsta-
vuji nedosazitelny idedl (extrém), protoze v redlném p¥ijimacim fizeni budou vzdy
hrat svou roli i jiné charakteristiky (zndmky na stfedni skole, vysledky stfedoskol-
skych aktivit jako nap¥. rtizné olympiddy, soutéZe apod.). Také samotné vysledky
OSP ziskané v ramci pfijimactho fizeni by se mohly u jednotlivcty lisit v zévislosti
na jejich odolnosti viici stresu. Soucasna data pochézeji z testovani, které bylo pro
studenty stresujici minimélné. Vysledky nebyly pouZity pro zndmkovani, pfijeti
na Skolu ani nic podobného. Lze ocekdvat, Ze v redlné situaci by néktefi studenti
dosdhli kviili stresu vyrazné horsich vysledkt, ale néktefi by mohli dopadnout

N

i lépe, pokud by je stres motivoval k vyssimu usili a soustfedéni.

Domnivdme se ale, Ze tyto a dal$i podobné faktory jsou nezavislé na
vysledcich testt OSP a primarné piedstavuji ,Sum” v datech. Vliv téchto faktort
povaZujeme za ndhodny — mtze sice zménit pofadi jednotlivych studentti, ale
v pruméru nemd zadnou systematickou slozku. I kdyz je samozfejmé mozné, Ze
znalostni systém umozZiuje studentim odolné&jsim v{ici stresu uspét v pfijimacim
fizeni na vysokou skolu lépe nez systém zaloZeny na obecnych studijnich pred-
pokladech, analyza téchto faktort jde nad rdmec nasf studie.

Stejné tak statistické chyby obou modelt povaZujeme za nezavislé. Jinymi
slovy, po zohlednéni nezdvislych proménnych zahrnutych do modelu (napt.
vzdélani rodic¢t, typ skoly, ¢i skore v testu OSP jako aproximace studijnich p¥ed-

¥ Tito uchazedi tvofi v nasi studii referen¢ni skupinu.

57



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2010, Vol. 46, No. 1

pokladii) by mezi vysledky pfijimaciho fizeni (pfijat ¢i nepfijat) v obou modelech
nemél existovat Zddny vztah. Dany pfedpoklad bereme jako realisticky — uvazuj-
me napiiklad pfipravu na znalostni testy v rdmci pfijimacich zkousek a testy OSP
jako jeden z nezohlednénych faktort, které mohou pozitivné ovlivnit vysledky
v obou testech. V tomto p¥ipadé se studenti na testy OSP (narozdil od testi na
VS) dlouhodobé neptipravovali, p¥icem? testy OSP se navic zaméfuji na odlisnou
stranku uchazecovy osobnosti ve srovnani se znalostnimi testy.

Odhady vlivu rodinného zdzemi v rdmci znalostniho systému pfijimaciho
fizeni a simulovaného systému postaveného na OSP provedeme pomoci logistic-
kych regresi, zvlast pro znalostni systém a systém OSP. Logistické regrese vycha-
zeji z nésledujici obecné specifikace:

prijati,(z) = exp(l,' o + Sy B+ R/ Y/1 + exp(L,' o + Sy B+ R,'y)], D

kde pfijat -paostni 0spije Nase zavisla proménnd, kterd je rovna jedné, pokud byl ucha-
ze¢ pfijat ve znalostnim systému, pfipadné simulovaném systému zaloZzeném na
OSP, tj. z = {znalostni,OSP}, a rovna nule v pfipadé nepfijeti. I, je vektor pro-
ménnych zachycujicich charakteristiky jednotlivce i a jeho rodiny, S, reprezentuje
vektor charakteristik stfedni Skoly s, kterou navstévoval, a vektor R, obsahuje pro-
ménné vztahujici se k sidlu r, ve kterém se Skola nachdazi. Jednotlivé proménné
jsou blize popsany v sekci 5.2.

V ptipadé specifikace (1) se jednd o 3droviiovy hierarchicky model [Came-
ron, Trivedi 2005] s parametrem oy, jako linedrni funkci proménnych na trovni
skoly a parametrem f;, na druhé tirovni opét jako linedrni funkci proménnych na
urovni sidla, ve kterém se nachdzi uchazecova stfedni $kola:

pfljutisr(z) = exp(a()sr + Iisr,a)/[l + exP(QOsr + L’sr’a)]
Olpsr = ﬂ()r + Ssr'ﬁ
ﬁ()r: }’0 + Rr,%

Rovnici (1) jsme zvolili z nékolika dtivodti. Jedna se o relativné jednoduchou
verzi hierarchického modelu, kterd na agregované tirovni modeluje vztah mezi
vysledkem pfijimaciho fizeni a rodinnym zadzemim uchazece. Rovnéz vzhledem
k obecnosti otdzky, kterou si klademe, a faktu, Ze ve velké mife pracujeme se
simulovanymi daty, se domnivame, Ze by odhady ziskané z vice strukturovaného
modelu nepfinesly vyraznou pfidanou hodnotu.

Studie sleduje dva alternativni modely pfijimaciho fizeni a jejich moznou
vazbu na $ance na pfijeti u nadanych uchazec¢ti s nizsim socioekonomickym sta-
tusem v uvazovaném kontextu. Zvoleny model ve své zdkladni verzi pfedpo-
klada stejné efekty proménné aproximujici socioekonomicky status na relativni
sance uchazece bez ohledu na konkrétni stfedni skolu (resp. typ stfedni skoly
a okres), kterou navstévoval. V dal$im textu nicméné rozliSujeme mozné vlivy

N

statusu uchazece na vysledek pfijimacich zkouSek dle typu Skoly v rozsifeném
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tifdaroviiovém modelu, kde odhadované parametry vzdélani rodi¢d jsou funkci
typu skoly:

a (SES),= & + typ,'C. (2)

Oznaceni SES v zavorce reflektuje odhadované parametry aproximujici
soc1oekonom1cky status uchazece (tj. VS vzdéldni otce a VS vzdélini matky), typ,
je vektor binarnich indikatord pro typ stfedni gkoly (SOS a SOU) a {je 2 x 1 vek-
tor parametr.®

Odhady vazby mezi vzdélanim rodi¢ti uchazece (jako aproximace jeho socio-
ekonomického statusu) a uchazecovym vysledkem pfijimacich zkouek ziskané
z modelu (1) jsou podminéné. Zachycuji ptisobeni rodinného zazemi po zohled-
néni jeho vlivu na volbu typu stfedni skoly (tento vliv je soucasti odhadnutych
parametri SOS a SOU), pr1padne i na dalsi mozné faktory. Rozsifena specifikace
uvedena v rovnici (2) navic rozlisuje velikost podminéného vlivu statusu ucha-
zeCe dle typu skoly, a umoznuje tak reflektovat neméfenou heterogenitu (napt.
osobnostni rysy) ¢i kvalitu vyuky a studijni prostfedi na jednotlivych typech skol,
jez se vice projevuji u uchazect s danou tirovni rodinného zazemi.

Dostupnda data nemusi zahrnovat vSechny faktory, které mohou ovlivnit
vysledek pfijimaciho fizeni. Vedle specifikace (1) jsme proto zvolili také spe-
cifikaci, jez odhaduje vliv rodinného zdzemi pii rtiznych systémech p¥ijimaci-
ho fizeni za pomoci fixnich efektti pro konkrétni skoly. Tyto bindrni proménné
absorbujf vlivy odlisnych charakteristik jednotlivych skol, které ale podrobnéji
nemodelujeme. Jednd se tudiZ o extrémni variantu hierarchického modelu, kde
pro parametr oy, plati o, = fos, a je tudiz odhadovéan p¥imo. Predpokladame, Ze
tyto indikdtory dostatecné zachycuji variabilitu u ostatnich faktort vyjma indivi-
duélnich charakteristik uchazece, které vstupuji pfimo do odhadované rovnice

pfijat,-s,(z) = EXP(L'Sy'a + Ssvisr,B(J)/[l + exp (L'sr,a + Ssvisr’ﬂ())] (3)

Prijatiaosnsosp j€ stejné jako u rovnice (1) bindrni proménnd zachycujici vy-
sledek pfijimaciho fizeni ve znalostnim systému, pfipadné v systému zaloZeném
na OSP, tj. z = {znalostni,OSP}, I, je vektor zachycujici charakteristiky jednotlivce
ia ]eho rodiny, SS., vektor binarnich indikétort pro stfedni 8kolu s, na které ucha-
ze¢ i maturoval, a 3, S x 1 vektor parametrti.

Vsechny pouzité modely zohledriuji moznost klastrovanych pozorovéani na
urovni stfedni Skoly (volba clustering v softwaru STATA).

2 Jednou z dalsich moZznych podob modelu je specifikace s moznymi efekty statusu ucha-
zece na vysledek prijimacich zkousek, které zavisi primo na charakteristikach konkrétnich
sttednich skol. Pro téely expozice zminénou specifikaci ani odhady neuvadime, protoZe
vedle dtivodti uvedenych v pfedchozich odstavcich vede ke kvalitativné stejnym a kvan-
titativné velmi podobnym vysledktim (zminéné odhady jsou v piipadé zdjmu k dispozici
u autord).
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5.4 Visledky ekonometrické analyjzy

5.4.1 Pfijimaci fizeni na VS a socioekonomicky status uchazece — hlavni
vysledky

Tabulka 3 zobrazuje poméry relativnich Sanci, jez jsme ziskali vypoctem logistic-
kého modelu popsaného v pfedchozi sekci.” Relativni Sance pfedstavuji podil
pravdépodobnosti tspéchu a pravdépodobnosti netispéchu v situaci s bindrnim
vystupem. Jinymi slovy, pokud je pravdépodobnost ﬁspéchu 75% a pravdé-
podobnost neuspechu 25 %, relativni Sance se rovnaji 0,75/0,25 = 3. Pokud je
vysvétlujici proménnd v nasi logistické regresi dichotomicka, napt. VS vzdélini
otce, pomeér relativnich Sanci odpovida exp( e o) @ Fikd, kolikrat vétsi relativni
Sance pfijeti na vysokou skolu majf studenti s Vysokoékolsky vzdélanym otcem
ve srovndni se studenty, jejichZ otec md niZs$i nez vysokoskolské vzdélani. Hod-
nota 1,34 v fadku s proménnou VS vzdéldni otce v tabulce 3 tudiZ ¥ika, Ze uchazedi
s vysokoskolsky vzdélanym otcem maji v priméru a za jinak stejnych podmi-
nek 1,34krat vétsi relativni Sanci, Ze budou pfi pfijimacich zkouskdch tspésni
ve srovnani s uchazedi, jejichZ otec ma za jinak stejnych podminek mensi neZ
vysokoskolské vzdélani.? V tabulce uvadime odhadnuté poméry relativnich san-
cf u proménnych, které nds zajimaji nejvice.” Ve sloupcich oznacenych Znalostni
systém prezentujeme odhady poméru relativnich Sanci pfi systému pfijimacich
zkouSek postaveném na znalostech. Nasledujici sloupce oznacené Systém OSP
potom zobrazuji poméry relativnich Sanci, projejichZ vypocetjsme pouzili vystup
simulace vysvétlené v pfedchozich sekcich. Sloupce P(z) = 0 uvadéji pravdépo-
dobnost, Ze poméry relativnich Sanci u relevantnich skupin (napf. muzii a Zen)
jsou totozné.* Sloupec B,i» = Posr Obsahuje tidaje o pravdépodobnosti hypotezy
0 rovnosti danych odhadnutych parametr(i v obou uvazovanych systémech pfi-
jimactiho fizeni. Nelze-li hypotézu o rovnosti odhadnutych parametru Byio= Posp
odmitnout na zvolené hladiné Vyznamnostl napt. u koeficientu VS vzdéldni otce,
odhadnuta (podmmena) vazba mezi VS vzdélanim otce a vysledkem uchazece
v pfijimacim fizeni ve znalostnim systému a odhadnuty (podminény) vztah mezi
VS vzdélanim otce a simulovanym vysledkem v systému OSP jsou totoZné ve sta-
tistickém slova smyslu.

Z tabulky je patrné, Ze role rodinného zazemi uchazecti vyjadiena vzdé-
lanim rodi¢a by dle nasich odhadt byla v systému zaloZeném na OSP relativné
mensi (hodnoty bliZe jedné odpovidaji mensim rozdiltim). U pfijimaciho fizeni
podle OSP by tak mél uchazec, jehoz otec ma vysokoskolské vzdélani, v primeéru

2 P¥ipomindme, Ze pro jednotlivé vypocty jsme pouzili skute¢né vysledky piijimaciho
fizeni v roce 1998, a déle vystup simulace pro piijimaci ¥izeni postavené na testech OSP.
2 Pomér relativnich Sanci nelze interpretovat (jak se ¢asto stdva v odborné literatufe) jako
pomér pravdépodobnosti realizace urcitého ndhodného jevu pro dvé rtizné skupiny.

# Kompletni odhady parametrti 1ze nalézt v pfiloze.

# Obvykla hranice vyznamnosti, kdy 1ze rozdily v relativnich Sancich brat jako statisticky
vyznamné, je 5 %.
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Tabulka 3. Odhadnuté poméry relativnich Sanci

Prijimaci zkousky dle

Znalostni systém OSP
Smeéro- Sméro-
BPB) el PO =0 EXp(B) G P@)=0 B = o
kax ka*
VSvzdelaniotce 134 005 000 125 005 0,00 o
isat‘fydélénf 141 006 0,00 113 005 00
Pogitac 108 003 001 106 004 012
Test OSP 105 000 0,00 117 000 0,00
Mu 081 003 000 069 003 000
Naroz_led-srp 1,08 0,03 0,01 1,05 0,04 0,19
Soukromé S8 055 004 000 060 005 000
S0% 036 002 000 058 003 000
SOU 022 002 000 043 005 000

Zdroj: vlastni analyjzy datovijch souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Pozndmka: *Smérodatné odchylky se vztahuji k parametrtim exp(B). **,*** odpovidaji 5%
a 1% hladiné vyznamnosti. Specifikace (1), zdvisld proménna pfijat,{znalostni, OSP},
N = 33 396.

pouze o ¢tvrtinu vétsi relativni Sanci se dostat na vysokou skolu nez uchazec
s otcem bez vysokoskolského vzdélani, ve srovnani s vice nez tfetinovym roz-
dilem pfi znalostnim systému. Jesté vétsi diskrepanci lze nalézt u podminéného
vlivu vzdélani matky, kde je pomér relativnich Sanci v systému OSP o celych
28 procentnich bodti nizsi. Rozdily v pomérech relativnich Sanci mezi obéma sys-
témy jsou navic statisticky vyznamné nejméné na 5% hladiné u obou zmirova-
nych proménnych (tj. vzdélani otce a matky). Nutno zdtraznit, Ze tyto odhady
jsou podminéné a zachycuji ptisobeni rodinného zazemi po zohlednéni jeho vlivu
na volbu stfedni 8koly, a to prostfednictvim zahrnuti bindrnich proménnych SOS
a SOU do ekonometrického modelu.

Odhady parametri u proménné Pocitac jsou statisticky vyznamné pouze
v piipadé znalostniho systému, kde méli uchazeci s pocitacem v domécnosti
vétsi relativni Sance na pfijeti. V pfipadé systému OSP jsou simulované Sance
statisticky totozné, i kdyz hladina vyznamnosti jen tésné prekracuje 10 %. Jak
navic ukazuje posledni sloupec, pfi platnosti pfedpokladd modelu by se relativni
$ance uchazect v zdvislosti na vlastnictvi pocitace (a ostatnich faktorti, jez Pocitac
absorbuje) ve znalostnim systému a systému OSP vyraznéji nelisily.

61



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2010, Vol. 46, No. 1

Tabulka 4. Odhadnuté poméry relativnich sanci

Znalostni systém, N = Prijimaci zkousky dle
29 536 OSP, N =29 556
Sméro- Sméro-
Bp@® 0 P@=0  Exp® TN P@=0 By = o

chylka* chylka*
VS vzdélani otce 1,36 0,05 0,00 1,23 0,06 0,00 **
Zlit‘fydélé“i 141 006 000 116 006 0,00
Pocita¢ 1,12 0,03 0,00 1,06 0,04 0,11
Test OSP 1,05 0,00 0,00 1,19 0,00 0,00 i
Muz 0,84 0,03 0,00 0,73 0,03 0,00 xEx
Naroz_led-srp 1,07 0,03 0,03 1,05 0,04 0,2
Log-likelihood -13370,9 -8721,4

Zdroj: vlastni analyzy datovych souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Poznamka: Specifikace (3) s fixnimi efek’c{l pro jednotlivé stiedni skoly, zavisld proménnd
piijati{znalostni, OSP}. *Smérodatné odchylky se vztahuji k parametram exp(p). **,***
odpovidaji 5% a 1% hladiné vyznamnosti.

Role obecnych studijnich pfedpokladti by v fizeni zaloZeném na OSP byla
pravdépodobné vyraznéjsi, tzn. lepsi vysledek v testu OSP by daval vetsi rela-
tivni Sance na pfijeti nez ve znalostnim systému. V systému OSP by dle odha-
da zaroven ziskaly divky, jak naznacuje vystup u proménné Muz. Posledni tfi
uvedené proménné se tykaji vlivu faktorti ptisobicich na trovni stfedni skoly,
kterou uchaze¢ absolvoval. Systém OSP by pravdépodobné nevedl k zasadnim
zméndm v relativnich Sancich na pfijeti uchazec ze soukromych skol. Vyrazny
posun by vsak dle naSeho modelu bylo mozné oc¢ekédvat u uchazecti ze stfednich
odbornych gkol a stfednich integrovanych skol s maturitou, jak je patrné z narfis-
tu koeficienti v modelu s fizenim dle OSP bliZe k jedné. Zatimco ve znalostnim
systému by mél cerstvy absolvent stfedni Skoly za jinak stejnych podminek cca
2,8kréat a absolvent stfedni integrované skoly dokonce 4,5krat mensi relativni San-
ce nez Cerstvy uchaze¢ z gymnadzia, v p¥ipadé pfijimacich zkousek postavenych
na OSP by se tyto poméry sniZily na 1,72, resp. 2,33.

Pro tplnost uvddime vystupy v tabulce 4 ziskané odhady rovnice (3) s fixni-
mi efekty pro jednotlivé skoly. Jak je zfejmé, vysledky jsou konzistentni s odhady
parametri v hlavni specifikaci (1).
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5.4.2 Vliv socioekonomického zdzemi dle typti skol

N2

Tabulka 5 zachycuje detailnéjsi pohled na vliv socioekonomického zazemi ucha-
zece v obou systémech prfijimacich zkousek v zavislosti na vystudované stfedni
gkole, a to po zohlednéni vlivu zdzemi na samotnou volbu stfedni skoly. Zatimco
na vysokou skolu po zohlednéni jeho role pfi volbé sttedni skoly a pribéhu stfe-
doskolského studia na daném typu Skoly, nyni navic rozliSujeme mezi rodinnym
zdzemim studenta gymnadzia, stfedni odborné skoly a stfedni integrované skoly.
Jak jiz bylo zminéno, tyto rozdily mohou reflektovat napf. neméfenou heteroge-
nitu (napf. osobnostni rysy) v rdmci dané irovné rodinného zazemi a s ni souvise-
analyzou, kterd pfedpoklddala, Ze vliv vzdélani rodict je stejny pro vSechny stu-
denty, nas tedy zajimé, zda by vzdélani rodi¢tt mohlo mit diferencovany vliv pro
studenty gymndzii, stfedni odborné skoly a stfedni integrované skoly.

vy

Udaje o relativnich $ancich jsme ziskali z rozsitené logistické regrese, jez
se od zdkladni verze lisi explicitnim rozliSenim typu stfedni skoly (gymnazium,
sttedni odborna skola, sttedni odborné ucilisté) pro kazdou z kategorii vzdélani
rodi¢i uchazece (viz sekce 5.3, rovnice (2)). Napifiklad fadek s proménnou IS
vzdéldni otce SOS zobrazuje pomér relativnich anci studenta stfedni odborné
skoly, jehoz otec mé vysokoskolské vzdélani, a studenta stejného typu skoly, ale

s N2

s otcem s niZ$§im stupném vzdélani.

V analyzovaném obdobi lze ve znalostnim systému popsaném v tabulce 5
obecné zaznamenat nejvétsi rozdily v relativnich Sancich dle rodinného zdzemi
na gymnaziich. U ostatnich typt stfednich skol jsou tyto hodnoty nizsi, pfipadné
statisticky nevyznamné. Jinymi slovy, na gymnaziich hraje studentiiv socioeko-
nomicky status (moznd ptekvapivé) relativné vétsi roli nez na stfednich skoldch
jiného typu. Jednim z moZnych vysvétleni tohoto jevu je pravé neméfend hetero-
genita studentt v ramci stejné tirovné rodinného zdzemi.

Nyni se zaméfime na simulovany systém zkousek zaloZeny na OSP a jeho
vliv na jednotlivé proménné.

Na gymnaziich se v systému zaloZeném na OSP pomér relativnich Sanci
studentt v zavislosti na vzdélani otce zmensil o vice nez 20 procentnich bodt
(hodnota 1,20). U stfednich odbornych skol se zavedenim systému OSP obrazek
kvalitativné nezménil. Pomér relativnich Sanci pro stfedni integrované skoly je
v systému OSP vyssi, tento ndrtist ve srovndni se znalostnim systémem ale neni
statisticky vyznamny a neznamend ani pokles celkového poctu pfijatych uchaze-
¢t ze stfednich integrovanych skol, ani pokles poctu pfijatych uchazecd z toho-
to typu skoly, jejichZ otec nema vysokoskolské vzdélani. Ve znalostnim systému
bylo ze stfednich integrovanych skol v roce 1998 pfijato celkové 1077 uchazecd,
v simulovaném systému dle OSP jich je 1213 (tj. pfiblizné 3% vSech uchazect).
U uchazecd s otcem bez VS vzdélani jsou tato &isla rovna 894 a 985. Jak uka-
zuje tabulka 6, narlist poméru relativnich Sanci lze vysvétlit vyrazné rychlejsi
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Tabulka 5. Odhadnuté poméry relativnich sanci, role socioekonomického ziazemi dle

typt skol
. p Prijimaci zkousky
Znalostni systém dle OSP
Sméro- Sméro-
datna datna
Exp(B) odchyl- P(2)=0 Exp(B) odchyl- P(z)=0 Bpa = Bosr
kax kax
VS vzdelani 141 007 0,00 120 007 0,00 »
otce gym.
VS vzdélani
otce SOS 1,30 0,07 0,26 1,04 0,09 0,63
VS vzdélani
otce SOU 1,07 0,11 0,07 1,36 0,24 0,08
VS vzdélani 149 008 0,00 121 008 0,00 .
matky gym.
VS vzdélani .
matky 508 1,25 0,07 0,04 0,83 0,08 0,06 **
VS vzdélani
matky SOU 1,64 0,21 0,61 1,23 0,29 0,38
Po&ita gym. 111 005 0,02 L,09 006 012
Pocitad SOS 1,08 0,06 0,62 0,96 0,07 0,63
Pocita¢ SOU 0,98 0,10 0,26 0,89 0,12 0,39

Zdroj: vlastni analyzy datovijch souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Pozndmka: **,*** odpovidaji 5% a 1% hladiné vyznamnosti. * Smérodatné odchylky
se vztahuji k parametram exp(p). Zavisld proménnd piijati,{znalostni, OSP},
N =30321.

dynamikou tspésnosti studentti s vysokoskolsky vzdélanym otcem ve srovnani
s jejich spoluzédky pro dany typ Skoly.

U odhadti vlivu vzdélani matky dochazi po pfechodu na systém OSP
k poklesu v rozdilech mezi relativnimi Sancemi studentti s matkou s odliSnym
stupném vzdélani, ackoli v ptipadé stfednich integrovanych skol tyto rozdily ne-
jsou statisticky vyznamné ani v jednom systému. Zajimavy je odhad parametru
VS vzdéldni matky SOS, ktery je v systému OSP mensi neZ jedna. Rozdil v relativ-
nich Sancich mezi uchaze¢em s matkou s nizsim nez vysokoskolskym vzdélanim
a matkou s VS vzdélanim by se tak v systému OSP nejen zmensil, ale za jinak
stejnych podminek i obratil.
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Tabulka 6. Pocty p¥ijatych uchazect ze sttednich integrovanych Skol a vzdélani otce

Pfijati znalostni

systém Ptijati OSP Nardst (v %)
Otec VS 183 228 24,6
Otec bez VS 894 985 10,1
Celkem 1077 1213 12,6

Zdroj: vlastni analyzy datovijch souborii Sonda Maturant a Uchazec.

5.4.3 Prdvo a medicina versus ostatni obory

Nasledujici tabulka 7 se zamé&fuje na roli rodinného zazemi pfi pfijimacich zkous-
kach na razné obory vysokoskolského studia. Nase odhady jsme provedli pro
dveé skupiny oborti. Prvni skupina zahrnuje medicinu a pravo, tj. obory, na kte-
ré se v roce 1998 hlasilo nejvice uchazecii s vysokoskolsky vzdélanymi rodici,
u kterych byl nejvétsi previs poptavky nad kapacitou a kde zaroven dochézelo
k nejvétsim nerovnostem v p¥istupu absolventt z rtiznych typt skol a s odlis-
nym rodinnym zdzemim.

Soudésti druhé skupiny jsou matematicko-fyzikalni, pfirodovédné, technic-
ké, ekonomické, pedagogické, jazykové, zemédélské, spolecenskovédni a umé-
lecké obory.

Srovndme-li poméry relativnich Sanci ve znalostnim systému mezi obéma
skupinami obord, pravnické a lékafské obory vykazuji vétsi roli typu skoly, ze
které se uchaze¢ hlasi (viz proménné SOS a SOU).»%

Zavedeni systému postaveného na OSP by podle vysledkii nasi simulace

mélo zdsadnéjsi dopad u uchazecti na vice dostupnych technickych, ekonomic-
kych, pfipadné zemédélskych oborech. U prav a mediciny od sebe v systému
OSP nelze statisticky odlisit relativni Sance uchazect s rtizné vzdélanymi rodici,
srovndni se znalostnim systémem ¢ini pokles koeficientd statisticky nevyznam-
ny.” Mensi vliv vzdélani rodi¢ti u ostatnich oborti v systému OSP je vice zfetelny,
a to zejména u vzdélani matky.

Jak ukazuje nartst odhad®t parametri SOS a SOU, zavedeni nového sys-
tému pfijimacich zkousek by zdroven pravdépodobné zmirnilo dopady pted-

% Cim dale od hodnoty 1 se nachazi odhady jednotlivych parametrti, tim vétsi jsou rozdi-
ly v pfistupu na dané programy vysokoskolského studia.

% Zde je nutno si pfipomenout, Ze odhady parametrt zachycujicich typ Skoly zaroven ¢s-
te¢né odrazeji rozdily v socioekonomickém zdzemli, a to prostfednictvim jeho vlivu na vol-
bu stiedni skoly. Cast vlivu typu skoly lze proto opét pticist socioekonomickému zazemi.
¥ Nutno vsak silné zdtraznit, Ze odhady pro zminéné dva obory jsou diky mensimu
poctu dostupnych pozorovani (3537) méné pfesné nez v piipadé odhadti parametrti pro
ostatni obory (26 784 pozorovani).
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Tabulka 7. Odhadnuté poméry relativnich Sanci dle studijnich obort

Znalostni systém

Prijimaci zkousky

dle OSP
Sméro- Sméro-
. - datnd _ datna _ _
Prdva a medicina Exp(B) odchyl- P(z)=0  Exp(B) odchyl- P(z)=0 By = Bosr
ka ka
VS vzdélani otce 1,35 0,14 0,00 1,14 0,14 0,27
VS vzdélant 128 013 002 1,04 014 0,79
matky
Pocitac 1,21 0,11 0,03 1,25 0,15 0,06
Test OSP 1,06 0,00 0,00 1,23 0,01 0,00 ook
Muz 0,77 0,07 0,00 0,69 0,09 0,00
Naroz_led-srp 1,21 011 0,03 0,99 011 0,90 *
Soukroma SS 0,87 0,17 0,47 0,53 0,13 0,01 *
S0S 0,23 0,03 0,00 0,43 0,06 0,00 HE
SOU 0,15 0,06 0,00 0,17 0,08 0,00
Pseudo R? 0,29 0,54 N=3537
Sméro- Sméro-
. datnd _ datna _ _
Ostatni obory Exp(B) odchyl- P(z)=0  Exp(B) odchyl- P(z)=0 Byu = Bosr
ka ka
VS vzdélani otce 1,33 0,05 0,00 1,27 0,06 0,00
V5 vzdeland 142 006 0,00 115 006 0,01 e
matky
Pocitac 1,06 0,03 0,06 1,03 0,04 0,38
Test OSP 1,04 0,00 0,00 1,17 0,00 0,00 X
Muz 0,83 0,03 0,00 0,69 0,03 0,00 e
Naroz_led-srp 1,06 0,03 0,05 1,05 0,04 0,17
Soukroma SS 0,52 0,04 0,00 0,60 0,05 0,00
S0S 0,39 0,02 0,00 0,62 0,04 0,00 ook
SOU 0,23 0,02 0,00 0,45 0,05 0,00 wx

Zdroj: vlastni analyzy datovijch souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Poznamka: *,*** odpovidaji 10% a 1% hladiné vyznamnosti. Zavisld proménnd

pfijati{znalostni, OSP}.
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choziho studia na jiné skole nez gymnaziu. U relativné vice zddanych obort by
dle odhadt bylo mozno oc¢ekavat zlepseni situace zejména u studentti stfednich
odbornych 8kol. Pro uchazece ze stfednich integrovanych Skol by se vsak za
danych pfedpokladii situace pfilis nezménila.

5.5 Limity simulace

Nase srovndni tspésnosti studentti v alternativnich systémech pfijimacich zkou-
Sek uvazuje nékolik zjednodusujicich pfedpokladd. Ndmi spoctené kapacity jsou
odvozené od poctu maturantti z databdaze Sonda Maturant 1998 zapsanych ve
znalostnim systému, nikoli ze vSech uchaze¢t o danou fakultu a obor v roce 1998.
Jinymi slovy pfedpokladdme, Ze relativni tispésnost ¢erstvych maturantti ze Son-
dy Maturant 1998 oproti ostatnim uchazectim tvoficim odloZenou poptavku by
byla stejna pfed zménou systému prijimacich zkousek i po ni. Vzhledem k nedo-
statku podrobnéjsich dat ale zahrnuti této skupiny do analyzy nebylo mozné.

U nového systému zaroven pfedpokldddme, Ze se kazdy uspésny student
zapiSe pouze na jeden, a to nejvice zddany obor. Rozhodovani studenta ohledné
zépisu na jeden ¢i vice oborti tudiz nemodelujeme.

Dtlezitym pfedpokladem je rovnéZ nezdvislost nastaveni systému pfijima-
cich zkousek na rozhodnuti uchézet se o studium na vysoké skole a dale na roz-
hodnuti o studovaném oboru a fakulté. ProtoZe se subjektivni Sance na pfijeti na
dany program zméni, zminény pfedpoklad s velkou pravdépodobnosti nebude
zcela naplnén a studenti budou podavat ptihlasky strategicky. Mimo redistribuce
studentti na zédkladé ptijimaciho fizeni zaloZzeného na OSP Ize tedy ocekavat dalsi
redistribuci jiZ v samotném rozhodnuti o oboru a fakulté studia.

Nase simulace toto rozhodnuti explicitné nemodeluje ze tf{ davoda. Algo-
ritmus by se vyrazné zkomplikoval a zéroveti vyZadoval dodatecné pfedpoklady,
jejichz platnost je obtizné ovéfit. Rovnéz rozdily v roli rodinného zazemi v obou
formatech pfijimactho fizeni by se pravdépodobné zmensily, ale nezmizely.
V nékterych pripadech by totiZ byla ¢ast nepfijatych studentii s vy$8im socioe-
konomickym zdzemim a horsimi vysledky v testech OSP pfijata na méné zadané
obory. Zatfeti by nové nepfijati uchazeci ve své ptipravé a investicich zohlednili
klicovou roli testti OSP, ¢imz by se role rodinného zdzemi opét mirné zvysila.

6. Zavér

Cilem této studie byla analyza pfechodu studentti ze stfedni na vysokou $kolu,
a to zejména s ohledem na moZny vliv modelu pfijimaciho fizeni na vysledek
celého procesu. Studie se zaméfila na dva konkrétni modely pfijimactho fizeni
— testy postavené na znalostech a testy obecnych studijnich pfedpokladti — v pod-
minkéch silné stratifikovaného vzdéldvaciho systému se znaénym pfevisem
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poptavky po vysokoskolském studiu nad nabidkou. Pro srovnani relativnich
dopadti zminénych dvou mechanismti jsme zdtiraznili dva zakladni aspekty pfi-
jimaciho fizeni, rozhodnuti o podani pfihlasky studentem a tspéSnost pfi priji-
macim fizeni.

Pro nase vypocty jsme pouzili data z roku 1998 obsahujici vysledky pfijima-
ctho fizeni zaloZzeného pfedevsim na zjistovani znalosti a déle vystup simulace
pro prl]lmaci fizeni postavené na testech OSP. V obdobi, ze kterého pochazi analy-
zovand data, byly v rdmci pfijimactho fizent Vyzadovany Casto az encyklopedické
znalosti Vybraneho oboru. Rada studentt, ze]mena ze stfednich odbornych skol,
mohla mit pocit, Ze v pfijimacim fizeni nema Sanci uspét. Uspesnost studentt
gymnazii byla Vyrazne VySSl a to nejen kviili jejich schopnostem, ale i proto, Ze ]e
jejich studium na pfijimaci ¥izeni lépe pfipravilo. To ale bohuzel vedlo k tomu, Ze
fada potencialng aspésnych studentti se o studium na VS ani nezacala uchazet.

Velmi podobné zavéry pfinesly vysledky v pfipadé Sanci na tispéch v pfi-
jimacim fizeni. Velky pocet studentti, ktefi v redlném pfijimacim ¥izeni neuspéli,
svymi studijnimi schopnostmi ¢asto vyrazné ptesdhli studenty, ktefi v pfijima-
cim fizeni uspéli. Nase simulace naznacila, Ze pfi platnosti nasich pfedpokladi
by model zdtiraznujici OSP mohl vést k vétsim Sancim na pfijeti u studentt s lep-
$imi studijnimi pfedpoklady.

Testy zaloZené na OSP by rovnéZ mohly zvysit Sance studentti ze stfednich
odbornych skol ve srovndni se studenty z gymnadzii. V situaci vyrazné stratifi-
kovaného sekundarniho skolstvi je vysledek nasi simulace v souladu s myslen-
kou omezeni , biflovani” na stfednich skoldch, které byvalo zdavodiiované prave
potiebou pfipravy na pfijimaci fizeni na vysokou skolu. Zaméfeni se na préci
s textem, logiku a dal$i obecné pouzitelné a potfebné dovednosti by v daném
kontextu bylo jisté k prospéchu stfedniho skolstvi.

Ackoli se nase vysledky vztahuji k roku 1998 a obecné jsou podminény sil-
né stratifikovanym vzdéldvacim systémem se znaénym previsem poptdvky po
vysokoskolském studiu nad nabidkou, vyvoj v poslednich letech nase zavéry
nepfimo potvrzuje, protoZe dochazi k nartistu vysokych skol nebo jednotlivych
fakult v CR, které se rozhodly vysledky testti vSeobecnych studijnich predpokla-
da v prijimacim fizeni zohlediiovat.
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Piiloha

Al. Seznam proménnych

I proménné zachycujici charakteristiky jednotlivce i a jeho rodiny:

VS vzdélini otce = 1, pokud mé otec vysokogkolské vzdélani.

VS vzdéldni matky = 1, pokud ma matka vysokoskolské vzdélani.
Test OSP - pocet bodtl z testu obecnych studijnich pfedpokladti.
Muz — pohlavi = 1 pro chlapce.

Naroz_led-srp = 1, narodil-li se uchaze¢ v obdobi leden aZ srpen.
Obory — binarni indikatory oboru, na ktery se uchazec hlasi.

Vektor charakteristik S, stfedni skoly s:

% prijatych na SS — procento pfijatych na stiedni gkolu, na které uchazeé maturo-
val.

Pocet Zikii/tFidu — pramérny pocet zaka ve tfideé.
Soukromd SS — indikétor soukroma gkola = 1.
SOS — sttedni odborn4 gkola = 1.

50U - stfedni integrovana skola = 1.

Proménné na trovni sidla ¢i okresu R,

Pocet obyvatel — pocet obyvatel v sidle, ve kterém se nachazi stfedni Skola ucha-
zece.

Ptitomnost VS = 1, pokud v okrese ptisobi vysoka skola.
Nezaméstnanost — mira nezaméstnanosti v okrese.
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A2. Uplné vysledky ekonomické analyzy

Znalostni systém

Prijimaci zkousky

dle OSP
Sméro- Sméro-
B iy P@0 B U P@=0 By o
ka ka
VS vzdélani otce 0,29 0,04 0,00 0,23 0,04 0,00 **
VS vzdélani matky 0,34 0,04 0,00 0,13 0,05 0,01 ek
Pocitac 0,08 0,03 0,01 0,06 0,04 0,12
Test OSP 0,05 0,00 0,00 0,16 0,00 0,00 ek
Muz -0,21 0,04 0,00 -0,38 0,04 0,00 ok
Naroz_led-srp 0,08 0,03 0,01 0,05 0,03 0,19
Obory
Pfirodovédny 0,84 0,13 0,00 -0,61 0,18 0,00
Lékatsky -1,19 0,13 0,00 -0,40 0,18 0,03 ik
Technicky 0,22 0,12 0,06 091 0,18 0,00 i
Ekonomicky -147 0,11 0,00 -2,03 0,17 0,00 ok
Pravnicky -1,74 0,12 0,00 -1,85 0,17 0,00
Pedagogicky -2,19 0,12 0,00 2,67 0,18 0,00 ok
Jazykovy -2,36 0,12 0,00 -2,68 0,18 0,00 *
Zemédeélsky 0,64 0,16 0,00 0,23 0,22 0,29 ok
Spolec¢enskovédni -2,42 0,12 0,00 -2,69 0,18 0,00 *
Umélecky -2,20 0,14 0,00 -2,63 0,21 0,00 **
% piijatych na SS -0,01 0,01 0,46 0,04 0,01 0,00
Pocet zakti na t¥idu 0,00 0,00 0,35 0,01 0,01 0,04
Soukroma SS -0,60 0,08 0,00 0,51 0,08 0,00
SOS -1,01 0,05 0,00 -0,54 0,05 0,00 ok
SOuU -1,50 0,08 0,00 -0,85 0,11 0,00 ok
Pocet obyvatel 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,87
P¥itomnost VS 0,02 0,05 0,67 0,10 0,07 0,17
Nezaméstnanost 0,03 0,01 0,00 0,04 0,01 0,00 X
Konstanta -1,00 0,22 0,00 -6,11 0,31 0,00 ok
Pseudo R? 0,24 0,46

Zdroj: vlastni analyzy datovyjch souborii Sonda Maturant a Uchazec.

Poznamka: *,**,*** odpovidaji 10%, 5% a 1% hladiné vyznamnosti, specifikace (1),

N = 33 396.
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