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Uvod

Pavel Barsa zahajuje svoji knihu Pameét a genocida: Uvahy o politice holocaustu témito
slovy: ,,AZ do druhé poloviny 60. let neméla genocida Zidt v evropském a zdpad-
nim vzpomindni na druhu svétovou valku samostatné misto.” [Barsa 2011: 9]
Sedesata léta dvacatého stoleti jsou pro jeho knihu kli¢ové. Podle Barsi se pamét
holocaustu vlivem rtiznych udélosti — mj. procesu s Adolfem Eichmannem z roku
1961, frankfurtskych procest s osvétimskymi dozorci z let 1963 az 1965, ale pte-
devsim izraelsko-arabské Sestidenni valky z roku 1967 — ,stavala stdle vice nejen
néastrojem legitimizace izraelské bezpecnostni politiky, ale také opérnym bodem
samotné izraelské identity. Tento proces dosdhl svého zavrSeni v reakci na jom
kipurskou vélku v #jnu 1973 a byl politicky stvrzen nastupem Menachema Begina
k moci roku 1977.” [Barsa 2011: 14-15] Jak vyplyva z pfedchazejicich vét, ve stiedu
autorovy pozornosti je holocaust jakozto klicovy pfibéh izraelské (a v soucasnos-
ti také americké ¢i zdpadni) kolektivni paméti. Autor nezkoumd holocaust jako
historickou udalost, kterd se odehrala v letech 1933-1945 v nacisty kontrolované
Evropé, ale jako to, v co se holocaust v pribéhu Sedesatych let proménil. Historie
a pamét pritom maji odlisné cile. Zatimco zkoumdni dé&jin holocaustu, stejné tak
jako obecnych déjin, ma pfedevsim slouzit poznani minulosti, pfibéhy konstruo-
vand kolektivni pamét , slouzi potiebé sebe-potvrzeni a prosazeni zajmi té ¢i oné
partikuldrni skupiny, ktera si jejim prostfednictvim kresli minulost v lichotivych
a strategicky vyhodnych barvach” [Barsa 2011: 19].

Stejné jako Barsa ija se zamétuji na pamét holocaustu. Sousttedim se jednak
na uvedenou BarSovu knihu, ale také na sbornik After the Holocaust: Challenging
the Myth of Silence, ktery sestavili David Cesarani a Eric J. Sundquist. Ve svém
textu budu ¢astecné vychazet z toho, co Bar$a napsal na jiném misté: ,K vysvét-
leni prominence holocaustu nedojdeme analyzou historické uddlosti nacistického
pokusu o vyvrazdéni evropskych Zid®, nybrz analyzou procesu vzpomindni na
tuto udalost a odpovédi na otdzku, kdo je nositelem tohoto vzpominani a jaka je
jeho motivace.” [Barsa 2006: 117, zvyraznéni v originale] Myslim si vSak, Ze aby-
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chom mohli odpovédét na otazky, kdo vzpomina a pro¢ vzpomind, musime také
zkoumat, kdy tak ¢ini, tj. za jakych okolnosti. Cilem mého textu je tedy analyza
znac¢né odlisnych odpovédi na tyto tfi otdzky — kdo, kdy a pro¢ — ve dvou vyse
uvedenych (a neddvno publikovanych) knihdach, které o tomto tématu pojednd-
vaji.

Sedesata 1éta dvacatého stoleti: kolektivni pamét st¥ida kolektivni
zapomnéni?

Zacnu-li Barsovou odpovédi na otdzku kdy?, pak musim konstatovat, Ze ve své
knize Pamét a genocida zjednodusené feceno nevybocuje nad ramec toho, co bylo
v souvislosti s paméti holocaustu jesté neddvno povaZovano za tizus. Podle Barsi
se 0 holocaustu v prvnich dvou desetiletich po druhé svétové valce nemluvi-
lo, a to nejen proto, Ze se termin holocaust pro oznacovani nacistické genocidy
Zidt zacal pouzivat az v Sedesétych letech minulého stoleti. Vyvrazdéni vice jak
péti a pal milionu evropskych Zidii bylo ,jednim z mnoha nacistickych zlogi-
nt” [Barga 2011: 9]. Zidé podle n&j nebyli vniméni jako specificka skupina obéti
a genocidu, kterd na nich byla spachana, obé strany nastupujici studené valky
zlehcovaly. Zapadni mocnosti podle Barsi potlacovaly vzpominky na nacistickou
genocidu Zidt, protoZe potiebovaly ze svého difvéjstho spojence — Sovétského
svazu — udélat stejné zlo, jakym bylo Hitlerovo Némecko. Ve Stalinové pfipa-
dé stdly za marginalizaci Zidovské genocidy jak protizidovské predsudky, tak
i, uvédomeéni, Ze informace o pfesnych okolnostech a vyjimecné povaze masové
vrazdy Zidt by mohly podvracet mytus sovétského osvoboditelského mucednic-
tvi, jehoz prostfednictvim se snaZil legitimizovat svou hegemonii nad rozsdhlymi
tzemimi sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy” [Barsa 2011: 12].

BarSova teze neni nova. Patrné nejvystiznéji ji vyjadfil britsky historik Tony
Judt ve své Casto citované knize Povdlecnd Evropa: Déjiny od roku 1945: ,,Pfi pohle-
du zpét je pak na tomto zavirani o¢i pfed holocaustem asi nejotfesnéjsi to, ze
se projevovalo tplné vSude. Holocaust byl vykazan z lidské mysli nejen tam,
kde existovaly dobré dtivody se k nému nevracet ani v myslenkach — jako tfeba
v Rakousku (jehoZ obyvatelstvo sice tvofilo jen desetinu populace pfedvélecné
velkonémecké ¥iSe, zato kazdy druhy dozorce v koncentra¢nim tdbofe byl Raku-
San) nebo v Polsku; ale i v Italii — kde vétSina ndroda neméla diivod k pocitim
hanby — nebo v Britanii, kde se lidé jinak za vale¢nymi roky ohliZeli s hrdosti,
a dokonce s jistou nostalgii. Pfispél k tomu samozfejmé také rychly nastup stude-
né valky. Ale spoluptisobily tu jesté dalsi pficiny. VétSina Evropanti si 2. svétovou
vélku s Zidy nijak nespojovala (s vyjimkou téch, kteti Zidy povazovali za jeji vini-
ky) a jakykoli ndznak, Ze by Zidovské utrpeni mohlo mit ndrok na ¢estné misto,
naraZel na silny odpor.” [Judt 2007: 830]

Zda se, ze spolenym cilem povale¢né Evropy bylo zapomenout na holo-
caust, at uz proto, Ze nékteré zemé skute¢né mély na co zapominat, nebo proto,
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Ze to pro né jednoduse bylo politicky vyhodnéjsi. Vychodni blok musel na refle-
xi holocaustu (véetné vlastni odpovédnosti) pockat az do padu komunistick}'fch
rezimt. V zdpadni Evropé se tak stalo diive. Také podle Judta jsou z hlediska
piemény mléeni o genocidé Zidti na pamét o holocaustu vyznamnd Sedesata
a sedmdesatd 1éta dvacatého stoleti, a to pfedevsim v ptipadé Zapadniho Némec-
ka a jeho vztahu k vlastni minulosti: ,Soubéh celého fetézu udalosti — Sestidenni
arabsko-izraelskd védlka v roce 1967, pokleknuti kancléfe Brandta u pamatniku
varsavského ghetta, atentat na izraelské sportovce pfi letnich olympijskych hrach
v Mnichové roku 1972 a kone¢né zafazeni serialu Holocaust do vysildni némecké
televize v lednu 1979 - dostal v Némecku problematlku Zidt a jejich utrpeni do
popiedi vefejného zajmu.” [Judt 2007: 833, zvyraznéni v originale]

Podle Barsi v8ak na holocaust zapomnéli nejen ptivodni svédci ¢i pifmo
pachatelé, ale také jeho obéti, tedy pf‘edevéim samotni Zidé. Uddlosti z let 1933 az
1945 se staly pilitem jejich identity aZ na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let.
Pro americké Zidy — ktef tvoii nejvétsi zidovskou komunitu mimo Izrael - stejné
tak jako pro dalsi v USA Zijici etnické a ndboZenské mensiny, bylo v prvnich dvou
desetiletich po konci druhé svétové vélky prioritou integrovat se do americké
spole¢nosti. AvSak pfedevsim pod vlivem cernosského hnuti se od konce Sede-
satych let ,,Americané néleZejici k mensindm zacali stéle vice obracet ke zvlastni
skupinové minulosti. Pfevladal diferencialismus a partikularismus — misto integ-
race jednotlivct se zdtraziiovalo uznani odliSnosti mezi skupinami. O toto uzna-
ni bojovaly rtizné mensiny s poukazem ke k¥ivddm, jichZ se na nich v minulosti
dopustila bilda angloamericka vétsina. Sdm fakt minulé perzekuce se stal zdrojem
vysokého morélniho ocenéni p¥islusnikt dané skupiny.” [Barsa 2011: 119]

Podle Barsi je pfitom paradoxni, Ze ameri¢ti Zidé v dobé, kdy zacali hlasat
svoji jedinecnost — vychdzejici uz nikoli z ndboZenstvi, ale ze zkusenosti holo-
caustu —jiz byli v USA vétSinové asimilovani. NaboZenskou viru nahradila vira
sekularni. Ta byla zaloZena na rozpomenuti se na holocaust a soucasné také na
odkazu vzniku statu Izrael. Zatimco holocaust (uZ ne nacisticka genocida Zidu)
se stal symbolem absolutniho utrpeni, ustanoveni statu Izrael pfedstavuje zacatek
nérodni spasy [Barsa 2011: 130]. Avsak i Izrael, tedy stat, jenz vznikl na troskach
holocaustu, si podle Barsi na holocaust vzpomnél az dvé desitky let po svém
Vzmku Pochop1telne to neznamena ze by predstav1tele nové zaloZeného Zidov-
se odehrdlo, se smisily s ideologickym VyuZ1t1m zidovského utrpeni [Barsa 2011:
105]. Nacistickd genocida Zid, jak Bar$a uvadi: ,se nestala mytem dlky néjaké
sobé inherentni kvalité, ale byla do néj pfetvofena zpétné — ve vzpomince. Neby-
ly to okolnosti jejtho historického ¢asu a mista, nybrz pfitomny kontext jejiho
pfipomindni, ktery z ni u¢inil emblematickou vzpominku — tedy symbol schopny
interpretovat jiné udalosti.” [Barsa 2011: 130]
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Holocaust versus genocida

Kdo a pro¢ podle Bargi udélal z holocaustu mytus? Kromé americkych Zid slou-
zil Holocaust s velkym H, jedine¢ny a nevyslovitelny, okdzale pfipominany aZ
vzyvany pfedevsim Spo]enym statiim a Izraeli. Pfipominani hrtiz holocaustu jim
totiZ umoznilo pfehliZet j ]me genocidy. Cim hriizostragngjsi byl holocaust, tim
méné kruté se zdaly byt jiné nepravosti. Slovy Pavla Barsi , bylo moralné pohodl-
néjsi postavit na washingtonském mallu mamuti muzeum holocaustu a démoni-
zovat nacistické Némce, neZ tam postavit mamuti muzeum otroctvi, za néz byli
zodpovédni rasisticti pfedci bilych Americanti. Zatimco ve druhém ptipadé by
museli tito Americané zpytovat své svédomi jako pachatelé, v prvnim se mohli
bit v prsa jako osvoboditelé.” [Barsa 2011: 18] Pokud jde o Izrael, zde je situa-
ce podle autorova nazoru obdobnd. Holocaust se stal izraelskym mytem aZ na
prelomu Sedesétych a sedmdesétych let minulého stoleti, dvacet let po zalozeni
statu a jesté o nékolik let navic od konce druhé svétové valky. Pro¢ aZ nyni? Autor
s odkazem na historika Toma Segeva tvrdji, Ze to ,nebyla obsese minulosti, nybrz
naléhavd potfeba pfitomnosti”, kterd stala v pozadi procesu s Adolfem Eichman-
nem [Bar$a 2011: 105]. Podle Bars$i v tomto procesu neslo jen o odsouzeni jednoho
z tvilircli tzv. kone¢ného feSeni. KdyZ izraelsky pfedseda vlady David Ben Gurion
ve svém projevu, predneseném pfi piileZitosti Dne nezédvislosti v roce 1961, mlu-
vil o ptetrvavajici nenavisti k Zidtim, bylo to podle Bari ,poprvé, kdy se Izrael
asty svého premiéra pokusil chytit svét do mordlné vydéracské pasti. Prostfed-
nictvim ztotoZnéni se zabitymi Zidy (z nichz vétSina nebyla sionisty a nechystala
se vystéhovat do Palestiny) se Izrael ztotoznil se viemi Zidy, kte¥f Zili v minu-
losti a budou Zit v budoucnosti, v Izraeli i v diaspofe. Timto ztotoZnénim ucinil
z odptirct a kritikd Izraele antisemity a posadil je vedle Eichmanna na lavici
obZzalovanych. Pfedevsim se jednalo o Araby, dalsi na fadé vSak byli vSichni ti,
ktefi se s nimi odvazovali sympatizovat.” [Barsa 2011: 106] Z holocaustu jakoz-
to historické udalosti se stala pohtlcka karta, kterou Izrael vytahnul za tcelem
ospravedlnéni zabréani arabskych tizemi béhem valky v roce 1967. UpIné stejné
to udélal pozdéji, kdyz potieboval nekryty sek ve sporech s izraelskymi Araby
a Palestinci.

BarsSova teze o politickém zneuzivani holocaustu nepfekvapuje. Podobné
myslenky najdeme napiiklad v jeho doslovu k ¢eskému vydéni knihy Norma-
na F. Finkelsteina Priimysl holocaustu: Uvahy o zneuZivini Zidovského utrpeni [Bar-
Sa 2006]. Finkelstein rozlisuje mezi holocaustem (jakoZto historickou udélosti)
a Holocaustem (ve smyslu ideologického zndzornéni holocaustu). Holocaust
(s velkym H) definuje jako nepostradatelnou ideologickou zbrari. ,Jeho prostied-
nictvim se jedna z vojensky nejsilngjsich zemi svéta s otfesnou bilanci v oblas-
ti lidskych prdv sama obsadila do role statu ,obéti’, a stejné tak si status obéti
pfivlastnila nejuspésnéjsi etnickd skupina ve Spojenych statech. Tento zdanlivy
status obéti s sebou nese zna¢né dividendy — pfedevéim imunitu proti kritice,
byt i opravnéné.” [Finkelstein 2006: 13] Barsa si ve vyse uvedeném doslovu kla-

Vv

de podobnou otdzku jako ve své pozdéjsi knize: ,JestliZe prvnich pétadvacet let
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povélecné historie vzpominka na holocaust ani téma vé¢ného antisemitismu ame-
rické Zidy nikterak nevzrusovaly, pro¢ z nich na ptelomu 60. a 70. let Zidovské
elity najednou ucinily hlavni témata svého diskurzu?” [Barsa 2006: 115] Barsova
kritika politizace holocaustu americkymi a izraelskymi politiky tak neni Zddnou
novinkou. Kromé Normana Finkelsteina vychazi také naptiklad z kritické prace

Petera Novicka The Holocaust in American Life z roku 1999 [viz Novick 1999].

Mytus povileéného ticha

Co kdyz ale Barsa vychdazi z nespravného predpokladu? Co kdyZz pamét holo-
caustu nevznikla v Sedesatych letech dvacatého stoleti, ale uz béhem druhé své-
tové valky? Britsky historik David Cesarani se v nedavno vydaném sborniku vra-
ci ke , konformnimu konsensu” tykajicimu se reakci na vale¢nou persekuci Zidd,
ktery mél mezi historiky panovat do poloviny devadesatych let dvacatého stoleti.
Nacisticka politika vii¢i Zidtim nebyla podle tohoto konsensu bezprostfedné po
valce zaml¢ovan4, ale byla vnimanad jako soucast vétsiho pfibéhu druhé svétové
valky. Zosttujici se konflikt studené valky vedl k tomu, Ze budoucnost dostala
prednost pfed zkoumanim minulosti. Nastalo obdobi ticha, a to jak na strané
prezivsich, tak na strané historik(i. Ke zméné pfispéla teprve Sedesata léta a pro
tuto dekddu pfiznac¢né udalosti, které byly popsany vyse [Cesarani 2012: 1].
Cesarani si stejné jako Bar$a mysli, Ze téma holocaustu nebylo na konci ¢ty-
ficatych let pfilis zajimavé. Dokonce by ziejmé oba souhlasili s tvrzenim, Ze to
zpusobil nezdjem. Ale pozor, pro Cesaraniho to nebyl nezajem ve smyslu mléeni
o holocaustu. Utrpeni Zidt nebylo ptehlizené ani umensované. Naopak, jiz na
konci ¢tyticatych let bylo vzpominek na holocaust p¥ili§ mnoho. Prvni pamétni-
ci a historici sice zdtirazriovali nepfedstavitelnost a nevyslovitelnost holocaustu,
podle Cesaraniho ale docilili pravého opaku. Abychom tomu porozuméli — pise
Cesarani v ivodni kapitole — ,musime si uvédomit, Ze prvni publikace se objevi-
ly v roce 1944, jejich pocet narostl v roce 1945 a v letech 1946-1947 pierostl v povo-
dert” [Cesarani 2012: 29]. Iluze ml¢eni o holocaustu je vysledkem piehlizeni pova-
le¢né literatury. Prvni svédectvi byla ¢asto brutélni, obsahujici odkazy na sexualni
zneuzivani, nasili mezi vézni, kanibalismus. Cesarani se domniva, Ze ¢tenaiska

voxe

¢tenim [Cesarani 2012: 29].

Autofi jinych kapitol citovaného sborniku poukazuji na dalsi faktory, které
ptispély k prehlizeni prvnich povélecnych paméti: napiiklad Ze velkd ¢ast z nich
byla napsand v jidi$, tedy v jazyce, ktery v nasledujicich letech téméf vymizel
[viz napt. Smith 2012]. Vratim-li se jesté k Cesaranimu, pak divodem tustupu
tohoto tématu v nésledujicich padesatych letech bylo jisté pfesyceni holocaustem,
a nikoli ml¢eni o ném. Autor tuto tezi doklada mnozstvim literdrnich a filmovych
zpracovani nacistické perzekuce Zid#i, ktera byla napsand nebo natocena ve ¢ty-
Ficatych letech a ¢astecné jesté v letech nasledujicich. JestliZze by holocaust nikoho
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nezajimal, jak to, Ze se napfiklad romdn o varsavském ghettu The Wall americké-
ho autora Johna Herseyho z roku 1950 udrzel na seznamu bestsellertt New York
Times celych 23 tydnti? Nebyla to pfitom vyjimka. Romén dalstho amerického
autora Leona Urise Exodus, v némz se jednotlivé postavy vraci ke svému vélecné-
mu utrpeni a ktery byl pfeloZen do vice jak padeséti jazykti véetné cestiny, byl na
témZze seznamu dokonce 80 tydnii [Cesarani 2012: 30]. Po¢et romdnd, ale i filmt
z tohoto obdobi se samoziejmé nemtiZe rovnat hollywoodské produkci 90. let
20. stoleti, neznamend to vsak, ze umélecké (a pozdéji také védecké) zpracovani
holocaustu neexistovalo nebo Ze nebylo ¢tendisky ¢i divacky tspésné.

Cesarani neni ve své kritice tidajného povale¢ného mlceni o holocaustu osa-
moceny. Americka historicka Hasia Dinerové ve své knize vystiZné nazvané We
Remember with Reverance and Love: American Jews and the Myth of Silence After the
Holocaust, 1945-1962 vystupuje proti ndzortim, Ze americti Zidé méli po celé dvé
dekady trpét ,, dobrovolnou skupinovou amnézii” [Diner 2009: 4]. Uvédomuje si
pritom, Ze takové postoje se objevovaly v téméf kazdé praci o povale¢ném obdo-
bi. Dokonce i kdyZz vyse uvedeni Novick a Finkelstein publikovali své knihy, které
vzbudily vasnivé (a casto kritické) diskuse, nikdo tento aspekt jejich praci nezpo-
chybnil [Diner 2009: 8]. Dinerova na rozdil od fady jinych historikd, ktefi para-
digma povdle¢né neviditelnosti holocaustu automaticky pfejimali, poukazuje na
mnoZstvi zptisobt, jimiZ si ameri¢ti Zidé vale¢nou katastrofu p¥ipominali. T kdyz
témto ritudlim Casto chybéla koordinace ¢i jednota, nic to neméni na skute¢nosti,
e holocaust pronikl do Zivott americkych Zidt a zaujimal zde dtilezité misto po
celé povéle¢né obdobi [Diner 2009].

Dinerova se k tomuto tématu vratila v citovaném sborniku After the Holo-
caust: Challenging the Myth of Silence. Ve své kapitole analyzuje, jak a kdy mytus
ticha vznikl. Autorka konec Sedesatych let samoziejmé nevnimd jako dekadu, kdy
se o0 holocaustu teprve zac¢inalo mluvit. Naopak, podle ni prdvé v tomto obdobi
vznikl mytus piehliZzeni nacistické perzekuce Zidt. Mladi Ameri¢ané, p¥islugnici
raznych etnickych mensin, zacali na konci Sedesatych let dvacatého stoleti ostie
kritizovat pfedstavitele vlastnich skupin za to, Ze nepoukazovali na kfivdy, kte-
rych se na nich dopustila (a ¢asto stale jesté dopousti) vétsinova americka spolec-
nost. Historici pak kritické prace této generace uchopili jako primarni zdroj, ale
ne jako zdroj dokumentujici situaci v Sedesatych letech, nybrz jako zdroj o situaci
v predchazejici dekadé [Diner 2012].

Védeckych praci, které ukazuji, jak se v prvnich patnacti letech po skonceni
druhé svétové valky mluvilo a psalo o holocaustu a jak se tato udalost p¥ipo-
minala, vyslo mnoho. Uvedu jen nékteré z nich. Napfiklad izraelska historicka
Anita Shapiraova jiz ve svém ¢lanku z roku 1998 poukazala na dutlezité misto,
jaké holocaust zaujimal v izraelské spolecnosti a politice ¢tyFicatych a padesatych
let dvacatého stoleti. Holocaust se od konce ¢tyficatych let objevil ve velké ¢dsti
praci vydanych v Izraeli, at uz to byly paméti, basné nebo kroniky. Holocaust
byl soucasti izraelské politiky jesté pfed vznikem statu Izrael. Pro rodici se Izrael
se stal zdrojem jeho legitimity [Shapira 1998]. Nakonec i jeruzalémsky pamétnik
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holocaustu Yad Vashem vznikl jii v roce 1953, pricemz o jeho zaloZeni rozhodla
izraelska vlada o nékolik mésict difve. Nejen to, o vybudovéni instituce, ktera by
(tehdy je$te) v Palesting pfipominala utrpeni Zidd, ale také hrdinstvi zidovskych
vojékili ve spojeneckych armdadach, se hovofilo jizZ na podzim roku 1942 [Young
2007: 142]. Laura Jockuschova pak ve své srovnavaci analyze zidovskych historic-
kych vybort a dokumentacnich center v povélecné Evropé presvédcive ukdzala,
Ze ani zde Zidovsti pfezivsi o holocaustu nemlceli. Naopak, tyto instituce ,pfed-
béhly dobu ve své snaze prolomit mlceni vefejnosti o specifické povaze nacistické
perzekuce evropskych Zid{, stejné tak jako osvétlit podptirnou roli mistnich vlad
a obcant” [Jockusch 2012: 193].

V nedavnych letech vysly také prace, které zpochybnuji ml¢eni o holocaus-
tu v samotném povalecnem Ceskoslovensku. Jak ve své studii prokdzala Sarah
Cramseyov4, prezwa Zesti a moravsti Zidé uspotadali prvni tryznu za své zabité
spoluvérce uz 1. zati 1945, jen dva tydny po oficidlnim uzavteni koncentra¢niho
tébora v Terezing. Zidovské komunity v Cechdch navic jen v prvnich patnécti
letech po konci druhé svétové valky usporadaly nejméné 120 smutec¢nich slav-
nosti, jejichZ prostfednictvim uctily pamatku Hitlerovych obéti [Cramsey 2008:
35-36].

Zavér

Barsa ve své knize apeluje na to, aby pamét holocaustu pfestala byt vyuzivana
k prosazovani zajmu jedné skupiny na tkor skupiny druhé. Politiku holocaustu
ma nahradit jeji protipdl — etika genocidy. Ta ma posilovat vazby mezi lidmi na
zékladé toho, Ze jsou lidmi, a ne pfislusniky urcitych skupin: ,Nalezité vzpo-
mindni na genocidu, tedy takové vzpomindni, které mé zabrdnit tomu, aby se
opakovala, proto nema vyvoldvat mytus o nevinnosti, a tedy narocich vlastniho
néroda, naboZenstvi ¢i civilizace, ale naopak zpfitomnovat zavazek, ktery nds
vaze k druhému bez ohledu na to, k jakému nédrodu, ndboZenstvi ¢i civilizaci
patii.” [Barsa 2011: 228]

V samotném zavéru knihy si pak BarSa povzdychne: ,Jenze historik neni
jen sluzebnikem paméti, ale také sluZebnikem pravdy. A v této roli neni jeho tiko-
lem tvorit skupinové myty, ale bofit je. Tento tikol by vsak mohl nalezité splnit
pouze tehdy, byl-li by se schopen vysvobodit ze své situovanosti v déjinach, které
ma zkoumat, a podivat se na né zvnéjsku — o¢ima Boha ¢i transcendentdlniho
nebo védeckého rozumu.” [Barsa 2011: 229-230] Nejsem si jistd, jestli se takové
pféani podafilo naplnit samotnému BarSovi. Svoji préci totiz postavil na tidajném
povéle¢ném mlceni o holocaustu, tedy na tezi, ktera jiz byla pfinejmenSim zpo-
chybnéna.

Hana Kubdtovd
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