Pfechod do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanych
absolventt u¢ebnich oborti z Brna a okoli *

JANA HAVLIKOVA#**
Vyzkumny tstav prace a socidlnich véci, v.v.i., Brno

The Transition to Adulthood as Experienced by Long-Term Unemployed
Graduates of Vocational Programmes in Brno and Surrounding Areas

Abstract: The aim of this article is to provide insight into the circumstances
of long-term unemployed graduates of (mostly) non-GCSE vocational pro-
grammes from the perspective of their transition to adulthood. The analytical
framework used for this research is life course theory, according to which it
is possible to approach the transition from youth to adulthood as a multi-
ple transition. This point corresponds well with reality because young people
follow at least three trajectories on their way to adulthood: from school to
work, from family of origin to family of procreation, and from dependence
to independence. The data necessary for the analysis were collected through
repeated biographical and semi-structured interviews with 14 long-term un-
employed graduates of non-GCSE vocational programmes and 6 employed
graduates of vocational programmes as a reference group. Their implicit theo-
ries of adulthood, progress on the path to adulthood, and everyday strategies
were examined in a qualitative data analysis, with special attention paid to
contextual aspects. As for the dominant form of transition, the author found
that long-term unemployment has a delaying impact on the transition to
adulthood, above all owing to financial strain. These people suffer from pro-
longed economical dependency on their parents and remain at the threshold
of the socially constructed path to adulthood. Typically there social status is
vague.
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Uvod

Cilem této stati je poskytnout vhled do Zivotni situace dlouhodobé nezamést-
nanych absolventt, a to z perspektivy jejich pfechodu do dospélosti. Je to prave
specifickd faze Zivotniho béhu, co zejména odlisuje zkuSenost nezaméstnanosti
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absolventtt a mladych lidi od situace ostatnich nezaméstnanych. Nezaméstnani
absolventi skol vice méné zavrsili p¥ipravu pro vstup na pracovni trh a postupné
piebirani roli typickych pro Zivotni fdzi nazyvanou dospélost, nicméné nachazeji
se v situaci, kdy zdroj, ktery typicky usnadrioval dosahovéani finanéni a osobni
nezavislosti na orienta¢ni rodinég, tj. trvalé zaméstnani, k dispozici nemaj.

S pomoci teorie zivotniho béhu [viz napft. Giele, Elder 1998; Havlikova 2007;
Heinz, Kriiger 2007] jsme se pokusili zkoumat nezaméstnanost absolventt v 8ir-
$im kontextu, ktery zahrnuje nejen jejich osobni cile a pldny, ale i jejich socidlni
sité a socidlné-historicky kontext.

V nésledujicim textu se vénujeme pfechodu do dospélosti dlouhodobé
nezaméstnanych absolventti pfevazné s vyucnim listem, a to na pozadi téch zjis-
téni naSeho vyzkumu, kterd se tykaji percepce dospélosti témito mladymi lidmi
a role, jakou pfi dosahovani dospélosti pfisuzovali trvalému zaméstnani. Rov-
néZ v souhrnné podobé predstavujeme zdvéry z analyzy vyznamu socidlnich siti
a socidlné-historického kontextu pro jejich pfechod do dospélosti.

Stat je rozdélena do nékolika oddild. Nejprve predstavujeme koncept pre-
chodu do dospélosti a v ndvaznosti na dosavadni studie diskutujeme vyznam
trvalého zaméstnani pro uskutecnéni tohoto pfechodu. Nésledné objastiujeme
zvoleny metodologicky piistup a zdroj analyzovanych dat. Poté jiz prezentujeme
souhrn hlavnich vysledk vyzkumného projektu. V zavéru pak na zdkladé nasich
zjisténi formulujeme sadu tezi vztahujicich se k pfechodu absolventt stfednich
kol do dospélosti, jeZ mohou byt vychodiskem pro dals$i vyzkum.

1. Pfechod do dospélosti a jeho promény

Sociélni konstrukce pfechodu do dospélosti tizce souvisi s historickymi, socidl-
nimi, socialné-politickymi, kulturnimi a ekonomickymi poméry jak v prostoru
narodniho statu, tak v rdmci globalni spolecnosti [Kohli 1985; Leisering, Leibfried
1999; Mayer, Miiller 1989]. Spolu s dynamickou zménou industridlnich spolec-
nosti v postindustridlni tak na pfelomu 20. a 21. stoleti dochézi i k proménam
typickych vzorct pfechodu do dospélosti, které zpétné ovliviiuji podobu partici-
pace nastupujicich kohort na zachovani a reprodukci dané spole¢nosti, a to nejen
béhem jejich rané dospélosti, ale i v dalsich fazich jejich Zivotniho béhu.

Konceptualizace prechodu do dospélosti

Zjednodusené je mozno prechod do dospélosti vymezit jako dynamicky proces
opousténi stadia mladi a postupny vstup do Zivotniho obdobi dospélosti. Sek-
venci mladi-pfechod-dospélost nelze povazovat za nahodilou, jako ostatné pri-
béh celého Zivotniho béhu, nybrz posloupnost a nacasovani stadii a pfechodt
mezi nimi vychazi z o¢ekdvaného souboru roli, jednéni a statusti v souvislosti
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s chronologickym vékem jedince, tedy z vékovych norem dané spole¢nosti [Alan
1989]. Soucasné vsak plati, Ze jasné definované role a oekdvani jsou alokovany
pfedevsim v ramci jednotlivych stadii, a nikoliv v rdmci pfechodt [Hogan, Asto-
ne 1986]. Pfechody pak tvofi mosty mezi po sobé jdoucimi stadii bez vlastnich
spolecensky uznanych socidlnich statust. To bylo mozné v historickych obdo-
bich, v nichz byl pfechod do dospélosti zaleZitosti kratkého ¢asového tiseku, jeho
prodluzujici se délka vsak klade nové naroky na vytyceni pozice této Zivotni faze
v socialni struktufe spole¢nosti.

Vymezeni jednotlivych dimenzi pfechodu do dospélosti béZné uzivanych
v sociologickych studiich postindustridlnich zemi se odviji od prace Hogana
a Astonové [Hogan, Aston 1986]. Ackoliv se jedna o text, ktery byl sepsan jiz
pred vice nez dvaceti lety, pfesto z ného Cerpaji nebo se vici nému vymezuji
i soucasni autofi, ktefi se tomuto tématu vénuji [napf. Fussell 2002; Hayford,
Furstenberg 2005; Macek, Bejcek, Vanickova 2007; Shanahan 2000]. Hogan s Asto-
novou na zakladé reserse jim dostupnych vyzkumt americké mlddeze a procesu
dosahovéni dospélosti dosli k zavéru, Ze prechod do dospélosti se sklada z dil-
¢ich prechodli v rdmci raznych Zivotnich trajektorii. Pfedev$im jde o pracovni
kariéru, rodinny Zivot a individudlni nezavislost. Milniky, vyznacujici pfechod
do dospélosti na téchto trajektoriich, pfedstavuji nasledujici Zivotni udalosti:
ukonceni skolni dochdzky, vstup na pracovni trh, opusténi spole¢né domécnosti
s rodici, sfiatek (novéji trvaly partnersky vztah) a rodicovstvi. Vyzkum pfechodu
do dospélosti prostfednictvim nacasovani uskuteénéni téchto pfechodti v Zivoté
mladych lidi tak implicitné konstruuje dospélost jako rozhodujici miru participa-
ce jedince na spole¢nosti dospélych. Jednd se tedy o socidlni, nikoliv subjektivni
¢i psychologicky indikator dosazeni dospélosti. Tento tihel pohledu na dospélost
je pritomny i v nasi studii, nicméné soucasné bereme zfetel i na subjektivni vni-
mani dospélosti.

Promeény prechodu do dospélosti béhem 20. stoleti a na pocitku 21. stoleti

Ackoliv vymezeni vySe uvedenych dil¢ich krokti vedoucich k dospélosti ztistava
vice méné stejné, a to minimaIné béhem poslednich sta let, jejich sefazeni a nacaso-
vani se béhem tohoto obdobi ménilo. Podle Hayfordové a Furstenberga [Hayford,
Furstenberg 2005] rostla v euroamerické oblasti v pritbéhu prvni poloviny 20. sto-
leti mira institucionalizace pfechodu do dospélosti. V ramci individudlniho Zivot-
niho béhu doslo k ¢asové kompresi dil¢ich pfechodt, takze ukonceni vzdélavani,
vstup do zaméstnani, snatek a rodicovstvi se odehraly u vétsiny mladych lidi
béhem nékolika madlo let. Soucasné vyrazné poklesla réiznost v individudlnim
nacasovani klicovych udalosti jako siiatek a rodicovstvi — vétsina mladych lidi
je prozivala v podobném véku a posloupnosti [Modell, Furstenberg, Hershberg
1976]. Tato komprese a standardizace dosdhla svého vrcholu v 60. letech 20. sto-
leti.
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Obecné trendy v proménach pfechodu do dospélosti, jejichZ rozvoj socidlni
védci [Fussell 2002; Hayford, Furstenberg 2005; Mortimer, Larson 2002; Settersten
1998; Shanahan 2000 aj.] pozorovali ve vétsiné postindustrialnich zemi od 70. let
20. stoleti, 1ze pak shrnout v tezich o prodlouzeni, rostouci variabilité ¢i individu-
alizaci pfechodu do dospélosti a jeho posunuti do vyssiho chronologického véku.
Prechod do dospélosti je v soucasné dobé lokalizovan spie ve tfeti nez ve druhé
dekadé lidského Zivota [Fussell 2002; Hayford, Furstenberg 2005]. Postupné také
mizi normativni sila tradi¢ni souslednosti udélosti (j. nejprve ukonceni skoly,
pak zaméstnani, vlastni bydleni, manZelstvi a rodina) a jsou mozné i zpétné kro-
ky jako napft. ndvrat k rodi¢tim po epizodé nezévislého bydleni, nebo opétovné
zahéjeni studia po nékolika letech stravenych v zaméstnani [Mortimer, Larson
2002; Settersten 1998; Shanahan 2000].

Soucasné jak nartistd komplexita tohoto Zivotniho obdobi a rozvoliuje se
jeho standardizace, roste nejistota a zmatek, které podle Mortimera a Larsona
[Mortimer, Larson 2002] mladi lidé pfi pfechodu do dospélosti zakousSeji. Tato
nejistota se netykd jen aktudlnich rozhodnuti, ale i doby ukonceni této Zivotni
faze. Mortimer a Larson hovofi o ,rozmazaném vékovém statusu”. Mladi lidé
v nékterych ohledech jiz piebrali zodpovédnost dospélého (napt. se stali rodici),
ale v jinych situacich jsou stéle adolescenty (napf. neopustili orienta¢ni rodinu
a jsou na ni finanéné zavisli). Je jesté mozné hovotit o mladi a dospélosti jako
o odlisnych zivotnich fdzich? Na jedné strané mladeZ soucasné piijima socidlni
role dfive typické bud jen pro mlddi, nebo jen pro dospélost — napf. zaroven stu-
duji, pracuji a jsou rodici [i Wyn, Dwyer 2000]; na strané druhé nékteré vyvojové
tkoly na psychologické roving, jejichZz realizace byla dfive nacasovana do obdobi
mladi, pfetrvavaji do dospélosti. Zvlasté jde o proces ustaveni vlastni identity,
jehoZ zavrSenim koncila faze mladi a ktery nyni prostupuje i do dospélosti ve for-
mé nikdy nekonéiciho Zivotniho tikolu. Zd4 se, Ze mladi lidé se pohybuji ,mezi”
mladim a dospélosti [srov. Arnett 2000, 2006, 2007; Galland 1995; Macek 2005;
Macek, Bejéek, Vanickova 2007].

Americky psycholog Jeffrey Jensen Arnett [2000, 2006, 2007] pojmenoval
tuto pfechodovou fazi, pro niz je typicky pocit ,mezi”, terminem , vynotujici se
dospélost”. Tato faze Zivotniho béhu se vyrazné 1isi jak od adolescence — fyzicky
vyvoj je ukoncen, uz neZiji s rodici; tak od mladé dospélosti — vynorujici se dospé-
li totiZ vétSinou jesté studuji, za dospélé se nepovazuiji, jsou svobodni a bezdétni.
Arnett toto obdobi vymezuje jako ¢as hleddni vlastni identity skrze experimenty
v lasce, préci a v oblasti ndzorti na svét; ¢as nestability — ¢asto se méni studijni
programy, prace, partnefi a bydleni; ¢as pocitu , mezi” — tedy uz ne adolescent,
ale jesté ne dospély; cas orientace na sebe —nepodléhaji tak silné socidlni kontrole
jako adolescenti a jesté nejsou vazani zavazky dospélych; a ¢as moznosti a opti-
mismu ohledné vlastni budoucnosti.

Mortimer a Larson [2002] vSak upozornuji na ,dvoji tvai” vynofujici se
dospélosti v postindustridlnich zemich. Pfedevsim na vysi rodinného pfijmu
zavisi to, zda mladi lidé budou zaZivat toto obdobi jako jiz zminény ¢as volnosti,
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individudlniho rozvoje a akumulace lidského kapitalu, nebo spiSe jako cas zra-
nitelnosti, omezeni a nejistoty na trhu préce, nebot praveé rodinny pffjem ovliv-
fiuje pfistup mladych lidi k informacénim technologiim a vy$simu vzdélani. Byn-
ner [2005] pfedpoklada, Ze i v nejvice industrializovanych spole¢nostech bude
mladych lidi, ktefi zaZivaji Arnettem popsané obdobi , vynotujici se dospélos-
ti”, kolem padesati procent. Stale tak ziistdva prfibliZzné polovina mladych, kte-
1 uskutecniuji pfechod do dospélosti ,tradi¢nim” zplisobem. Soucasné Bynner
na datech z Velké Britanie doklddal, Ze propast mezi témito dvéma skupinami
se zvétSuje. Nerovné vzdélanostni a zaméstnanecké prileZitosti jiZ podle ného
nesouviseji s pohlavim jako dfive, ale se socialni tfidou, dosazenou kvalifikaci,
a pfedevsim s ekonomickym statusem rodiny. Bynner pfitom povaZzuje stdle za
platnou tezi o tizké provazanosti participace na trhu prace s celkovou participaci
ve spolecnosti a ve vylouceni z forméalniho trhu prace spatfuje riziko i celkového
socidlniho vylouceni téchto mladych lidi.

Ackoliv uvedené clenéni vyvoje piechodu do dospélosti bylo vyvozeno
pfedevsim ze zjisténi tykajicich se promény tohoto pfechodu v severoamerické
spolecnosti, Fussell [2002] je pfesvédcena, Ze komprese v nacasovéni dil¢ich pte-
chodt v pfechodu do dospélosti a jeho rozvolnéni a individualizace v pribéhu
70. let 20. stoletf byla univerzdlnim jevem v rozvinutych spole¢nostech [podob-
né i Plug, Zeijl, Du Bois-Reymond 2003]. Uvadji, Ze tento jev byl pozorovén jak
v USA, tak v Evropé, Japonsku a dalsich zemich vychodni Asie.

2. Vyznam zaméstnani pro pfechod do dospélosti

Jak jsme pravé popsali, v normativnim modelu pfechodu do dospélosti, ktery byl
typicky pro spoleénosti industridlni, pfedstavoval tspésny pfechod ze skoly na
trh prace nezbytnou podminku realizace dalsich dil¢ich pfechodd, tj. nezavislého
bydleni, stiatku a rodicovstvi, a tedy i tispéSného zavrSeni celého procesu. Kvii-
li probihajicim zméndm (nejen) na evropskych trzich prace a proménam forem
a obsahti formalni vydélecné prace se vSak méni i jeji vyznam pro organizaci spo-
le¢enského i individudIniho Zivota [napf. Bauman 2002; Beck 2004; Dahrendorf
2007]. Hayfordova a Furstenberg [Hayford, Furstenberg 2005] se na zdkladé svych
vyzkumt domnivaji, Ze v postindustridlni dobé jiz neni zddny z dil¢ich pfecho-
di, tedy ani ispéSny pfechod na trh prace, sdm o sobé nutny ani dostacujici pro
dosaZeni statusu dospélého, ale vSechny dohromady vyznacuji v Zivotnim béhu
stadium dospélosti. Z takového zavéru vyplyva, Ze je mozné ocekavat relativi-
zaci klicového vyznamu zaméstnani a jeho zdroja pro uskutecnéni pfechodu do
dospélosti. Nicméné dila z oblasti socidlnich a psychologickych dtisledkt dlou-
hodobé ztraty zaméstnani pro zaméstnané naznacuji, Ze minimdlné individualni
diilezitost formdlni vydélecné prace dosud pretrvava, nebot o ztraté zaméstnani
stéle referuji jako o tizivé zivotni situaci [u nas napt. Buchtova 2002; Mares 1998].
Je v8ak otdzkou, nakolik 1ze vztahnout dosavadni zjisténi o dtisledcich dlouhodo-
bé nezaméstnanosti také na Zivotni situaci dlouhodobé nezaméstnanych absol-
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venttl skol. Tito lidé se totiZ nachédzeji v odlisné situaci nez starsi nezaméstnani.
Jednak nemaji dosud Zddnou osobni zkuSenost s praci v trvalém zaméstnani,
a déle se nachazeji ve zcela odlisné fazi Zivotniho béhu.

Zkoumani vyznamu zaméstnani, resp. nezaméstnanosti, pro Zivot mladeZze
se vénovaly pfedevsim zahrani¢ni studie. Vycet dosud pozorovanych dtsled-
ki zvlasté dlouhodobé nezaméstnanosti pro kazdodennost a jednotlivé Zivotni
trajektorie mladych lidi Zijicich v Evropé a USA je pomérné dlouhy: nedostatek
finan¢nich zdroji k pokryti jejich vydaji [Creed, Watson 2003]; prodlouzena
zéavislost na podpofe ze strany rodi¢t nebo stitnich instituci, a tedy odlozeni
dosaZeni samostatnosti (muzi), nebo naopak rychly pfechod k matefstvi (Zeny)
[Hammer 1996; Chisholm 1995]; ponékud rozvracend struktura ¢asu béhem dne
[Bacikova-Sleskova et al. 2007]; vice volného ¢asu pro pratele [Bacikova-Sleskova
et al. 2007]; v nékterych zemich, v urcitych spolecenskych skupinach vyrazné
omezeni konzumu, a tim i socidlnich kontakta [Kieselbach et al. 2000]; v nékte-
rych piipadech pocit zahanbeni, stigmatu [Rantakeisu, Starrin, Hagquist 1999];
riziko integrace v radmci marginalizovanych skupin obyvatel [Alheit 1994; Ham-
mer 2000]; niz$i droven kazdodennich ¢innosti a nemoznost rozvijet ziskanou
kvalifikaci [Haworth, Evans 1987; Jahoda 1982]; devalvace lidského a socidlniho
kapitdlu [Kotikova 2003]; psychické i zdravotni obtiZe [Buchtovd 2002; Feather,
O’Brien 1986; Wanberg, Griffiths, Gavin 1997]; riziko socidlné patologickych jevi,
jako je alkoholismus [Janlert, Hammarstrom 1992] nebo vandalismus [Bay, Ble-
kesaune 2002]; riziko institucionalniho vylouceni [Keiselbach et al. 2000]; stagna-
ce v rozvoji dospélé identity [Goodwin, O’Conner 2005; Hammer 1996; O’Brien,
Feather 1990; Svancara 2002].

Dale, nezaméstnanost pfiblizné do jednoho roku od ukonceni vzdélavani
mé podle nékterych vyzkumt nejen piimy vliv na podobu kazdodennosti, ale
ovliviiuje Zivotni béh daného jedince i v dlouhodobém horizontu. Signalizuje
pravdépodobnost prodlouzeni nejistoty ekonomického zajisténi Zivota a také
nejistoty integrace do spole¢nosti i po nalezeni prvniho zaméstnani, nebot zvysu-
je riziko a délku nezaméstnanosti v rané dospélosti [Gregg 2001; Hammer 1996]
a Casto vede k umisténi do nevyhodnych segmentt trhu prace [Miiller, Gangl
2003], a pfinasi tak i riziko trvalé marginalizace.

Nutno upozornit, Ze vyse uvedené dtisledky nezameéstnanosti pro zivot
mladych lidi pfedstavuji souhrn moznych vlivii nap#i¢ riznymi typy socialnich
statt, kulturnich tradic (zejm. z oblasti rodinného souziti a vstupu elévi na trh
préce) a ekonomickych podminek a bez rozlisenti jejich nespornych vlivii na to,
jaké individudlni a potazmo socidlni souvislosti dlouhodobd nezaméstnanost
absolventt v jednotlivych spole¢nostech ma. Soucasné uvedené diisledky nemaji
vSechny stejnou relevanci ve vztahu k uskutec¢fiovani pfechodu do dospélosti.

K vymezeni diisledkti dlouhodobé nezaméstnanosti pro piechod do dospé-
losti ¢eskych mladych chceme pfispét vysledky naseho vyzkumu uvedenymi
ve druhé casti textu. Nez vSak prejdeme k jejich prezentaci, kratce se zastavime
u popisu zvolené metodologie vyzkumu a uzitych zdrojt dat.
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3. Metodologie a data

Téma prechodu do dospélosti v podminkach dlouhodobé nezaméstnanosti jsme
se rozhodli zkoumat pomoci kvalitativnich metod, doplnénych sekundarnimi
analyzami statistickych dat a relevantnich studii, které ndm umozZnily popsat so-
cidlné-historicky kontext zkoumaného procesu.

Rozhodli jsme se pro hloubkové studium pfechodu do dospélosti pouze jed-
né, tizce vymezené skupiny mladych, a sice dlouhodobé nezaméstnanych absol-
venti stfednich skol pfevazné s vyuénim listem, nebot nékteré studie [Bynner
2005; Mortimer, Larson 2002] naznacuji, Ze nastupujici postindustridlni model
prechodu do dospélosti nema univerzalni podobu, ale Ze rlizné skupiny mladych
vytvareji a zakouseji jeho odlisné varianty. Nejen typ spolecnosti, ale i zafazeni
v socidlni t¥idé a limitované vzdélanostni a zaméstnanecké piilezitosti podle nich
ovliviiuji rozsah, v jakém mladilidé v rdmci téchto spolec¢nosti zaZivaji toto obdo-
bi jako ¢as volnosti, individudlniho rozvoje a akumulace lidského kapitélu, nebo
spiSe jako Cas zranitelnosti, omezeni a nejistoty na trhu préce.

V roce 2003-2004 byly realizovdny biografické a tematické rozhovory se
¢trndcti absolventy sekundarniho vzdélavani — pfevazné ucnovskych programi,
ktefi nenalezli zaméstnani minimalné Sest mésicti poté, co ukoncili své vzdélava-
ni a v dobé terénniho sbéru dat byli stdle nezaméstnani. Respondenti byli vybrani
na zakladé zdmérného vybéru [viz napi. Ezzy 2002] tak, aby reprezentovali co
moznd nejsirsi spektrum zkuSenosti dlouhodobé nezaméstnanych jedné vzdé-
lanostni kategorie, a sice té, pro jejiz absolventy je riziko nezaméstnanosti v CR
nejvyssi (viz nize). ZkuSenost nezaméstnanosti a potazmo pfechod do dospélosti
v této socidlni situaci neovliviiuje jen zminénd trovern vzdélani, ale i gender, byd-
listé, socidlni ptivod a etnicita [Coffield 1995]. Pti vybéru byl tedy kladen diiraz
na délku nezaméstnanosti (déle nez Sest mésicit), stejnou troven dosazeného
vzdélani (stfedni) a rovné zastoupeni muzi a Zen mezi témi, ktefi bydleli ve més-
té, a témi z vesnického prostfedi. Z hlediska etnicity byli zimérné osloveni pouze
nezameéstnani absolventi skol z tzv. majority, nebot dlouhodoba nezaméstnanost
jinych etnickych skupin pfedstavuje samostatné vyzkumné téma. Charakteristiky
takto vybraného souboru pak byly nasledujici: polovinu tvofili muzi a polovinu
Zeny, a to ve véku mezi 20 a 22 lety; nej¢astéjsim dosazenym vzdélanim byl vyuc-
ni list; polovina tcastnikd vyzkumu pochézela z prostredi vesnického a polovina
z méstského; délka jejich registrované nezaméstnanosti se pohybovala od 6 do
32 mésict (pramér 17 mésicti). Konverzacni partnefi byli ziskavani ve spolupraci
s ufady prace Brno-mésto a Brno-venkov.! Abychom byli schopni pfesnéji urcit
vyznam zaméstndni pro pfechod do dospélosti mladych z uvedené socioeko-

! Tento zptisob osloveni konverza¢nich partnert byl zvolen s ohledem na efektivitu jejich
ziskani v souladu s pozadovanymi charakteristikami. Na druhou stranu vSak pfedstavuje
jisté omezeni, a sice takové, Ze do vyzkumu nebyli zahrnuti ti mladi lidé, ktefi se do evi-
dence tifadti prace nepiihlasili.
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nomické skupiny, doplnili jsme nds vyzkumny projekt o analyzu pfechodu do
dospélosti Sesti sttedoskolakti ve véku 21 az 24 let, ktef{ jiz byli sami vydélecné
¢inni v ramci oficidlniho trhu préce, pfipadné byli na rodi¢ovské dovolené nava-
zujici na pfedchozi zaméstnani.?

Pfistup k analyze biografickych a tematickych rozhovort aplikovany v na-
Sem vyzkumu se bliZil tematické analyze, ¢dste¢né v kombinaci s analyzou nara-
tivni [srov. Ezzy 2002]. Kombinovali jsme zjednodusenou verzi zakotvené teorie
zahrnujici oteviené, axidlni a selektivni kddovani, nikoliv vsak teoreticky vybér,
s analyzou jednotlivych Zivotnich p¥ibéhti konverzac¢nich partnert a jejich socio-
historického kontextu. Rovnéz jsme specifickym zptisobem pracovali s biografic-
kymi rozhovory. Tyto byly uzity nikoliv pro biografickou analyzu o sobé¢, ale jako
prostfedek pro sledovani trajektorie bydleni, rodinnych a pratelskych vztahti
a pfechodu ze skoly do zaméstnani.

% * %

V nasledujicich kapitolach prezentujicich vybrané vysledky naseho vyzkumu
se nejprve zaméfujeme na to, jakym zptisobem nezameéstnani absolventi chdpali
dospélost a proces stdvani se dospélym. Déle pak sledujeme, které dil¢i kroky
k dospélosti uskutecnili, ¢i neuskutecnili a jak sami chdpou svoji aktudlni pozici
vzhledem k témto dil¢im pfechodtim. V nésledné komparaci vinimdni dospélosti
a postupu smérem k jejimu dosaZeni se zaméstnanymi mladymi se pokousime
rozlisit, které z nize uvedenych aspektti jsou typické pro nezaméstnané absolven-
ty a které jsou v jejich vrstevnické a socioekonomické skupiné ptitomny bez ohle-
du na dosaZeni statusu zaméstnaného. Ve ¢tvrté ¢asti pak predstavujeme nase
porozuméni vyznamu urcité podoby makro- a mikrosocidlniho prostiedi pro
prechod do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanych absolvent stfednich skol,
jak jsme ho méli moZznost rekonstruovat na zdkladé jejich vypravéni a dostup-
nych dat, prament a studii.

4. Implicitni pfedstava o dospélosti a vhimani sebe sama jako dospélé/ho
mezi nezaméstnanymi absolventy a absolventkami

Z tivah nezaméstnanych tcastnikt vyzkumu nad dospélosti, tedy nad tim, co
znamend byt dospély a jak k dospélosti dospét, vyplyvd, Ze v jejich socidlni kate-
gorii a vékové skupiné 20 az 22 let neni zZddna definice dospélosti dominantni.
Jednotlivd subjektivni vymezeni dospélosti bylo mozné seskupit do ¢tyt typt.

2 Jedna se o sekunddrni analyzu vybranych rozhovorti shromédzdénych pti Institu-
tu vyzkumu déti, mlddeze a rodiny, FSS MU v Brnég, Bejckem, Kosdym a Vanickovou.
Souhlas s vyuZzitim rozhovort vyjadrili jak vyzkumnici, ktefi rozhovory realizovali, tak
vedouci institutu Petr Macek. Polostrukturované rozhovory byly uskute¢nény v roce 2006
a 2007.
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Nékteti vymezovali dospélost skrze porovnani jednani dospélého ¢lovéka a dité-
te. (,,Jako dospély se necitim, ale tézko Fict, v ¢em dospélost spociva. Dospély se
chova jinak nez dité.” Klement) Dospéli jsou podle nich na rozdil od déti vaz-
ni lidé, planuji do budoucnosti, jsou proziravi, finanéné nezavisli, musi se sta-
rat o domdcnost a vénuji se ,, dospélackému” spole¢enskému Zivotu (napf. nav-
Stéva divadla). Podle nezaméstnanych mladych z této skupiny patfi k béZnému
zivotu dospélych lidi také zaméstnani, které podle nich pfindsi jak financni
nezavislost, tak nutnost pravidelné chodit do préce a uspofadat si ¢asovy rozvrh
dne.

No tak urcité uz mam trosku jiny nazory nez teba skoldci (...) Spis ted jsem jako
star$i sestra. Ta si uZ samostatné vydélava. Div jsem si s ni moc nerozuméla, pro-
toze jsem chodila do skoly a furt mlela o skole a ona pofad: ,Hele, byla jsem si
koupit tAmhle ty boty,” a nebo: ,Dneska jsem uvafila tdimhle to” a uzZ méla takovy ty
normalni dospélacky feci jako matka, jako rodice a tak. A ted jsem zjistila, Ze jsem
takova jako ona. (...) (AZ budu mit zaméstnani — kontextovd informace autorky) zmé-
ni se mi Zivot, no urdité, tak uz nebude tolik ¢asu, uz se ¢lovék nebude tolik flakat
a nebude muset shanét inzeraty a potom budu mit mésiéni plat, ¢as si budu muset
néjak uspofadat, jako takovej normélné béznej Zivot, takovej béznej Zivot dospélych
lidi ((pobaveni)). (Klara)

Dalsi z nezaméstnanych absolvent(i vnimali jako rozhodujici kritérium pro
dosaZeni dospélosti uskute¢néni urcitych socidlnich pfechodti. Jednim z nich je
tzv. osamostatnéni se, tj. schopnost zajistit si sim svou existenci bez pomoci rodi-
¢a, a to v ramci vlastni domécnosti.

Kdyz je ¢lovék mladej, tak jesté neuvaZzuje nad tim, Ze se musi postarat o ten Zivot,
ze musi nakoupit jidlo, Ze se musi oblict a Ze musi uSettit, aby si mohl dovolit to
a dovolit to, tak to vSechno, tu tihu, pfevadi vlastné vétsinou na rodice. Potom kdyz
je ¢lovék samostatnej a bydli sam, tak to uz je jiny. (Kamil)

Zatimco vsak néktefi jiz tento pfechod prezentovali jako dospélost, jini
ho vnimali spiSe jako prechod dil¢i a dosazeni dospélosti ztotoZznovali az se
zalozenim rodiny. Z tohoto hlediska se pak za dospélé viibec nepovazovali. Karel
je napfiklad pfesvédcen, Ze na roli otce a Zivitele rodiny zatim neni pfipraven:
,ja jesté viibec nepocitdm s tim, Ze bych mél zaklddat néjakou rodinu. (...) TakZze
necitim se tak néjak tplné dospéle”.

Ctvrty typ definice dospélosti jsme pak vytvotili seskupenim téch vyme-
zeni dospélosti, kterd definovala dospélost nikoliv z hlediska realizace urcitych
socidlnich udélosti, ale z hlediska postoji a vztaht s okolim. Pro takto charakteri-
zovanou dospélost je diilezité, Ze jedinec md vlastni nazor, ktery druzi respektuji.
Vyznamnym rysem dospélosti je i postoj zodpovédnosti a schopnost altruistické-
ho jedndni.
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Myslim, Ze jsem dospéld. Dospélé déti maji obcas jiné nazory nez jejich rodice, né-
kdy jsou kvili tomu diskuze, ale to je pfece normalni, Ze v urcitém véku... Jsem
dospéla, protoze citim zodpovédnost a nesu ji za ur¢ité véci. (...) Dospélost podle
mé znamend, Ze upfednostnim zajmy druhych — svych budoucich déti, rodiny, pied
svyma vlastnima, Ze délam véci pro jejich dobro a ne pro svoje. (Kvéta)

Na pozadi srovnani pribéhu Zivotnich trajektorii konverza¢nich partnert
(viz dale) s jejich vnimanim vlastni dospélosti se ukazalo, Ze subjektivni piesvéd-
¢eni o vlastni dospélosti souvisi s tradi¢nimi socidlnimi milniky dosaZzenf statusu
dospélého jen ¢astecné. Tyto uddlosti byly vyznamné pro vnimani sebe sama jako
dospélého pouze u téch, jejichz implicitni teorie dospélosti realizaci téchto pte-
chodti zahrnovala. Tito konverza¢ni partnefi se bud necitili byt dospélymi, nebo
pouze ¢astecné. Naopak ti, ktef{ vystavéli svou teorii dospélosti na osobnostnich
rysech — mit vlastni ndzor, upfednostiiovani zdjmt druhych pred vlastnimi a pfe-
birani zodpovédnosti, povazovali sami sebe za dospélé bez ohledu na uskutecné-
ni dil¢ich pfechodd. Jevi se, Ze tato definice dospélosti obsahujici vlastni ndzory
a postoje je spise blizkd mladym lidem s vy$5im vzdélanim, nebot mezi ticastniky
vyzkumu, ktefi ukon¢ili své vzdélani nejvyse vyuénim listem, jsme takovou defi-
nici nenalezli. OvSem zodpovédnost jako rys dospélosti byl explicitné ¢i implicit-
né pfitomen ve vétsiné definic, nebot zavazek trvalé zodpovédnosti za zajisténi
zivobyti svého a pozdéji i blizkych druhych je obsaZen jak v socidlnich udalostech
,osamostatnéni se”, tak zaloZeni vlastni rodiny.

Ackoliv se mezi dotdzanymi nezaméstnanymi absolventy citila dospéla jen
¢ast dotdzanych, ¢ast téch, ktefi sami sebe povazovali za dospélé jen ¢astecné ¢i
viibec, hovotila o tlaku vékovych norem, které spojovali s dospélosti.

Ja se fakt citim jako takova 16letd hol¢icka, dospéld, to ne. Sem zvédavd, jestli se né-
kdy budu citit jako dospéla. Protoze fakt jako, mné bude 21 rokt. (Katka)

Nelze vsak Fici, Ze by tlak téchto norem jednoznacéné vedl k pocitu zpozdéni
oproti participanty vnimané normy. Konverza¢ni partner Karel napfiklad také
vnimal tlak socidlnich o¢ekdvani na pfechod do dospélosti spojenych s vékem,
kterd vici nému sméfovali zejména jeho rodice: ,UZ mi je 22 let, tak uz bych se
mél citit jako dospélej. Aj doma rodice uz délaji urcity nétlak, Ze: ,Podivej se kolem
sebe a kolik ti je, kdo je tady v takovych letech doma, valis si Sunky’.” Nicméné se
s témito normami neztotoziioval: , na Zenéni v 21 letech - to je hodné brzo.”
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5. Postup po socidlné konstruované cesté k dospélosti

De to, no ale nent to furt, jak by mélo... jako kdyz mite prdcu, mdte penize a miiZete. ..
tady su furt jako odkdzand na rodice, tak jako furt se nemiizu osamostatnit. ..
(Katka, 21 let, vyucend kuchafka, 2 roky nezaméstnana)

Ptechod na trh prdce

V oblasti planti a ocekavani, které nasi konverza¢ni partnefi v rdmci své pracovni
trajektorie spojovali s kratkou dobou po ziskani vyucniho listu ¢i slozeni maturi-
ty, se vynofila ¢tyfi typickd schémata.

Cast nyni dlouhodobé nezaméstnanych méla v umyslu vstoupit na trh
prace ihned po ukonceni studia. Dalsi skupina si po absolutoriu chtéla ,udélat
prazdniny”, to znamend, Ze kdyzZ absolvovali v kvétnu nebo ¢ervnu, tak plano-
vali zacit hledat praci, resp. registrovat se na tifadu prace a hledat praci, az po
tzv. letnich prazdnindch, tj. od zafi. Treti typ pfechodovych plani byl charakte-
risticky pouze pro muze, a to pro ty z tcastniki vyzkumu, ktefi méli p¥iblizné
do pul azZ tfi ¢tvrté roku od ukonceni skoly nastoupit zakladni vojenskou sluzbu
a rozhodli se, Ze pfed vojnou préci hledat nebudou.? Posledni skupinu tvofi ti,
ktefi upfednostnili své dalsi studium pfed zaméstnanim, takze po prazdninach
zapocali nové, ddlkové studium, ale jiz bez naroku na status studenta, nebot na
denni formy nebyli z kapacitnich divodi pfijati. Z pocatku studia o praci ne-
usilovali. S postupem doby stravené v nezaméstnanosti se vsak podle svych slov
citili nedostatecné vytizeni a také z finan¢nich divodi si zacali hledat praci. V do-
bé vyzkumu jiz vSechny vyse uvedené dtivody odkladu rozhodnuti vstoupit na
trh prace pominuly a konverzac¢ni partneti uvadéli, Ze by do zaméstnani skutecné
radi nastoupili, a to zejména kvtli zlepseni své aktudlni finanéni situace.

Vsichni se vyjadfovali v tom smyslu, Ze maji k dispozici méné penéz, nez
by skutecné potiebovali. Finan¢ni tisert vnimali zvlasté v souvislosti s pokrytim
piipadnych nédkladd spojenych s pfechodem k vlastnimu bydleni a osamostat-
néni se viibec, dale vzhledem k traveni volného ¢asu a také s ohledem na plné-
ni zavazkl viaci rodi¢dm (prispivat pfiméfené na domdacnost) ¢i zlepsSeni Spatné
finanéni situace orienta¢ni rodiny. VyfeSeni své finan¢ni tisné dlouhodobé neza-
méstnani absolventi spojovali s nalezenim zaméstnani. Ziskani pracovniho uplat-
néni deklarovala vétsina jako svij dalsi cil. Zaméstnani tak vnimali spiSe jako
prostfedek k naplnéni dalsich cild, nez Ze by bylo cilem samo o sobé. Nezameést-

* Kvuli zruseni povinné zdkladni vojenské sluzby od roku 2005 tento model v uvedené
podobé zanikl. V soucasné dobé vsak Ize pfedpokladat, Ze podobnou roli jako ocekdvany
néastup zakladni vojenské sluzby miize hrat napiiklad oc¢ekavani brzkého odjezdu za praci
do ciziny. Na rozdil od modelu ,vojenska sluzba” se vsak tento model tyka jak muzi,
tak Zen. Druha podstatna odliSnost spoc¢ivd v tom, Ze zaméstnavatelé nemohou pfedem
takovy odjezd, na rozdil od néstupu vojenské sluzby, u absolventti o¢ekavat a a priori je
odmitat zaméstnat, jak se to stavalo nékterym z ticastniki naseho vyzkumu.
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nani si od ného slibovali kromé vyse zminéného dostatku penéz v nékterych p¥i-
padech i zvyseni trovné své denni ¢innosti, profesni rozvoj a moznost vénovat se
tomu, co je bavi, pfipadné uniknout nepfijemnému psychickému tlaku ze strany
rodiny a ziskani spolecenskych kontaktti.

Tak jako tedka posledni dobou uz bych $el radsi do prace. Chybi ty penize, protoze
z pracaku a ze socidlky mam malo. (Krystof)

Utastnici vyzkumu v dobé jeho realizace vétsinou jiz rok & dva netispés-
né usilovali o pfechod na trh prace. Podstatnym rysem tohoto odkladu pfecho-
du do zaméstnani je neurcitost délky jeho trvani. Typickou zkusenost Gcastnika
vyzkumu charakterizuje jejich ¢asty vyrok , UZ jsem néco domluvenyho mél/a,
ale neklaplo to.” Ve svych nadéjich a oc¢ekdvanich jiz byli obezfetni a odmitali
cokoliv do budoucna planovat.

Jak bylo v8ak patrno vysSe, zvlasté tcastnici vyzkumu z prvni a druhé
skupiny ocekdvali svtij vstup na trh prace v dobé blizké po absolutoriu, tedy ve
svych 18 a 19 letech, v dobé kondni vyzkumu pak néktefi poukazovali na nemist-
nost jejich soucasné podoby Zivota také s ohledem na vékové normy. Napfiklad
Katka byla presvédcend, Ze zptisob Zivota, jaky praveé vede — tedy bez zaméstnani
a v zavislosti na orienta¢ni roding, neni vzhledem k jejimu véku adekvatni:

Uz mé to fakt nebavi, jako Ze furt doma nic nedélat. Penize, to je taky o ni¢em. Pro-
sté fakt uz bych chtéla, uz je mné tady skoro jednadvacet rokt a su dva roky doma.
(Katka)

Zaméstnani pak ve vypravénich vétsiny dlouhodobé nezaméstnanych
absolventt figuruje jako kli¢ k budoucnosti. Teprve s nalezenim trvalého zamést-
nani zac¢ind, ale i kondi, fetéz jejich budoucich planti, zejména dal$ich krokt
k dospélosti — osamostatnéni se, pfipadné i zaloZeni rodiny:

Plany do budoucna? To budu planovat, aZ budu mit zaméstnani. Kdybych méla
zaméstnani, tak by se to dalo naplanovat. Ale kdyZ neméte zaméstnani, tak co
muZete pldnovat? (Karolina)

No, chtéla bych urcité najit praci a pak se trosku postavit na vlastni nohy. (Karin)

Prechod k samostatnému bydlent

Zatimco prechod na trh prace byl v dobé vyzkumu viceméné aktudlni pro vSech-
ny Gcastniky vyzkumu, odchod z orienta¢ni rodiny a zaloZeni vlastni doméacnosti
si pféla uskutecnit p¥ibliZné jiZ jen polovina z nich. Tento pfechod vnimaly jako
naléhavy predevsim Zeny. Naopak mezi muzi zvazoval samostatné bydleni pou-
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ze jeden. VSem spole¢né jim v tomto kroku branil nedostatek jistého a pfiméfené
vysokého finanéniho p¥fjmu. Nicméné diivody, proc tito nezaméstnani touZili po
vlastnim bydleni, se lisily. Pro ty, které jiz mély déle trvajici partnersky vztah,
znamenala vlastni domdcnost moznost prohloubit intimni vztah s jejich partnery,
pro ostatni pak moZnost naucit se samostatné hospodafit a starat se sim o sebe,
jak sami fikali ,,osamostatnit se”.

Chtéla bych se od rodi¢tt odstéhovat, protoze takhle ¢lovék potad jesté... Vyperou
mu, uvafi, pfipadné ho vytdhnou z problému, Zehli to za néj. K osamostatnéni mné
ale chybi penize. (Kvéta)

Jevi se, Ze samostatné bydleni a dovednosti, které odchod z orienta¢ni rodi-
ny vyzaduje, vinimali Gcastnici vyzkumu pfevazneé jako jeden z postupnych kro-
kt, které smétuji k zavrseni prechodu k dospélosti, bez nichZ by se celkovy pfte-
chod patrné neuskutecnil, avSak samy plnou dospélost jesté neznamenaji.

Prechod k trvalému partnerskému vztahu a rodicovstvi

Ziskana data rovnéZz naznacuji urcity rozdil v pfedstavach o nacasovani pfecho-
du k trvalému vztahu mezi muZi a Zenami. Muzim se jevil jejich vék 20 az 22 let
jako pfedcasny pro trvalé vztahy, naopak Zeny partnerské vztahy tematizovaly
Castéji a ¢ast z nich méla zkuSenost i s nékolikaletym vztahem, nebo by trvaly
vztah uvitala. V dobé vyzkumu vsak skute¢né spole¢nou budoucnost s partne-
rem planovala pouze Kornélie a v omezené mite i Katka.

UZ méam 5 let pfitele. (...) To uz ¢lovék planuje né&jaky domecek, nebo Ze se odstéhuje
nékam do bytu a budem tam bydlet nebo co. A co se tyka, jestli budeme mit zamést-
néni nebo on Ze mi pomtiZe a ja budu podnikat. (Kornélie)

Karel, ktery se nejvice mezi muzi zamyslel nad timto tématem, vnimal
vlastni p¥ipravenost na partnersky vztah a rodic¢ovstvi jako otdzku osobnostniho
vyvoje — zrani, které souvisi nejen s chronologickym vékem: ,na Zenéni v 21 letech
—to je hodné brzo (...) Ale to pfijde, kazdopadné”; ale i s aktudlni makrosocidlni
situaci: Karel hovofil o ,nejisté dobé”, a to pfedevsim na trhu préce, nebot ziskani
trvalého zaméstnani vnimd jako klicové pro zaloZeni rodiny. P¥echod k trvalému
partnerstvi a zvlasté prechod k rodicovstvi byl vniman dlouhodobé nezaméstna-
nymi absolventy vétSinou v jejich 21 az 22 letech jako prozatim neaktudlni.

Vétsina tcastnikli tedy neméla konkrétni pfedstavu o tom, kdy a jak se
dospélymi stane, avSak pfiblizné polovina hovofila o , 0samostatriovani se”, kte-
ré vnimali jako naléhavy Zivotni tikol a které je mozné chédpat jako krok sméfujici
k ptechodu do dospélosti (viz schéma 1). Na rozdil od vyse uvedenych zjisté-
ni Hayfordové s Furstenbergem [Hayford, Furstenberg 2005] tito nezaméstnani
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Schéma 1. Role zaméstnani p¥i uskutecriovani pfechodu do dospélosti podle
dlouhodobé nezaméstnanych absolventti programt sekundarniho
vzdélavani

ZAMESTNANI

osamostatnéni se
finan¢ni zdroje /
| I vlastni domécnost
dospélost

= definitivni odchod
z orienta¢ni rodiny

[L:lID) prokreacni rodina

absolventi spojovali pocatek svého piechodu do dospélosti vyhradné s naleze-
nim trvalého zaméstndani, od kterého ocekavali pfedevsim jistotu trvalych finan¢-
nich zdrojt k pokryti pfechodovych naklad.*

6. Pfechod do dospélosti u zaméstnanych absolventt

Ackoliv zaméstnani absolventi $kol jizZ méli zajistény vlastni trvaly pfijem, ani
oni vétSinou neuskutec¢nili rychly postup skrze dil¢i pfechody do dospélosti.
Podoba pfechodu do dospélosti mezi zaméstnanymi absolventy byla jesté vice
riznoroda nez u nezaméstnanych. I kdyz se vsichni citili byt finan¢né nezdvis-
lymi, ne vSichni bydleli ve vlastni domacnosti. Co se tyce dalSich pfechodi, ¢ast
z nich jiz zavrs$ila, nebo v kratkém ¢asovém horizontu zavrsit planovala, vSechny
dil¢i prechody do dospélosti veetné rodicovstvi, néktefi zvazovali dalsi studium
a jesté jini, coZ bylo typické zvlasté pro zaméstnané muze, si hodlali tzv. uZivat

* Vzhledem k obeznamenosti konverza¢nich partnert se zdméry vyzkumu a vzhledem
k zapojeni tfadt préce pii jejich kontaktovani je na misté ocekavat ur¢itou miru styliza-
ce vypravéni v oblasti deklarovaného zdjmu dotdzanych o zaméstnani. Nutno dodat, Ze
vyzkumnik si tohoto rizika byl védom a snazil se ho vysvétlovinim a dtirazem na ano-
nymitu omezit. K jeho zmirnéni rovnéz pfispély opakované rozhovory s kazdym z doté-
zanych, pficemZ téma nezaméstnanosti bylo obsahem az druhého z rozhovorti, prvni byl
biograficky orientovany.
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Zivota a odmitali na sebe brat trvalé zavazky. Jevi se tedy, Ze trvalé zaméstnani
pfedstavuje nutnou, nikoliv v8ak dostacujici podminku pro postup skrze soci-
dlné konstruované dil¢i prechody vedouci k dospélosti, nebot zvlasté v zacatku
pracovni kariéry poskytuje spiSe nizsi finan¢ni zdroje, které ¢asto nepokryji oboji
nardz, tj. jak osamostatnéni se, tak rozsahlejsi volnocasové aktivity nebo sebe-
realizaci mimo rodinnou trajektorii. Jevi se, Ze podoba pfechodu do dospélosti
mezi zaméstnanymi absolventy stfednich Skol také tizce souvisi s jejich Zivotnimi
cili a strategiemi, nicméné na zakladé ndm dostupnych dat jsme byli schopni
identifikovat tuto dimenzi jejich pfechodu do dospélosti pouze v hrubych ob-
rysech.

Latentni funkci formdalniho zaméstndni v oblasti utvafeni dospélé identity
bylo mozné identifikovat aZ na pozadi analyzy pfechodu do dospélosti referenc-
ni skupiny zaméstnanych stfedoskoldkti. Zkusenost s podobou zavazkii a zod-
povédnosti vici zaméstnavateli a s vystupovanim vuci Sirokému okoli v roli
zaméstnance totiz dlouhodobé nezaméstnanym chybéla, a to i tém, ktefi pfi-
leZitostné pracovali nacerno, nebot tato ¢innost méla z jejich pohledu nezdvazny
a dobrovolny charakter. Pro zaméstnané stfedoskolaky to bylo pravé pracoviste,
zavazky vyplyvajici z pracovni smlouvy, ndrocnost pracovnich tikolt a kontakt
s vefejnosti v pozici zaméstnance, které prispivaly k ziskani jejich vlastniho poci-
tu dospélosti. Jednak v tom smyslu, Ze sami v tomto socidlnim prostoru jednali
tak, jak byli presvédceni, Ze dospéli lidé jednaji, tj. zodpovédné a kompetentné,
a ddle proto, Ze lidmi, ktefi se v tomto prostoru pohybovali, byli jako dospéli
rozpozndvani a uznavani. Coz vsak pro ¢ast zaméstnanych neplatilo mimo tento
prostor, zvlasté ne v rdmci orienta¢ni rodiny. Proto se ¢ast z nich citila byt dospé-
Iymi jen nékdy. Podobny prostor, v némz je mozné vyzkouset si vlastni kompe-
tentnost v urcité spolecenské oblasti a nezavislé a zodpovédné jedndani a v jehoz
ramci mlady ¢lovék automaticky ziskdva v ocich okoli status dospélého, jsme ve
vypravénich dlouhodobé nezaméstnanych nenalezli. O tuto zkuSenost tedy byli
ochuzeni.

7. Pfechod do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanych absolventt jako
vysledek interakce dimenzi Zivotniho béhu

Absence zaméstnani vSak predstavuje pouze jednu z fady okolnosti utvarejici
zivotni béh nezaméstnaného jedince. Jak jsme diskutovali vyse, pfechod do dospé-
losti sdm o sobé zahrnuje fadu dil¢ich pfechodti a rovnéz se odehrava v interakci
s konkrétnimi prvky makro- a mikrosocialnich struktur. Prvky téchto struktur,
na néz byla analyza zaméfena, jsme ¢astecné odvodili , objektivisticky” z teorie
zivotniho béhu (zejm. analyza trhu prace a sociohistorického kontextu®), tyto

® Podle Kohliho [Kohli 1985] je to pravé zahrnuti dimenze ¢asu, v podobé historické doby
a procesu individudlniho starnuti, co vymezuje teorii Zivotniho béhu viéi ostatnim socio-
logickym teorifm.
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pak byly doplnény o aspekty, které zmiriovali ticastnici vyzkumu jako relevant-
ni (zejm. v oblasti mikrosocialnich struktur). Nyni tedy pfechazime k deskrip-
ci a interpretaci nasledujicich kontextudlnich aspekti pfechodu do dospélosti
u nezaméstnanych absolventti: trh prace, demograficka situace, nastaveni rele-
vantnich instituciondlnich systémt (Skolstvi, socidlni zabezpeceni), historické
udélosti, rodinné zézemi, mistni komunita, vrstevnické a partnerské vztahy.

Rekonstrukce pozice absolventii studijnich programii sekunddrntho vzdéldvini na trhu
price v letech 2002—-2004°

Obecné podminky na trhu prace nebyly v pribéhu let 2002 az 2004, tedy v dobég,
kdy konverzac¢ni partnefi vyzkumu nejcastéji zahajovali svﬁj prechod ze skoly do
zameéstnani, pro vstup absolventt kol na tento trh pfiznivé. V tomto obdobi totiz
byla obecnd mira nezaméstnanosti nejvyssi v novodobé historii Ceské republiky,
pohybovala se kolem 10 %. Podobné i v okresech Brno-mésto a Brno-venkov byla
v téchto letech mira nezaméstnanosti nebyvale vysoka: Brno-mésto mezi 9 a 11 %,
Brno-venkov kolem 8 %. Pro oba byla léta 2002 az 2003 obdobim dosud nejvyssi
miry nezameéstnanosti. S vysokou mirou nezaméstnanosti se zejména v okrese
Brno-mésto pojil i vysoky pocet uchazecti o zaméstnani na jedno volné pracovni
misto — kolem 25 uchazecti. V okrese Brno-venkov byla z tohoto hlediska situace
pro vstup na trh prace ponékud ptiznivéjsi, v prosinci 2003 pfipadalo na jedno
volné pracovni misto 18 nezaméstnanych. Tento pfetlak uchazec¢t o zaméstnani
na jedno volné pracovni misto znamenal pro absolventy $kol velkou konkurenci
ze strany zkuSenych a kvalifikovanych pracovniki.

v

Jak je patrné z tabulky 1, nejvyssi mira nezaméstnanosti dlouhodobé prova-
z{i pfechod na trh prace absolventy s vyu¢nim listem, pfipadné s vyuénim listem
a maturitou.” Celkova vyse jejich nezaméstnanosti se nad hranici 20 % pohybo-
vala od roku 2000 az do roku 2004. V téchto letech také rostl pocet dlouhodobé
nezaméstnanych mezi absolventy skol.® TakZe ¢erstvi absolventi soutéZili o pra-
covni mista i s absolventy minimalné z predeslého roku. Mira nezaméstnanosti

6 Zdrojem dat prezentovanych v tomto oddile byly Statistické rocenky trhu price v Ceské
republice 2001 [2002], 2002 [2003] a 2005 [2006], neni-li uvedeno jinak.

7 Na rozdil od nezaméstnanych obecné, kde nejvétsi skupinu tvoti rovnéz lidé s vyuénim
listem (41,2 % k 31. 3. 2004 a 17,4 % k 31. 3. 2009 ), ale hned druhou nejpocetnéjsi skupi-
nu pfedstavujf lidé s nejv;’rée zédkladnim vzdélanim (31,2% k 31. 3. 2004 a 15,1 % k 31. 3.
2009), se specifickd mira nezaméstnanosti Zak, ktefi ukondili zdkladni devitiletou skolni
dochazku, dlouhodobé pohybuje pouze mezi 5 a 6 % [Statisticka rocenka Ceské republiky
2008 2009: tab. 21-3; Ctvrtletn{ statistika nezaméstnanosti za rok 2004 a 2009 a Pololetn{
statistiky 2002-2009]. Tato mira v8ak neni soucasti béznych absolventskych statistik, nebot
ty se vztahuji pouze na tspésné absolventy studijnich programt sekundarniho a tercidl-
niho vzdélavani.

8 Co se tyce podilu vzdélanostnich skupin na celku dlouhodobé nezaméstnanych, pak

V/v/

nejvétsi ¢ast dlouhodobé nezaméstnanych absolvent se v obou okresech v letech 2002 az
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Tabulka 1. Vyvoj miry nezaméstnanosti absolventt* v CR, dubnové hodnoty (v %)

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Vyuceni 88 195 26,4 32,7 238 22,7 209 157 136 89 6,0 118
VyuéenisMZ 63 133 178 190 255 250 191 135 11,2 8,7 62 95
SOS s MZ 8§8 151 161 159 206 149 133 101 91 65 47 64
Gymnazium 58 78 105 89 96 63 53 39 34 25 19 19
VOS 33 1266 120 80 99 106 94 82 64 48 40 53

Vysokoskolaci 30 75 54 51 63 67 57 38 33 24 18 22

Zdroj: Chamoutovd [2009: 19].

Pozndmka: * Mira nezaméstnanosti absolventti je ddna pomérem poctu absolventti

— uchaze¢ti o zaméstnani (nezaméstnanych absolventti) konkrétntho druhu p¥ipravy
(kategorie vzdélani), skupiny oborti ¢i oboru vzdélani k celkovému p¥islusnému poctu
absolventt (tj. zaméstnanych, nezaméstnanych i pokracujicich v dalsim vzdélavéni)

v daném druhu pfipravy (kategorii vzdélani), v dané skupiné oborti ¢i v daném oboru
vzdélani. [Festova, Vojtéch 2006: 13]

cerstvych absolventt pak byla nejvyssi v roce 2003, kdy se nezaméstnanym stal
témeér kazdy ctvrty z téch, ktefi v tom roce absolvovali stfedni odborné ucilisté.
Obdobna situace panovala i mezi ¢erstvymi absolventy ucebnich obort s matu-
ritou.

Prechod do dospélosti v socidlné-historickém kontextu

Historické obdobi, v némz tcastnici vyzkumu sviij pfechod do dospélosti usku-
tecniovali, bylo stale jesté poznamendano politickymi udalostmi roku 1989 a sou-
visejicimi hospodéfskymi a socidlnimi zménami v ceské spolecnosti. V oblasti
Skolstvi bylo mozné dopad téchto zmén pozorovat na urcité diskreditaci uciiov-
ského Skolstvi v ocich zaméstnavateli [Kalouskova et al. 2004] a ztraté jeho dfi-
vé€jsi schopnosti plynule pevadét uéné na trh prace, coz se projevilo ve ztiZeném
pfechodu uént do zameéstndni. Rozsdhld pracovni praxe ziskand béhem stu-
dia nebyla zaméstnavateli vnimdana jako srovnatelna s praxi starSich uchazec¢t
o zaméstnani. Uzkd profesni specializace, kterou u¢iovské studium poskytovalo,
predstavovala rovnéZz urcitou nevyhodu v dobé vysoké miry obecné nezameést-
nanosti, kterd tehdy na ¢eském i lokdlnim trhu prace panovala a nutila nékteré
profese hledat zaméstnani mimo dosaZenou kvalifikaci.

2004 rekrutovala z fad absolventti s vyu¢nim listem. V okrese Brno-mésto tvofili 30 az 34 %
vsech dlouhodobé nezaméstnanych, v okrese Brno-venkov se pak podil absolventd SOU
pohyboval kolem 39 % [Pololetni statistiky 2007].
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Zprostfedkované se transformace ceské spole¢nosti po roce 1989, pro niz byl
charakteristicky na jedné strané enormni nartist moznosti individuélniho rozvoje
a seberealizace, na strané druhé zvyseni nejistoty hmotného zajisténi obyvatel,
odrazila ve strategiich mladych lidi v oblasti pfechodu do dospélosti. Dosavad-
ni studie vénované tomuto pfechodu se soustfedovaly pfedev$im na zkoumani
demografické podoby pfechodu k rodicovstvi [nap¥. Ettlerovd, Matéjkova 2004;
Rabusic 2006; Rychtatikova 2006; Sirovéatka 2003; Sobotka 2006; Zeman 2006].
Dil¢f analyzy dostupnych studii, demografickych dat a statistik z oblasti Skol-
stvi, které byly uskutec¢nény v rdmci naseho vyzkumného projektu,’ naznacily, ze
socialni konstrukce pfechodu do dospélosti typickd pro ¢eskou spole¢nost od 70.
az do pocétku 90. let 20. stoleti odpovidala konstrukci tohoto pfechodu v ramci
normativniho Zivotniho béhu, j. v rychlém sledu za sebou nésledovalo ukonceni
vzdélavani, vstup na trh prace, siiatek a rodicovstvi. Udélosti roku 1989 a nasled-
né transformace ¢eské spolecnosti do jisté miry podobu pfechodu do dospélosti
pozménila: nacasovani vech dil¢ich pfechodi se posunulo do vyssiho chronolo-
gického véku a mladilidé se setkdvaji s novymi prvky, které diive v tomto obdobi
pfitomny nebyly, zvlasté jde o nezameéstnanost, nové typy partnerského souzitf,
nové postoje k rodicovstvi (akceptace bezdétnosti a nemanzelskych déti). Tyto
trendy v oblasti reprodukéniho chovani poukazuji na to, Ze soucasny prechod do
dospélosti v ceském prostiedi se stdle vice blizi spise modelu postindustridlnimu,
nicméné prozatim ho lze vztdhnout na situaci ¢eské mlddeZe jen Castecné. Na
zékladé vyse uvedenych studif Ize naptiklad jen obtizné hovofit o jeho rozvolné-
ni. SpiSe se jevi, Ze mladi lidé, zvlasté v souvislosti s délkou vzdélavani, zahajuji
pfechod do dospélosti v rtizném chronologickém véku a poté, co jsou schopni
dlouhodobé zajistit svou ekonomickou sobésta¢nost, odchazi od rodicti, uzaviraji
statek a zaklddaji rodinu.

Tyto demografické zmény, zejména odklad manZelstvi a rodic¢ovstvi do vys-
$tho chronologického véku jedince, a strategie v oblasti individualniho rozvoje,
zvl. prodlouzend doba vénovand vzdélavani, potencidlné ovliviiovaly jednani
vrstevnik® tcastnik vyzkumu, a skrze jejich jednani i pfechodové plany a stra-
tegie samotnych nezaméstnanych. Nastaveni absorpéni schopnosti vzdélavaci-
ho systému vsak ponékud zaostdvalo za poptavkou po dennim studiu. Ti, ktef{
hodlali déle zvysovat svou kvalifikaci a nebylo pro né jiz misto v rdmci dennich
programti, a rozhodli se tedy pokracovat ve studiu délkovou formou, ztratili
ochranny status studenta. Distané¢ni studium, jak vyplynulo z rozhovor s tcast-
niky vyzkumu - distanénimi studenty, vSak soucasné svym ¢asovym rozvrhem
znatné ztézovalo uplatnéni na trhu préce. Reeni Zivotn{ situace, zvlasté kryti
hmotnych ndkladt na Zivobyti, tito Gc¢astnici vyzkumu nalezli v registraci na
tfadé préace jako uchazedi o zaméstnani. Ufady préce a jejich sluzby tak v piipa-
dé téchto konverzacnich partnert urcitym zptisobem kompenzovaly zpoZzdénou
reakci ¢eského skolstvi na zvySenou poptavku po vyssich stupnich studia. Uve-

 Uvedena analyza odrazu historického obdobi v pfechodu do dospélosti ¢eské mladeze
je, is uvedenim vsech pouZzitych studif a zdrojii, dostupna v Havlikova [2008: 87-100].
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dena situace vSak ptisobila urcité zmateni téchto mladych v oblasti jejich identity
- sami se vnimali spiSe jako studujici, avSak soucasné jim byl vnucen degradujici
status nezaméstnaného.

Pfechod do dospélosti nezameéstnanych absolventd, ktefi participovali na
nasem vyzkumu, také vyraznym zptisobem ovliviiovalo nastaveni opravnéni,
vyse a délky hmotné podpory v nezaméstnanosti, kterd pokryla nutné osob-
ni ndklady absolventti, nicméné necinila je finan¢né nezavislymi na orientacni
rodiné ani jim neumoznovala dlouhodobé planovat budouci udalosti a ¢init dal-
81 kroky smérem k dospélosti, jako bylo zejména zaloZeni vlastni domdcnosti,
po kterém touzily zvlasté dlouhodobé nezaméstnané absolventky. Avsak vyse
davek ve spojeni se spolecensky akceptovanou a hojné rozsifenou praci v rdmci
neformalni ekonomiky zvlasté ve venkovskych lokalitach, jiz néktefi nezamést-
nani vyuzivali, nevyvijela dostate¢ny tlak na snahu hledat zaméstnani. Usili hle-
dat zameéstnani mélo tendenci mezi téastniky vyzkumu rovnéz ochabovat s dél-
kou nezaméstnanosti a pod vlivem dosavadniho nezdaru. K aktivizaci v oblasti
hledani zaméstndni nepfispival ani zptisob, jakym trady prace poskytovaly své
sluzby nezaméstnanym absolventiim. Tuto jejich roli vSak do zna¢né miry v dobé
vyzkumu suplovaly u dlouhodobé nezaméstnanych, ktef{ jiz neméli narok na
hmotnou podporu v nezaméstnanosti a zZadali o pfiznani davek socidlni péce,
socidlni odbory obecnich tifadti, které mély zminénou agendu ve své kompeten-
ci. Soucasné se jevi, Ze dlouhodobé nezaméstnani tim, v jakych Zivotnich situ-
acich vyuzivali sluzeb zaméstnanosti a hmotného zajisténi v nezaméstnanosti,
pozmeénili spolecenskou roli tfadt prace, potazmo obecnich socidlnich odbor.
Pouze minoritni ¢ast z nich vnimala Gfad préce jako most vedouci na trh prace.
Spise tyto instituce pfedstavovaly v jejich Zivotnich strategiich stabiliza¢ni prvek
umoznujici pfeklenout opozdénou reakci vzdélavactho systému na zvySenou
poptavku po studiu a také obtiZnou situaci novacki na trhu prace a z nich ply-
nouci nejednoznacné statusy rané faze pfechodu do dospélosti [srov. Beck 2004
o proméndch nezaméstnanosti]. V neposledni fadé je tfeba poukdazat na tehdej-
81 podobu trhu s byty a politiku v oblasti vySe ndjemného v bytech. Primérné
mési¢ni ndklady na bydleni bezdétné zaméstnanecké domacnosti s 1,52 ¢leny
predstavovaly v 1. &tvrtleti 2004 v CR 3748 K¢ [Pjmy, vydani a spotfeba domaéc-
nosti 2004: tab. 6], pficemz pffjmy nezaméstnanych absolventti se pohybovaly
kolem 3000K¢. Samostatné bydleni tak bylo pro tuto skupinu v podstaté nedo-
stupné.

Celkové se jevi, Ze vyznam historického obdobi a relevantnich socidlnich
instituci a trhu prace p¥ispival smérem k odloZeni realizace dil¢ich pfechodt do
dospélosti, a to i pfesto, Ze zvlasté pifechod na trh prace skytajici dosazeni financ-
ni nezavislosti planovali po zavrSeni svého vzdélavani vSichni Gcastnici vyzku-
mu a pfechod k nezavislému bydleni si v dobé vyzkumu p¥éla polovina z nich.
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Orientacni rodina

V oblasti vyznamu blizkych socidlnich vztahti pro pfechod do dospélosti hra-
la zasadni roli orientacni rodina nezaméstnanych. Jeji vyznam pro prechod do
dospélosti vSak nebyl jednoznaény. Nebylo nijak vyjime¢nym jevem, Ze i v rdmci
jedné rodiny byl nezameéstnany absolvent vystaven jak vlivtim, které mu spiSe
branily v nalezeni zaméstnani a odchodu z rodiny, tak vliviim, které uskute¢néni
téchto krokti podporovaly. V prvé fadé hrala rodina u vétSiny absolventti dtleZi-
tou roli pfi volbé jejich budouciho povolédni a pfi rozhodovani o dal$ich investi-
cich do zvyseni jejich lidského kapitalu v rdmci navazujictho vzdélavani. Ukazuje
se, ze pouze rodice, ktefi sami dosdhli alespori maturity, motivovali své potomky
k ziskdni obdobného nebo vyssiho vzdélani. VétSina tcastnikli vyzkumu vsak
dosédhla pouze vyuéniho listu jako jejich rodice. Mezi dalsi faktory, které spise
sniZovaly snahu absolventt tyto kroky uskutecnit, patfila zejména hmotna pod-
pora v dobé nezaméstnanosti, a to zvlasté prostfednictvim bydleni ve spolecné
domacnosti s rodici, které nebylo pro tcastniky vyzkumu tolik finan¢né naro¢né,
jako by bylo bydleni samostatné. Déle i kdyZ rodina poskytovala moznost zvySeni
drovné dennich aktivit p¥i zajisténi chodu domadcnosti, tykalo se to vyhradné Zen.
Naopak muZi se na téchto pracich nepodileli, a to i v situaci, kdy byli oba rodice
zaméstnani. Néktef{ z tcastnikli vyzkumu pak vyjadfovali obavu, zda by byli
vilibec schopni vést samostatnou domdcnost v ptipadé, Ze by na jeji zalozeni méli
dostatek penéz. Zeny pak v urcitych situacich, zvl. v dobé dlouhodobgjsi nemoci
¢lena rodiny, po dobu trvéani takové situace odklddaly snahu hledat zaméstnani
a plné se vénovaly domdacnosti. Nejen zdravotni, ale i pracovni trajektorie ostat-
nich ¢lenti rodiny ¢asto ztéZovaly pfechod absolventii na trh prace. Mdme na mys-
li pfedevsim castéjsi pfitomnost nepracujicich rodicy, at jiz z dtivodu invalidity
¢i ztraty zaméstnani, ktefi jednak sami nevyvijeli tlak na pfechod do zaméstnani
svych déti, jako tomu bylo u zaméstnanych rodi¢ti, pokud ovSem nebyla domadc-
nost ve finan¢ni tisni, a také nedisponovali takovym socidlnim kapitdlem, ktery
by pomohl jejich potomkiim nalézt zaméstnani. Naopak zaméstnani rodi¢e méli
vice moznosti, jak jim pomoci pfi pfechodu do zameéstnani a také jich vyuzivali
—bud skrze své zndmé, nebo skrze tsili pomoci jim k zaméstnani pfimo na jejich
pracovisti. Podnéty k postupu do dospélosti pfitomné v orienta¢ni rodiné pak
dale spocivaly také v psychologickém natlaku rodi¢ti na absolventy, ktery pfimo
¢i nepfimo podnécoval snahu nezaméstnanych uskutecnit pfechod na trh préce.

LokdIni komunita a vrstevnici

Podobné jako rodina ovliviiovaly i vrstevnické vztahy tcastnikt vyzkumu jejich
pfechod do dospélosti v obou smérech. Vrstevnické skupiny nezaméstnanych
absolventt se sklddaly jak ze studujicich, tak z nezaméstnanych ¢i pracujicich.
Studujici a pracujici do jisté miry skrze odsuzovani statusu nezaméstnaného pfi-
spivali ke snaze nezaméstnanych tento status opustit, tj. nalézt si zaméstnani,
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avsak pro dalsi postup na cesté k dospélosti jim jiz vzorem nebyli, nebot sami
dosud dalsi pfechody nepldnovali. Nicméné i pfesto polovina tcastnikt vyzku-
mu méla v iimyslu osamostatnit se od rodiny, pokud by k tomuto kroku ziskala
potfebné prostfedky. Pouze v jednom pfipadé zamér pracujicich pfatel osamo-
statnit se ovlivnil pfechodové plany tcastnika vyzkumu smérem k pfiblizeni se
statusu dospélého, a sice skrze snahu o nezavislé bydleni. Vrstevnické vztahy
lokalizované zvlasté v ramci venkovskych lokalit pak byly zdrojem pftileZitosti
k vydéle¢né ¢innosti v rdmci Sedé ekonomiky, kterd sice pfechodné zlepSovala
finanéni situaci nezaméstnanych, nicméné nevedla k ziskani stdlého zaméstnani
a sama neposkytovala jistotu trvalého pffjmu, ktery by umozioval pldnovat trva-
le finan¢né naroc¢né dil¢i pfechody do dospélosti.

Zivotni partneri

V oblasti partnerskych vztahti se jevilo, Ze zvlasté pro muZe nebyly trvalé partner-
ské vztahy dosud aktudlnim tématem. Mezi Zenami pak existence dlouhodobého
vztahu podnécovala tsili o zaloZeni vlastni doméacnosti s partnerem. O pfechodu
k rodicovstvi v8ak v kratkém casovém horizontu neuvazoval nikdo z tGéastnikti
vyzkumu. Pfitomnost trvalého partnera, pokud tento disponoval dostate¢nymi
zdroji pro zaloZeni spole¢né domdcnosti, ovliviiovala jinak mezi ti¢astniky domi-
nujici ocekdvani ohledné souslednosti kroki k dospélosti, které bylo nasledujici:
zaméstnani, samostatné bydleni vedouci k ,,0samostatnéni se”, spolecné souziti
s partnerem / manZelstvi, rodicovstvi, a sice tim zptisobem, Ze umozZnovala pfe-
chod k partnerskému souziti ve spolecné domadcnosti i bez predchoziho usku-
te¢néni pfechodu na trh prace. Takovou podobu pfechodu do dospélosti jsme
v8ak zaznamenali pouze u jedné Zeny a na zdkladé naSich dat nejsme schopni
stanovit, zda by takovy model pfechodu do dospélosti bylo mozné nalézt i mezi
muZi. Ostatni se tedy nejprve vice ¢i méné usilovné snaZili ziskat zaméstnani,
coby finanéni zdroj nezbytny pro dalsi postup po socidlné konstruované trase
vedouci k dospélosti.

Zaveér

Vysledky zkoumani pfechodu do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanych absol-
ventti z Brna a okoli, ktefi ukonili své vzdélavani prevazné ziskanim vyucniho
listu, vyty¢ily v oblasti vztahu mezi trvalou participaci na oficidlnim trhu préace
a pfechodem do dospélosti této vzdélanostni a vékové skupiny fadu tendenci, jez
by mohly byt vychodiskem pro navazujici reprezentativni kvantitativni vyzkum
zaméfeny na piechod do dospélosti mladé ceské populace. Na pozadi srovnani
ocekdvani, sefazeni a nacasovani dil¢ich prechodtt do dospélosti zaméstnanych
a nezameéstnanych mladych jsme vymezili nasledujici teze o podobé jejich pte-
chodu do dospélosti a vyznamu zaméstnani pro tento pfechod:
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. Stfedoskoldaci ve véku kolem 22 let se nachazeji nejcastéji v rané fazi socidlné

konstruovaného pfechodu do dospélosti, tj. ukoncili vzdélavani a usiluji o osa-
mostatnéni se od orienta¢ni rodiny. Avsak trvalé zdvazky s vyjimkou zamést-
naneckého pomeéru, které déle pfechod do dospélosti vytycuji a vedou k jeho
zavr$eni, odklddaji vétsinou na pozdéji, nebot se citi byt nezralymi pro tak
zavazny krok, ¢ijim chybi dostatek financnich zdroj, pfipadné oboji.

. Rand fdze pfechodu do dospélosti se mezi dlouhodobé nezaméstnanymi

vyznacuje nejednoznaénym socidlnim statusem. V tomto obdobi se vyskytuje
fada mezi-pozic a mezi-statusti, které nemaji jednoznacny socidlni vyznam,
napi. dalkovy student a nezaméstnany, nebo nezaméstnany a pracujici na
neformalnim trhu prace, dospély z hlediska statnich instituci, dité z hlediska
rodi¢ti apod. Pro ranou fazi pfechodu do dospélosti zaméstnanych stfedosko-
lakti je zase charakteristickd rtiznorodost cest, jimiz se tito smérem k dospé-
losti vydavaji. Kromé spiSe ustupujictho modelu rychlé realizace vSech dil¢ich
prechodd, a to v tradi¢ni posloupnosti — zaméstnani, vlastni bydleni, sfiatek
a rodicovstvi, jsme pozorovali i vinimani véku mezi 20. a 30. rokem Zivota jako
obdobi pro dalsi vlastni rozvoj (dalsi vzdélavani, cestovani), hledani , vhodné”
préce a ,uzivani si”. Néktefi se tak blizi zivotnimu stylu singles.

. Déle bylo pozorovéano rozpojeni objektivni (socidlni) a subjektivni konstrukce

N

dospélosti. I kdyZ ,objektivné” plné dospélosti vétSina participant vyzku-
mu nedosahla, néktet{ z nich jiz vnimali sebe sama jako dospélé, jini se jimi
necitili byt, ale méli pocit, Ze by se uz tak citit méli. Socidlné konstruované
dil¢i pfechody do dospélosti povazovali za vyznamné pro dosazeni dospélosti
predevsim ti, ktefi je jiz realizovali. Mezi témi, ktefi se nachdzeli v rané fazi
prechodu do dospélosti, pak pouze ¢ast z nich povazovala udalosti jako sfiatek
a rodicovstvi za rozhodujici pro ziskani statusu dospélého. Ostatni akcentovali
spiSe troven psychologického vyvoje — nezavislé rozhodovani, vlastni nazory,
schopnost zadvazku a prejiméani zodpovédnosti.

. Z vyzkumu rovnéZz vyplynulo, Ze pro rozvoj osobni identity dospélého bylo

dilezité uznani dospélosti socidlnim okolim, tuto zkuSenost zaméstnani cer-
pali v rdmci svého pracovisté a pracovnich tdkolti. Nezaméstnani vSak takovou
zkusSenost uznani vlastni dospélosti nezmitiovali ani v souvislosti s pfipadnou
pfilezitostnou praci v ramci neformélni ekonomiky, ani ve spojitosti s kontakty
s tfady zajistujicimi jejich socidlni zabezpeceni v nezaméstnanosti.

. Zvysledki se jevi, Ze alespon pro Zeny je pro subjektivni vnimani dospélosti

dilezita zkusenost trvalého partnerského vztahu, coz je znamkou odlisného
vyznamu nékterych dil¢ich pfechodt pro dosazeni dospélosti v zavislosti na
genderu. Podobné se zd4, Ze pro Zeny je mozny prechod k trvalému partner-
skému souZiti bez pfedchoziho zaméstnani, pokud ovSem partner ¢i rodice
disponuji odpovidajicimi finanénimi ¢i hmotnymi zdroji. Mezi muZi jsme
takové sefazeni dil¢ich pfechodti nepozorovali.

. Mezi sttedoskoldky pievazovala tradi¢ni pfedstava o posloupnosti dil¢ich pre-

chodti do dospélosti, tedy nalezeni zaméstndni, siiatek a zaloZeni rodiny. Nic-
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méné dlouhodoby partnersky vztah, byt ¢asto bez spole¢ného souZiti v jedné
domaécnosti, byl pozorovan jak u ¢asti nezaméstnanych, tak zaméstnanych
sttedoskoldki, tedy bez ohledu na tispésné zavrSeni pfechodu na trh prace.

7. V o¢ekavanich mladych stfedoskoldakti ohledné jejich pfechodu do dospélosti
byly pfitomny jak scéndfe zahrnujici moznost zpétnych pfechodt (k rodi¢tim,
do 8koly), tak scénére, které zpétné kroky vylucovaly jako nepfijatelné.

8. Zda se, Ze v pfechodu do dospélosti u mladych stfedoskolaki, at jiz zamést-
nanych, nebo nezaméstnanych, hraji vyznamnou roli jejich rodice. Zejména
usnadiiuji, nebo se snazi usnadnit svym potomktim piechod na trh prace,
dale kompenzuji nedostatek jejich pffjmu v p¥ipadé nezaméstnanosti ¢i niz-
kého vydélku vzhledem k nékladim, spojenym zejména se zaloZenim vlastni
domacnosti a prokreacni rodiny. Nicméneé jejich zaopatfovaci asilf zvlasté mezi
nezameéstnanymi patrné soucasné ptisobi i jako brzda pfechodu do dospélosti.

9. Mezi nezaméstnanymi sttedoskoldky se objevuje ¢astéjsi vyskyt nezaméstna-
nosti ¢i pIné invalidity v ptivodni rodiné a i nezaméstnanost u aktudlniho part-
nera.

Jevi se tedy, Ze pro pfechod do dospélosti mladych stfedoskolakt, usku-
tectiovany v ¢eském kontextu na pocétku 21. stoleti, je typické rozvolnéni a roz-
riznéni drah vedoucich k dospélosti. Vedle tradiéntho modelu, ktery byl cha-
rakteristicky pro ¢eskou spolecnost v 80. letech a na pocatku 90. let 20. stoleti,
se prosazuje posunuti oekdvaného zavrseni pfechodu do dospélosti do vyssiho
chronologického véku, dédle vétsi casovy odstup mezi dil¢imi pfechody, jejichz
realizace je ovSem vétsinou pldnovana v tradi¢ni souslednosti, a vytvofeni pro-
storu pro dalsi vzdéldvani, cestovani a seberealizaci bez dlouhodobych zdvazki.
Tento scénaf vSak ptichdzi v ivahu pouze za podminky, Ze je mladému clovéku
umoZnéno na cestu k dospélosti vitbec vyrazit a nebyl pouze vystréen za dvefe
adolescence, tj. Ze ziskal zaméstnani v rdmci oficidlntho trhu prace. Bez splné-
ni této podminky nabyva na aktualnosti p¥istup k Zivotu Vladimira a Estragona
¢ekajicich den za dnem na Godota — marné.

Jana HaviikovA vystudovala sociologii a socidlni politiku a socidlni prici na Fakulté
socidlnich studit MU v Brné, kde rovnéZ ziskala titul Ph.D. ze sociologie. V soucasnosti
pracuje jako vyzkumnd pracovnice ve Vijzkumném iistavu price a socidlnich véci, v.v.i.
Jeji odborny zdjem se soustfeduje na témata socidlni sluzby, nezaméstnanost a Zivotni
béh.

Literatura

Alan, Josef. 1989. Etapy Zivota oc¢ima sociologie. Praha: Panorama.
Alheit, Peter. 1994. Taking the Knocks: Youth Unemployment and Biography: a Qualitative
Analysis. London: Cassell.

95



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2010, Vol. 46, No. 1

Arnett, Jeffrey Jensen. 2000. ,,Emerging Adulthood: A Theory of Development From
the Late Teens Through the Twenties.” American Psychologist 55 (5): 469—480.

Arnett, Jeffrey Jensen. 2006. ,,Emerging Adulthood in Europe: A Response to Bynner.”
Journal of Youth Studies 9 (1): 111-123.

Arnett, Jeffrey Jensen. 2007. ,Suffering, Selfish, Slackers? Myths and Reality About
Emerging Adults.” Journal of Youth and Adolescence 36 (1): 23-29.

Bacikova-Sleskova, Maria, Jitse P. van Dijk, Andrea Madarasova-Geckova, Iveta Nagyova,
Ferdinand Salonna, Sijmen A. Reijneveld, Johan W. Groothoff. 2007. ,The Impact of
Unemployment on School Leavers’ Perception of Health. Mediating Effect of Financial
Situation and Social Contacts?” International Journal of Public Health 52 (3): 180-187.

Bauman, Zygmunt. 2002. Tekutd modernita. Praha: Mladé Fronta.

Bay, Ann-Helén, Morten Blekesaune. 2002. ,Youth, Unemployment and Political
Marginalisation.” International Journal of Social Welfare 11 (2): 132-139.

Beck, Ulrich. 2004. Rizikovd spolecnost: Na cesté k jiné moderné. Praha: Sociologické
nakladatelstvi.

Buchtovd, BoZena. 2002. , Psychologie nezaméstnanosti.” Pp. 75-127 in BoZena Buchtova
et al. Nezaméstnanost: Psychologicky, ekonomicky a socidlni problém. Praha: Grada.

Bynner, John. 2005. , Rethinking the Youth Phase of the Life-course: The Case for
Emerging Adulthood?” Journal of Youth Studies 8 (4): 367-384.

Coffield, Frank. 1995. ,, Always the Trainee, Never the Employee? Increasingly Protraced
Transitons in the UK.” Pp. 45-62 in Alessandro Cavalli, Olivier Galland (eds.). Youth
in Europe. London, New York: Pinter.

Creed, Peter A., Tania Watson. 2003. ,,Age, Gender, Psychological Wellbeing and the
Impact of Losing the Latent and Manifest Benefits of Employment in Unemployed

_ People.” Australian Journal of Psychology 55 (2): 95-103.

,,Ctvrtletni statistika nezaméstnanosti za rok 2004 a 2009.” [online]. 2004, 2009. Praha:
MPSV [cit. 11. 11. 2009]. Dostupné z: <http://portal. mpsv.cz/sz/stat/nz/qrt>.

Dahrendorf, Ralf. 2007. Hleddni nového #ddu. Praha, Litomysl: Paseka.

Ettlerovéd, Sylva, Barbora Matéjkova. 2004. Rodinné chovdini a bytovd situace mladé generace
— souvislosti s partnerskym, sitatkovym a natalitnim chovdnim. Vyzkumna zprava. Praha:
VUPSV.

Ezzy, Douglas. 2002. Qualitative Analysis: Practice and innovation. London: Routledge.

Feather, Norman T., Gordon E. O’Brien. 1986. , A Longitudinal Study of the Effects
of Employment and Unemployment on School-Leavers.” Journal of Occupational
Psychology 59 (2): 121-144.

Festova, Jeny, Josef Vojtéch. 2006. Nezaméstnanost absolventii skol se stiednim a vyssim
odbornym vzdéldnim — 2006. Praha: NUOV.

Fussell, Elisabeth. 2002. ,Youth in Aging Societies.” Pp. 18-51 in Jeylan T. Mortimer, Reed
W. Larson (eds.). The Changing Adolescent Experience: Societal Trends and the Transition
to Adulthood. Cambridge: Cambridge University Press.

Galland, Olivier. 1995. ,What is Youth?” Pp. 1-6 in Alessandro Cavalli, Olivier Galland
(eds.). Youth in Europe. London, New York: Pinter.

Giele, Janet Z., Glen H. Elder, Jr. 1998. , Life Course Research: Development of a Field.”
Pp. 5-27 in Janet Z. Giele, Glen H. Elder, Jr. (eds.). Methods of Life Course Research:
Qualitative and Quantitative Approaches. London: Sage.

Goodwin, John, Henrietta O’Connor. 2005. ,, Engineer, Mechanic or Carpenter? Boys’
Transitions to Work in the 1960s.” Journal of Education and Work 18 (4): 451-471.

Gregg, Paul. 2001. , The Impact of Youth Unemployment on Adult Unemployment in
the NCDS.” The Economic Journal 111 (475): 626—653.

Hammer, Torild. 1996. ,Consequences of Unemployment in the Transition from Youth
to Adulthood in a Life Course Perspective.” Youth and Society 27 (4): 450-468.

96



Jana Havlikovd: Prechod do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanijch absolventii ucebnich oborii

Hammer, Torild. 2000. ,Mental Health and Social Exclusion among Unemployed Youth
in Scandinavia. A Comparative Study.” International Journal of Social Welfare 9 (1):
53-63.

Havlikov4, Jana. 2007. ,Vék v sociologické teorii: Perspektiva Zivotniho béhu.” Socidlni
studia 4 (1-2): 179-200.

Havlikov4, Jana. 2008. ,Prechod do dospélosti v podminkdch dlouhodobé
nezaméstnanosti: Zivotni situace dlouhodobé nezaméstnanych absolventt stfednich
kol perspektivou teorie Zivotniho béhu.” [online] Diserta¢ni prace. Brno: FSS MU
[cit. 11. 11. 2009]. Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/22673/fss_d />.

Haworth, John T., Stephen T. Evans. 1987. ,, Meaningful Activity and Unemployment.”
Pp. 241-267 in David Fryer, Philip Ullah (eds.). Unemployed People: Social and
Psychological Perspectives. Philadelphia: Open University Press.

Hayford, Sarah, Frank Furstenberg. 2005. ,Is 30 the New 20? Trends in Age Distribution
of Problem Behaviors in Young Adulthood.” [online] Pfispévek pfedneseny na
konferenci 2005 Annual Meeting American Sociological Association. Philadelphia, 12. 8.
2005. Washington: ASA [cit. 10. 1. 2010]. Dostupné z: <http://www.allacademic.com/
meta/p22229_index.html>.

Heinz, Walter R., Helga Kriiger. 2007. ,Zivotni béh: Inovace a tikoly socidlntho
vyzkumu.” Soczalnz studia 4 (1-2): 157-177.

Hogan, Dennis P., Nan Marie Astone. 1986. ,,The Transition to Adulthood.” Annual
Review of Sociology 12: 109-130.

Chamoutovd, Daniela. 2009. Nezaméstnanost absolventil skol se stiednim a vyssim odbornym
vzdéldnim — 2009. Praha: NUOV.

Chisholm, Lynne. 1995. , Europe, Europeanization and Young People: A Triad of
Confusing Images.” Pp. 127-139 in A. Cavalli, O. Galland (eds.). Youth in Europe.
London, New York: Pinter.

Jahoda, Marie. 1982. Employment and Unemployment: A Social-Psychological Analysis.
Cambridge, New York: Cambridge University Press.

Janlert, Urban, Anne Hammarstrom. 1992. ,Alcohol Consumption among Unemployed
Youths: Results From a Prospective Study.” Addiction 87 (5): 703-714.

Kalouskova, Pavla, Pavlina Stastnova, Helena Ulovcovd, Jif Vo]tech 2004. Potteby
zaméstnavatelii a p¥ipravenost absolventii pro vstup na trh prdce. Praha: NUOV.

Kieselbach, Thomas, Andrea Stitzel, Gert Beelmann, Ute Traiser. 2000. ,,Social Exclusion
and Youth Unemployment within Six Countries of the EU.” Pp. 32-54 in Thomas
Kieselbach (ed.). Youth Unemployment and Social Exclusion: Comparison of Six European
Countries. Opladen: Leske+Budrich.

Kohli, Martin. 1985. , Die Institutionalisierung des Lebenslaufs. Historische Befunde und
Theoretische Argumente.” Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie 37 (1):
1-29.

Kotikovd, Jaromira. 2003. ,,Rizikové skupiny uchazec¢ti o zaméstnani z pohledu tfadu
prace.” Pp. 128-138 in Tomas Sirovatka, Petr Mares$ (eds.). Trh price, nezaméstnanost
a socidlnt politika. Brno: Fakulta socidlnich studii MU v Brné.

Leisering, Lutz, Stephan Leibfried. 1999. Time and Poverty in Western Welfare States: United
Germany in Perspective. Cambridge: Cambridge University Press.

Macek, Petr. 2005. , Kde kon¢i dospivéani a kde zac¢ind dospélost?” Pp. 217-225 in Petr
Macek, Jifi Dalajka (eds.). Vijvoj a utvdreni osobnosti v socidlnich a etnickijch kontextech.
Brno: Fakulta socidlnich studif MU v Brné, Institut vyzkumu déti, mladeZe a rodiny.

Macek, Petr, Josef Bejcek, Jitka Vanic¢kova. 2007. ,,Contemporary Czech Emerging Adults:
Generation Growing Up in the Period of Social Changes.” Journal of Adolescent
Research 22 (5): 444-475.

Mares, Petr. 1998. Nezaméstnanost jako socidlni problém. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

97



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2010, Vol. 46, No. 1

Mayer, Karl U., Walter Miiller. 1989. , Lebensverldufe im Wohlfahrtsstaat.” Pp. 41-60 in
Ansgar Weymann (ed.). Handlungsspielriume: Untersuchungen zur Individualisierung
und Institutionalisierung von Lebensliufen in der Moderne (Der Mensch als soziales und
personales Wesen No. 9). Stuttgart: Enke.

Modell, John, Frank F. Furstenberg, Jr., Theodore Hershberg. 1976. ,Social Change and
Transitions to Adulthood in Historical Perspective.” Journal of Family History 1 (1):
7-32.

Mortimer, Jeylan T., Reed W. Larson. 2002. ,,Macrostructural Trends and the Reshaping
of Adolescence.” Pp. 1-17 in Jeylan T. Mortimer, Reed W. Larson (eds.). The Changing
Adolescent Experience: Societal Trends and the Transition to Adulthood. Cambridge:
Cambridge University Press.

Miiller, Walter, Markus Gangl. 2003. , The Transition from School to Work: A European
Perspective.” Pp. 1-19 in Walter Miiller, Markus Gangl (eds.). Transitions from
Education to Work in Europe: The Integration of Youth into EU Labour Markets. Oxford,
New York: Oxford University Press.

O7Brien, Gordon E., Norman T. Feather. 1990. ,,The Relative Effects of Unemployment
and Quality of Employment on the Affect, Work Values and Personal Control of
Adolescents.” Journal of Occupational and Organizational Psychology 63 (2): 151-165.

Plug, Wim, Elke Zeijl, Manuela Du Bois-Reymond. 2003. ,Young People’s Perceptions on
Youth and Adulthood. A Longitudinal Study from The Netherlands.” Journal of Youth
Studies 6 (2): 127-144.

,Pololetni statistiky absolventt skol a mladistvych v evidenci UP.“ [online]. 2002-2009.
Praha: MPSV [cit. 11. 11. 2009]. Dostupné z: <http:// portal.mpsv.cz/sz/stat/abs/
olo>.

,,Prll)]my, vydani a spotfeba domdcnosti statistiky rodinnych G¢ta v 1. ¢tvrtleti 2004.”
[online]. 2004. Praha: CSU [cit. 16. 7. 2009]. Dostupné z: <http: //www.czso.cz/csu/
2004edicniplan.nsf/publ/3005-04-v_1__ctvrtleti_2004>.

Rabusic, Ladislav. 2006. , Bude ¢eska plodnost i v budoucnu jedna z nejnizsich
v Evropé?” Pp. 66-81 in Jifina Kocourkovd, Ladislav Rabusic (eds.). Sriatek a rodina:
zdjem soukromyj nebo vefejny? Praha: P¥irodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

Rantakeisu, Ulla, Bengt Starrin, Curt Hagquist. 1999. ,Financial Hardship and Shame:
A Tentative Model to Understand the Social and Health Effects of Unemployment.”
British Journal of Social Work 29 (6): 877-901.

Rychtatikovd, Jitka. 2006. , Byt svobodnou matkou v Ceské republice.” Pp. 20—44 in Jitina
Kocourkovd, Ladislav Rabusic (eds.). Stiatek a rodina: zdjem soukromij nebo vetejnij?
Praha: Pfirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

Settersten, Richard A., Jr. 1998. ,,A Time to Leave Home and a Time Never to Return?
Age Constraints on the Living Arrangements of Young Adults.” Social Forces 76 (4):
1373-1400.

Shanahan, Michael J. 2000. , Pathways to Adulthood in Changing Societies: Variability
and Mechanisms in Life Course Perspective.” Annual Review of Sociology 26: 667—-692.

Sirovétka, Tomas. 2003. ,Rodinné chovéni a rodinna politika v Ceskeé republice.”

Pp. 37-60 in Petr Mares, Tomas Poto¢ny (eds.). Modernizace a ¢eskd rodina. Brno: FSS
MU, Barrister & Principal.

Sobotka, Tomas. 2006. ,Bezdétnost v Ceské republice.” Pp. 60-78 in Dana Hamplova,
Petra Salamounovd, Gabriela Samanova (eds.). Zivotni cyklus: sociologické a demografické
perspektivy. Praha: Sociologicky tstav AV CR.

Statistickd rocenka Ceské republzky 2008. 2009. Praha: CSU, Scientia.

Statistickd roCenka trhu pmce v Ceské republice 2001. 2002. Praha: MPSV CR

Statistickd rocenka trhu pmce v Ceské republice 2002. 2003. Praha: MPSV CR.

Statistickd rocenka trhu price v Ceské republice 2005. 2006. Praha: MPSV CR.

98



Jana Havlikovd: Prechod do dospélosti dlouhodobé nezaméstnanijch absolventii ucebnich oborii

Svancara, Josef. 2002. ,Biodromalni aspekty nezaméstnanosti.” Pp. 161-173 in BoZena
Buchtova et al. Nezaméstnanost: Psychologickyj, ekonomicky a socidlni problém. Praha:
Grada.

Wanberg, Connie R., Rich F. Griffiths, Mark B. Gavin. 1997. ,Time Structure and
Unemployment: A Longitudinal Investigation.” Journal of Occupational and
Organizational Psychology 70 (1): 75-95.

Wyn, Johanna, Peter Dwyer. 2000. ,New Patterns of Youth Transition in Education.”
International Social Science Journal 52 (164): 147-159.

Zeman, Krystof. 2006. ,Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky v roce 2005.” Demografie 48
(3): 153-165.

99



