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FEMINISTICKY POHLED NA INTERKULTURNI DIALOG.
KOMENTAR K CLANKU ALISON M. JAGGAR / ZUZANA UHDE

V poslednich nékolika letech miZeme v ¥adé oblasti zazna-
menat rostouci zdjem o interkulturni dialog, pti¢emz se
rozhodné nejednd jen o akademické analyzy. Zdjem o inter-
kulturni dialog vychézi z reality sou¢asného svéta, je mo-
tivovan proménou geopolitickych vztaht smérem k mul-
tipoldrnimu globdlnimu uspofdddni, novymi formami
komunika¢nich technologii, které umoznuji revolu¢ni kon-
takt mezi jednotlivymi kulturnimi okruhy, zintenziviiu-
jici se ekonomickou globalizaci, ktera s sebou ptinasi také
nové migra¢ni vlny, i lokalnimi zkuenostmi multikultur-
niho souZiti, které potfebu dialogu a hledani konsenzual-
né sdilenych principt ¢ini v mnoha ohledech nagim dennim
chlebem. P¥ed dvéma lety byl rok 2008 vyhlidsen Evropskym
rokem interkulturniho dialogu, na coZ navazovala celd fada
obéanskyrch aktivit i v Ceské republice. V ¢estiné se mohli
(tendfi a ¢tendtky sezndmit s riznymi p¥istupy k interkul-
turnimu dialogu zejména vzhledem k pojeti lidskych prav
v knize Interkulturni dialog o lidskych prdvech (Hrubec 2008).
Nicméné v genderovych studiich a v rdmci feministické teo-
rie je u nas dosud tato problematika spise okrajova. Ac¢koliv
se nékteré prace vénuji otazkam multikulturalismu, cizin-
kdm, genderovym rozborm v rozvojovych studiich & alter-
-globaliza¢nim hnutim,' dosud v ¢eském prosttedi chybi
pfesné to, co stavi do centra pozornosti pfedkladany ¢lanek
Alison Jaggar, totiz kritickd rekonstrukce feministické te-
orie ve svétle globalni mocenské nerovnovéhy a socidlnich
nespravedlnosti a reflexe role a zodpovédnosti zadpadnich
zemi, ke kterym bezesporu patti i Ceska republika, a jed-
notlivych aktért na udrzovani socidlnich a genderovych ne-
rovnosti ve svéte.

Alison Jaggar v ¢lanku ,,Zachranite Aminu‘: Globalni
spravedlnost pro Zeny a interkulturni dialog“? poukazu-
je na souvislosti chudoby a genderovych nerovnosti, ¢asto
zjednodusené vysvétlovanych kulturné, a odkryva souvis-
losti normativnich a politickych principt liberdlniho femi-
nismu s transnacionalnim ekonomickym a politickym #4-
dem, ve kterém jsou déle stupriovany socidlni rozdily mezi
bohatymi a chudymi. Na uskali pfevlddajiciho liberalniho
ptistupu v genderovych a feministickych studiich u nés ne-
dévno poukazaly nékteré prace zabyvajici se rozvojovou te-
matikou (Koditkova 2002; Horky 2008). V souladu se zavé-
ry A. Jaggar je i unds disledkem této dominantni orientace
relativné mald pozornost vénovana mocenskym vztahim
mezi riznymi skupinami Zen a globaliza¢nim procestm,
které posiluji a spoluutvareji znevyhodnéni genderové.

S ohledem na interpreta¢ni sméry feministické teorie,
které se zabyvaji explicitné globalnimi otdzkami, A. Jaggar
proti sobé stavi globalni radikalni feminismus a postkoloni-
alni feminismus. Zatimco prvni je spojovan se snahou o uni-
verzalizaci zdpadniho modelu emancipace Zen pod hlavickou
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hesla ,globélni sesterstvi“ a hegemonnim p#istupem k od-
lisnym kulturdm, druhy feministicky pt¥istup je naopak cha-
rakterizovan postmodernistickym relativismem, ktery hleda
kritéria normativniho ospravedlnéni kritiky vylu¢né uvnit#
lokélnich narativl a odmita kritiku zvendi.® Diskuse mezi té-
mito sméry na abstraktni argumenta¢ni roviné odrazela de-
batu 90. let mezi liberalismem a komunitarismem, respek-
tive liberalismem a multikulturalismem (v ¢estiné viz Velek
1996), ktera byla v ramci feminismu samotného vyzdvizena
do poptedi zejména sbornikem Je multikulturalismus Spatny
pro Zeny? (Cohen, Howard, Nussbaum 1999). Spor o multi-
kulturalismus uvnit# feminismu byl ovSem podle A. Jaggar
i dalgich autorek do zna¢né miry veden esencialistickymi
konstrukcemi kultury. Podle Umy Narayan, na kterou A. Ja-
ggar rovnéZ odkazuje, problém esencialistického multikul-
turalismu tkvi v tom, Ze ,ztotoziuje p¥izpisobeni se Zen
statusu quo se ,zachovanim kultury“ (Narayan 1998: 91).
Tento kulturné esencialisticky pohled na (narodni) kulturu
Narayan nazyva terminem ,selektivni oznacovani®, kterym
popisuje praktiky, ,jimiz ti, kteti disponuji spole¢enskou
moci, ptihodné oznati nékteré zmény hodnot a praktik jako
jsouci ve shodé se ,zachovanim kultury®, zatimco jiné zmény
““ (Narayan
1998: 95). Kulturni praktiky selektivniho oznacovani jsou
zaroven ovlivnény transnacionalnimi ekonomickymi vztahy,
které spoluutvéteji lokalni mocenské vztahy. Z toho davo-
du je liberalné zaloZené feseni, které podle A. Jaggar nabize-
ji S. M. Okin i M. Nussbaum, v podobé dirazu na individua-
lismus a negativni svobody nedostate¢ny.

Alison Jaggar se této filosofické diskusi nicméné nevénu-
je detailné, jeji pozornost sméfuje predevsim k dusledkim,
které tyto filosofické spory mély na nazirani ne-zapadnich
kultur jako a priori genderové utlacivych v protikladu k z4-

oznadi jako ,kulturni ztratu® & ,kulturni zradu

padnim spole¢nostem, které v tomto srovnani byly cha-
rakterizovany jako genderové senzitivni a progresivné;jsi.
K tomuto vyvoji ptispély i dalsi geopolitické udélosti po-
catku tisicileti, které Jaggar kritizované autorky nemohly
plné predvidat, nicméné podle ni tim, Ze nékteré aspekty
vztahu rozvinutych a rozvojovych zemi potladily ¢i zdmér-
né neuvedly, nabidly naslednym dezinterpretacim teoretic-
kou oporu. A. Jaggar v predkladaném ¢lanku upozortiuje
na tyto opomijené aspekty globélni politické ekonomie, kte-
tech (nap#. Jaggar 2001, 2003, 2004).

Alison Jaggar sméfuje své uvahy k nastinéni zakladnich
predpokladii interkulturniho dialogu, ktery by mél nahra-
dit , paternalistickou” externi kritiku ze strany zapadnich te-
oretika/Cek ¢&i aktivistd/tek. Interkulturni dialog by mél byt
podle Jaggar zaloZen na analyze a pochopeni souvislosti vy-
koristovani ¢i utlaku Zen — at jiz v lokdlnim (Zeny z mino-
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ritnich skupin, chudé Zeny, migrantky) ¢ transnacionalnim
kontextu (Zeny z rozvojovych a chudych zemich) - se sou-
¢asnou dominantni neoliberélni globalizaci a na rozkryti role
a odpovédnosti jednotlivych aktéra v tomto procesu. Jaggar
zde dospiva k podobnému zavéru jako naptiklad Iris Young
(Young 2008), Ze obyvatelé/ky zdpadnich demokratickych
spole¢nosti nesou politickou odpovédnost za nespravedlivé
dusledky sou¢asného globélniho uspotadani zejména na chu-
dé zemé, respektive také na zeny v téchto zemich.

Iris Young aplikuje na globalni ramec vztahi feministic-
ky koncept vztahové autonomie, ktery individualni jednéni
zasazuje do komplexni socidlni dynamiky intersubjektivnich
vztahtl, socidlnich struktur a ideologii. Vzhledem k historické
a spole¢enské situovanosti jedincli je nutné sebeurceni jed-
notlivci i skupin vzdy chapat ve vztazich vzajemné zavislosti.
Autonomie jednani tudiz neni nikdy absolutni, ale vzdy vzta-
hové podminénd. Tento krok I. Young umoznil odkryt zdro-
je strukturalnich nespravedlnosti situovanych v mezilidskych
vztazich, nicméné bez nutné identifikace individualizované-
ho ptivodce téchto nespravedlnosti. Strukturdlni nespraved!-
nosti nelze charakterizovat jako disledek jednani konkrét-
nich jedinct ¢& organizaci, nebot jsou zprostredkovavany
skrze institucionalni a strukturalni procesy, jejichZ prostred-
nictvim jsou lidé propojeni a na jejichZ udrzovani se svym
jedndnim podileji. Toto propojeni podle ni zaklada spraved!-
nostni zdvazky na zdkladé ,modelu zaloZeného na socialnich
vztazich” (Young 2008; viz také Young 2010).

Namitky, které v pfedklddaném ¢lanku Alison Jaggar na-
stoluje, jsou vaznou vyzvou pro sebereflexi zapadniho fe-
minismu, ktery by mél usilovat o rozkryti negativnich ne-
zamyslenych dusledki a rozporid v globalnim kontextu
tvati v tvaf Zendm z riznych kulturnich okruht a mél by
se snazit nalézt adekvitnéjsi feseni. Predpokladem takové-
ho vhledu je podle A. Jaggar predevsim pochopeni vzijem-
ného pusobeni a tenzi mezi makropolitikou globdlniho ka-
pitalismu a mikropolitikou kazdodenniho Zivota.
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Poznamky

1 Neékteré prace se v oblasti globaliza¢nich studii objevu-
ji, napt. Kolarova 2009. Analyzam multikulturalismu z fe-
ministické perspektivy bylo naptiklad vénovano ¢&islo ¢a-
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sopisu Gender, rovné prileZitosti, vyzkum, ro¢. 8, ¢. 1/2007,
viz nap#. Knotkova-Capkova 2007. Rostouci pozornost je
také vénovana zejména vyzkumu migrace, napt. Viznero-
va 2008; Ezzeddine-Luksikova 2009. A nékteré prace se vé-
nuji genderové perspektivé v rozvojovych studiich (Kodi¢-
kova 2002; Horky 2008). Na jiném misté jsem se zabyvala
vyzvami, které pfed feministické teorie stavi globalizace
a transnaciondlni praktiky péce (Uhde 2009).

2 Pieklad a potizeni publika¢nich prav k tomuto ¢lanku
bylo podpoteno v ramci projektu ,, FEMCIT: Gendered Ci-
tizenship in Multicultural Europe: The Impact of Contem-
porary Women’s Movement®, 6. RP, ¢. 028746-2, a rovnéz
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Centrem globalnich studii, spole¢ného pracovisté AV CR
a UK. Tento ¢lanek svym zaméfenim na disledky femi-
nistickych diskusi a hnuti na nazirdni vztaht zdpadnich
a ne-zdpadnich spole¢nosti ¢eskym ¢tendfim predstavu-
je spolecensky kontext, na ktery vyzkumny projekt FEM-
CIT navazuje.

3 A. Jaggar nicméné neuvadi transnaciondlni feminismus,
ktery se programové snazi pfekonat nedostatky vyse zmi-
nénych smérd (viz napt. Kofman 2004; Mohanty 2003;
Pettman 2004; Shohat 2002 a dalsi).
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