Antonin Fri¢ — urputny védec a gentleman

Je nesporné, Ze velkym zakladatelem stan-
dardniho ichtyologického a hydrobiolo-
gického vyzkumu v Cechéch byl profesor
zoologie na prazské ¢eské univerzité Anto-
nin Fri¢ (30. ¢ervence 1832 — 15. listopa-
du 1913 v Praze). Pravda, pokud jde o zoo-
logii, ryby nebyly zprvu pfedmétem jeho
z4jmu, ten se zpocéatku upiral k ptaktm.
Ve spolupraci s pfednimi ilustratory své
doby, T. Habelem a bratry Maixnerovymi,
pripravil Atlas ptactva evropského, ktery
vysel ve ¢tyfech dilech v letech 1853-72
a obsahoval celkem 61 barevnych tabuli se
708 obrazky; v iplnosti vysla ovSem pouze
némeckd mutace, ¢eskd nenasla dost odbé-
rateld a ztstalo jen u prvniho dilu. Rybam
se vénoval pozdéji, hlavné v 60. letech.
Antonin Fri¢ se stal r. 1852 asistentem
v Narodnim muzeu (budu uZzivat radéji
tento pozdé&jsi nazev) a po tfech letech pak
kustodem zoologickych sbirek. Zacal zpra-
covavat obratlovce a r. 1859 publikoval
prehled ¢eskych ryb jak v Purkytiové Zivé
(1859, 1.-1V.), tak v némecky tist€ném
prazském p¥irodovédeckém casopise Lo-
tos (1859). Poté byl zaloZen Komitét pro
ptirodovédné prozkoumani Cech (1864) —
spoletna vyzkumn4 instituce Narodnfho
muzea a Vlastenecko-hospodérské spolec-
nosti; vysledky podporovanych vyzkumu
vydaval zpravidla v ¢eské i némecké ver-
zi ve svém sbhorniku Archiv. To vedlo Frice
k vyraznému angaZzovén{ pro studium Ges-
ké fauny a jeho organizatorské schopnos-
ti v tom sehraly vyznamnou tlohu. Ziskal
fadu spolupracovnikd, z nichz vynikli ze-
jména Josef Kafka (1858-1929) a Vaclav
Vavra (1866—1941), ktefi trvale zakotvili
v muzeu, nicméné se zaroveil vénovali
terénnimu vyzkumu.

A zde se dostdvame ke klicovému as-
pektu ve vyvoji Fricovy zoologické prace:
od zpracovavani a hodnoceni sbirek kladl
stale vétsi diraz na terénni vyzkum, od
systematické zoologie se posunul k hyd-
robiologii. Fri¢ pochopil, Ze k poznani
a sprdvnému systematickému zatrazeni
jednotlivych Zivo¢ichti nesta¢i pouze mu-
zejni sbirky, ale Ze je nutné vsimat si také
jejich Zivotniho prostiedi, chovani a vza-
jemnych interakci. K provadéni vyzkumu
v terénu mu slouzila v prvni fadé pfenos-
né skladaci zoologické stanice zminéného
Komitétu, jeZ méla prostor 12 m? a umoz-
Novala pfenocovéni i vafeni. Nejprve (1888)
byla umisténa u rybnika v Dolnich Pocer-
nicich, v r. 1890 pfenesena ke Kaclez-
skému rybniku u Jind¥ichova Hradce, po
dvou letech se odstéhovala k Cernému
a Certovu jezeru na Sumavs a 1. 1896 ko-
necné zakotvila v Podébradech (dor. 1925),
kde bylo zkouméno staré labské rameno
Skupice. Jeji inventét pak poslouzil jesté
vyzkumu Inéaf¥skych rybnika u Blatné.
Vysledky téchto vyzkumt publikoval Fri¢
spolu s V. Vavrou v Archivu v obsahlych
monografiich (1895, 1898, 1903). Velmi
dilezitym poznatkem téchto praci bylo
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1 Antonin Fri¢ na podobizné v Zivé
(1914, 1: 21-23). Z archivu redakce

také posouzeni potravy ryb (vyznam plank-
tonu), déle rybich parazitt, ¢imz se bada-
telé dostavali i k praktickym problémtm
chovu ryb. Zde Fri¢ ¢asto spolupracoval
s chovateli a poskytoval jim cenné rady.
Velkou pozornost vénoval lososovi obecné-
mu a snazil se (ve vysledku oviem marné)
o jeho uchovani pro ¢eské toky. Roz¢lenil
tyto vody na rybi pasma, coZ znazornil
v Rybéatské mapé kralovstvi ¢eského (1888).
Spolupracoval i s naprostymi laiky, ktefi
méli zkusenosti z chovu ryb anebo pozo-
rovali vodni Zivoc&ichy. Patfil k prvnim
univerzitnim uc¢enciim, ktefi nevahali slou-
7it praxi. Pfedevs$im se staral o poloZeni
zakladt chovu ryb (hlavné losost1), kde pod-
poroval, oviem z hlediska dalsiho vyvoje
rovnéZ marné, chovné stanice — lososnice.
O ,vysoké véde“, kterd teoretizovala, ne-
mél dobré minéni. Komplexné&jsi pohled
na problematiku ryb a jejich Zivotniho
prostfedi vyjadiil Fri¢ v monografii Ces-
ké ryby ajich cizopasnici (1908; viz ¢lanek
na str. 301-304 tohoto ¢isla). Zpracoval
také podrobnou gymnazidlni u¢ebnici P¥i-
rodopis Zivocisstva s 1 150 obrazky (1875).

Tim pfichdzime ke konfliktu, jenZ je na
jednu stranu koncepéni, na druhou pak
generacni. Od 80. let 19. stol. se zacala
formovat kolem Frantiska Vejdovského
(1849-1939) nova zoologicka skola, ktera
ziskala pfezdivku , Gervaiska“ — podle pte-
vazujictho objektu jejiho studia, zatimco
pro Frice a jeho spolupracovniky se doce-
la hodilo oznaceni ,, muzejni“ — podle mis-
ta, kde Fri¢ nejradéji pracoval (jeho pra-

covnou zde byl kumbal na zahradé pfe-
zdivany rasovna). Vejdovsky se svymi zaky
navazoval na sou¢asny vyvoj védy o Zivo-
¢isich, nevyhybal se teoretickému zobec-
néni a v mezinarodnim méfitku ziskaval
pochopitelné 8irsi ohlas. Kritizovali piede-
v8im nepfesvédcivé Fricovy determinace
druht a vytykali jemu a jeho okruhu ne-
védeckost. V této kritice zejména prestte-
loval Alois Mrazek, o mife opravnénosti
takového postoje se hodné diskutovalo.
Zde je na misté poukazat na ur¢ité osob-
ni zvlastnosti Fricova p¥istupu ke spolupra-
covnikim, jeho autoritafstvi az bohorov-
nost. Antonin Fri¢ pochézel z patricijské
a vlastenecké prazské rodiny, jeho otec byl
vyznamnym advokatem (mimo jiné obhaj-
cem Karla Havli¢tka Borovského), bratr
Josef Vaclav ikonou revolu¢niho r. 1848,
dalsi bratr Vaclav se stal majitelem nej-
vétsitho obchodu s pfirodninami v Praze,
synovci Jan a Josef se pozdé&ji proslavili
zaloZenim hvézdarny v Ondfejové a dalsi
synovec Vojtéch ,,Adalberto” je dodnes
zndm jako podivinsky kaktusar a etnolog.
V tomto kontextu lze najit pochopeni pro
Antoninovy osobni zvlastnosti. Josef Vele-
novsky napsal do Viniklafova sborniku
(pravdépodobné 1929) o tom, jak reago-
val na jeho zadost o podporu pii ziskava-
ni profesury: ,,Ja jsem proti Vasi profesufe,
protoZe aZz se stanete profesorem, nebu-
dete mne poslouchati.” Na druhé strané
ale vdécné vzpominal, jak velkoryse a pté-
telsky ho Fri¢ podporoval béhem studii
ajako asistenta. Fri¢ se stal také zdhy po za-
loZeni (1869) prazského P¥irodovédeckého
klubu jeho protektorem — klub predstavo-
val pfilezitost k mezigenera¢nim a mezi-
oborovym setkdanim studenti i absolventd
riznych obori pfirodnich véd, pfi hleda-
ni pomucek i podpory — teprve od pocat-
ku 20. stol. se z ného zacaly vycleriovat
specializované spole¢nosti. Fri¢ nebyl
piivrzencem tizkého zaméifeni a dokézal
poméhat studentlim nejriiznéjsich obord.
K otazce védecké trovné Fricovy a jeho
spolupracovnikt — faunisti je zde tfeba
jesté upozornit, Ze se nevénoval pouze
zoologii. V ni byl vlastné zprvu samoukem
(vystudoval pravnickou a lékafskou fakul-
tu, kde se r. 1863 habilitoval u J. E. Pur-
kyné ze srovnavaci anatomie a fyziologie
a o rok pozdéji zacal pfednaset na praz-
ské technice zoologii a paleontologii) — od
60. let 19. stol. se také intenzivné zabyval
paleontologii a geologii. Tak nemél mno-
ho ¢asu na koncentraci. Zprvu se zaméfil
predevsim na k¥idovy ttvar v Cechéch,
jehoz stratigrafii paralelné s Janem Krej-
¢im rozvijel v Sesti Studiich v oboru kiido-
vého ttvaru v Cechéch, vydanych v obdobi
1869-97 (s dodatky 1901 a 1911). K tomu
zpracovéval jednotlivé skupiny zkamené-
lin: plazy a ryby (1878, opét se k nim vra-
til r. 1905 s Frantiskem Bayerem), koryse
(sJ. Kafkou, 1887), hlavonoZce (s Urbanem
Schlénbachem, 1872). Hlavnim jeho pa-
leontologickym pocinem je viak ¢tytdilné
zpracovani zkamenélin permokarbonskych
nyranskych vrstev Fauna der Gaskohle und
Kalksteine der Permformation B6hmens
(1879-1901), objevné dilo s mnoZstvim
popisti pfedevsim krytolebct, jez ziskalo
dvakrat Lyellovu cenu londynské Geo-
logické spole¢nosti a jednou Cuvierovu
cenu francouzské akademie. Ale ani tady
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Zmamky ¢eledi mihuli (Petromizonini).

Na ka%dé strané jest sedm osind Zabernich, nozdra jest pouze jedna o neolvird

se ma patru, ofi jsou ztetelné a prosvilaji skrz kazi hlavu potahujic.

Jen kolmé ploutve.

Na téle jsou

- Rod Petromizon. Usta kulatd jsou bez fouskii a uvniti posizena rohovymi
zuby, které i na jazyku se nalézaji. Vaky zaber otviraji se do wnitf do zvlasini roury.

Ve sievd jest Sroubovitd klapka.
kterdZ potud platila.)

(Nové vyndlezy o vyvinovdni proméni znacné diagnosu,

Mihule morska &ili velka Lamprida, Okatice. Peiromizon marinus L.
(Obr. 56.)

by to nebyl autoritasky Fri¢, aby se ne-
dostal do trapnych spori, hlavné tehdy,
kdy?z se snazil zabranit vydani nové strati-
grafie deské k¥idy, kterou propracoval Ce-
nék Zahalka. S Krej¢im se v zasadnich
vécech, pokud jde o kiidu, shodovali, ale
oba se radéji spolupraci — nebo stfetu — po-
sléze vyhybali. Nicméné Fricovi soucasni-
ci i historikové védy se vétsinou shodli, ze
Fri¢ byl lepsim paleontologem a geologem
neZ zoologem. Svého ¢asu pro rozsiteni
geologickych znalosti velice pfispélo jeho
populérni pojednani O vrstvach kiry zem-
ské a zkamenélych tvorech v nich obsaZe-
nych (1869), jez se v rozsifené verzi jako
Mala geologie dockalo jesté dalsich dvou
vydani (1875, 1903).

Popularizaci ptirodovédeckych poznat-
kit v Cechéch Fri¢ znamenité prospél vy-
davanim casopisu Vesmir, ktery pievzal od
Frantiska Nekuta vr. 1873 (vzniklr. 1871).
Zde vyslo mnozstvi piispévka Fricovych
zakt a spolupracovniki (a nejen jich); po
preruseni vydavani Purkytiovy Zivy byl
tento ¢asopis dlouho hlavnim férem pro
kratsi védecké préace. V této souvislosti je
tfeba se zminit o muzedalni prezentaci p¥i-
rodnich véd, o niz se Fri¢ svou praci v Na-
rodnim muzeu velice zaslouZil. Roku 1865
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2 a7 6 Kreshy z ¢lanku A. Frice Ceské
ryby, ktery vysel v Zivé 1. 1859. Mnik
jednovousy (2), lipan podhorni (3), kostra
kapra (4), jezdik (5), mihule moiska (6)

7 A. Fri¢ v mladsich letech. Z archivu
Ceské geologické sluzby

publikoval Navrh k zfizeni ptirodnického
muzea, kde kladl dtiraz na vyuziti regio-
nélnich prvka a zdroji k vychovnym tce-
l&m a $ir§imu pouceni. Podobny moderni-
zovany plan pfedlozil pakr. 1888, kdyz se
pfipravovala expozice pfirodopisnych sbi-
rek v nové budové Narodniho muzea. Byl
rozhodnym zastdncem budovéni sbirko-
vych fondt, jez by se tykaly domaci p¥i-
rody, a proto se dostal do konfliktu s cesto-
vatelem Emilem Holubem, ktery nabizel
muzeu své rozsahlé africké sbéry: Fric je
odmitl pfijmout. Dosud miiZeme byt obcas
svédky stfetu ndzorti na jeho postoj. Vzhle-
dem k tehdejsi situaci se zda Fri¢ovo hle-
disko opravnénéjsi. Dnes by se tento pro-
blém dal fe$it sponzorovanim, které by
umoznilo zfidit néco na zptisob Afrického
muzea. Tehdy doslo k rozptyleni jisté cen-
né Holubovy kolekce mezi provincialni
muzea a $koly. Proti tomu v3ak stoji obrov-
ska zasluha Fri¢ova o ziskani jedine¢nych

Barrandovych sbirek pro Narodni muzeum,
v némz sehral rozhodujici roli. Tak mohlo
vzniknout v muzeu pracovistg, kde ptedni
paleontologové zkoumali nalezy fosilii,
které Joachim Barrande nestihl zpracovat.

V dnesni dobé lze podat jiz spravedli-
vé&j${ hodnoceni Fricova odkazu. On sdm
jesté nemohl pochopit, Ze se véda ubira
kupiedu cestou kritiky dosavadniho po-
znani, ne pouze jeho upeviiovanim a na-
nejvys rozsifovanim. Jeho kritikové také
nebyvali piili§ spravedlivi. Pfesto Fri¢ do-
sdhl ¢etnych oficidlnich uznéni, byl ¢le-
nem Kralovské ceské spolecnosti nauk
i Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni, dékanem
Filosofické fakulty prazské ¢eské univer-
zity (1886, 1890) a rektorem (1891-92).
A pFipojme hodnoceni z pera Josefa Ba-
bora (1913), byt se mtize zdat ponékud
nadnesené: ,Nadmiru zaslouzily vazny
a skutecné ctihodny reprezentant ceské
kultury, nikoliv malicherny a bezvyznam-
ny v nitru i formou, nemé naprosto u nas
soupete; jesté odlehld budoucnost ukéaze,
jak vyte¢né prospél Antonin Fri¢ tcté
¢eského jména pted vzdélanym svétem
i distingovanou uslechtilosti a ryzi muzné
krasnou noblesou.”
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Jiti Sindlax

Vaclav Dyk

Rozvoj ¢eského rybafstvi a rybnikafstvi
byl podminén aplikaci modernich védec-
kych poznatki z ichtyologie, ichtyopa-
tologie a ichtyoparazitologie. K velkym
osobnostem téchto védnich obort patiil
i Vaclav Dyk.

Prof. MVDr. Vaclav Dyk, DrSc., se naro-
dil 28. tnora 1912 v jihoceskych Strako-
nicich. Pochézel z tzv. nemilkovské vétve
starobylého rodu Dykd, jejiz muzsti ¢le-
nové se zabyvali rybafstvim, lesnictvim
a myslivosti. Obecnou $kolu navstévoval
ve Strakonicich (v letech 1918-23) a stie-
doskolska studia absolvoval také ve Stra-
konicich a v Taboie (1923-31). Od pocat-
ku stfedoskolskych studii tihl Vaclav Dyk
podle rodové tradice a rodinné vychovy
k biologickym obortim a jeho zijem o Zi-
vou pfirodu zaroven rozvijeli vynikajici
ucitelé, zoologové OldFich Kostal a Rafael
M. Boucek. Pod jejich vlivem zadal jiz na
stfedni skole systematicky pozorovat Zivot
ryb v jihoceskych vodnich tocich a snazil
se vysledky publikovat v dennim i odbor-
ném tisku.

Po ispésné maturité nastoupil na Vyso-
kou 8kolu zvérolékatskou v Brné. Zahy se
stal demonstratorem v biologicko-parazi-
tologickém tstavu prof. Oldficha Viléma
Hykese a zapojil se do vyzkumné ¢innos-
ti v oblasti ichtyologie a ichtyopatologie.
V 1. 1932 zvefejnil svou prvni védeckou
préci o vyzivé pstruhi v ¢asopise skoly.
Béhem studia se intenzivné vénoval zdjmo-
vému lovu ryb a poznévani Zivotnfho pro-
stiedi ryb a vodnich Zivocichd, stal se napt.
spoluautorem knizn{ publikace Rybatstvi
(nakladatelstvi A. Neubert, Praha 1935).
Vysokoskolské studium ukonéil o t#i roky
pozdéji a tehdy také ziskal doktorat.
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Po absolutoriu ptisobil az do listopadu
1939 jako asistent biologicko-parazitolo-
gického tdstavu brnénské veterinarni sko-
ly. V1. 1940 odesel do Vodiian, kde se jako
komisaf Vyzkumné stanice rybarské a hy-
drobiologické zabyval kontrolou zdravot-

nfho stavu ryb v jiho¢eskych rybnicich
a fekach. Ziskal obsahly material nejrtz-
néjsich druhd ryb, ktery poté vyuzival
k mnohostranné vyzkumné ¢innosti. Ve
Vodnanech také vydal svou nejznamé;jsi
knihu Nase ryby (vyslar. 1944 u R. Prom-
bergera, Olomouc) a zalozil edici rybarské
beletrie Pramen.

V r. 1946 odesel jako uzndvany od-
bornik v oblasti chovu a nemoci ryb do
Opavy, kde poméhal ve funkci pfednos-
ty hydrobiologického oddéleni Vyzkum-
ného tstavu zemédélského Fesit kritickou
situaci v chovu ryb na severni Moravé a ve
Slezsku. Na vyzvu ptedstavitelti veterinar-
ni 8koly se poté rozhodl vratit do Brna do
ustavu, kde dfive pisobil az do uzavieni
vysokych kol nacisty.

Po habilitaci, kterou absolvoval v tino-
ru 1948, se stal v brnénské $kole vedou-
cim biologicko-parazitologického dstavu.
Pokracoval ve védecké praci, jejimz vy-
sledkem byla u¢ebnice Nemoci nagich
ryb (P¥irodovédecké vydavatelstvi, Praha
1952). Vénoval stale vétsi pozornost para-
zitologické problematice, a to nejen u ryb,
ale také u lovné zvéte a domécich zvitat,
coz souviselo s jeho vzristajici zalibou
v myslivosti. Veterinarné zaméfena ichtyo-
patologie a ekologicky orientovana para-
zitologie se staly po dobu vysokoskolské
kariéry hlavni naplni jeho prace. Pat¥il
k nejoblibengjsim pedagogtim $koly pro
svij poutavy zpusob vyuky, skromné vy-
stupovani a ptatelsky vztah ke studentim.
Vedl je k samostatné praci a vytvatrel pro
né podminky k publikovani ve védeckém
¢asopise skoly, ktery v letech 1949-65
redigoval.

V r. 1955 se stal mimofadnym profeso-
rem, o 6 let pozdéji doktorem veterinar-
nich véd ar. 1966 fadnym profesorem.
Vykonaval akademické funkce prodékana
veterinarni fakulty (1955-59) a prorekto-
ra Vysoké skoly zemédélské a lesnické
(1962-66). V jeho praci i v osobnim Zzivoté
mu byla nejspolehlivéj$i oporou manzel-
ka Sylva Dykov4, vystudovanad architektka,
jejiz ndzorné ucebni pomuicky poméahaly
studenttim. Sirok4 vefejnost ji znala jako
autorku jedinec¢nych ilustraci a fotografii
dopliiujicich a zkraslujicich védecké, od-
borné i nau¢né popularizacni texty V. Dyka
(v&etnd mnoha ¢lankd v Zive).

Po odchodu do penze (1977) se vénoval
publika¢ni ¢innosti a redigovani odbor-
nych ¢asopist a publikaci. Shromazdoval,
vyhodnocoval a zvefejiioval také poznat-
ky z historie rybafstvi, myslivosti, ochra-
ny ptirody, veterindrniho skolstvi i dalsich
obort.

Patfil k nejaktivnéjsim védeckym, od-
bornym a populérné-védeckym publicis-
tim své doby. B&hem Zivota zvefejnil na
50 monografii, u¢ebnic a skript, kolem 280
védeckych praci a na 3 400 informa¢nich
sdélen{ pro Sirokou odbornou a zdjmovou
vefejnost. Zemiel 5. listopadu 1995 v Brné
a je pohtben na lesnim hibitové ve Vrano-
vé u Brna.

1 Vysokoskolsky student Vaclav Dyk
pfi lovu ryb na Otavé v poloviné 30. let
2 U mikroskopu za stfedoskolskych
studif na taborskeé reédlce v r. 1930
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Vzpominka na Vaclava Dyka

S prof. Dykem jsem se poprvé setkal v 70. le-
tech jako student na pfednaskach veteri-
narni parazitologie. Poznal jsem velmi
energického ¢loveka, ktery se zaujetim vy-
kapitoly tohoto pfedmétu. JiZz tehdy byly
jeho pfednasky pojaty modernim zptiso-
bem, v némz nechybél ekologicky pohled
na parazitarni choroby. Mgl jsem to Stésti,
Ze jsem se s nim mohl pozdéji dale setka-
vat, protoze mé jako konzultant a skolitel
vedl pii kandidéatské dizertaci. Poznal jsem

3 Kniha V. Dyka Nase ryby (1944) patii
k nejznaméjsim publikacim v oboru.

4 Viaclav Dyk u preparata parazitologic-
ké katedry v Brné v 60. letech 20. stol.

5 Druhd vyznamnd monografie

vydana r. 1952. Snimky z rodinného
archivu

tak ¢lovéka zapaleného pro pfirodu, ryba-
feni, myslivost, védce, ktery vyzadoval
piesnost a exaktnost p¥i vyzkumné praci,
sbéru materialu, jeho zpracovani a prede-
v8im p¥i publikovani vysledki. Protoze

Miroslav Svatora

Vzpominka na Otu Olivu

Tento ¢ldnek je vénovan jednomu z pied-
nich evropskych ichtyologi a zakladateli
moderni ¢eské ichtyologie.

Prof. RNDr. Ota Oliva, CSc., se narodil
12. prosince 1926 v Praze, kde absolvoval
redlné gymnazium. JiZ od mladi miloval
pfirodu a jako stfedoskolsky student publi-
koval sva prvni pozorovani. Velice se zaji-
mal o akvarijni ryby a jejich rozmnozova-
ni, o ¢emz Gasto pfedndasel, a zacal také
publikovat své zkuSenosti. V této dobé ho
velmi ovlivnil prof. Old¥ich Vilém Hykes.
Po skonceni valky se v r. 1946 zapsal na
Univerzitu Karlovu v Praze na pfirodni
védy. V prvnich letech studia se vénoval
hlavné morfologii a sekundéarnim pohlav-
nim znakim u ryb a ¢astec¢né také faunis-
tickému vyzkumu. Pfispél tim k lep§imu
poznani rozsifeni nékolika rybich druhi
u nas — napi. ouklejky pruhované (Albur-
noides bipunctatus), sekavce pise¢ného
(Cobitis ,taenia‘“; uvadim zde dobové na-
zvy, tak jak je O. Oliva znal a ve svych pra-
cech pouzival, druhové nebo rodové pojeti
nékterych téchto ryb se pozdéji zménilo,
proto je v uvozovkach), vranky pruho-
ploutvé (Cottus poecilopus), hrouzka bélo-
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ploutvého (Gobio ,,albipinnatus“, Roma-
nogobio vladykovi), hrouzka Kesslerova
(G. kessleri, R. kessleri) — a publikoval
o tom prvni sdéleni. Pfedmétem jeho

- NEMOCI
~ NASICH
RYB

PRIRODOVEDECKE VYDAVATELSTVI

sdm byl zdatnym autorem, jeho pozndmky
k ptipravovanym publikacim byly pfesné
a podnétné a pomohly mi v orientaci ve
védecké, pedagogické i osvétové ¢innosti
v oblasti ichtyologie, ichtyopatologie a ich-
tyoparazitologie. A i kdyZz pan profesor jiz
neni mezi nami, stale se s nim setkavam.
Dodnes pti své praci pouzivam texty z jeho
bohaté publikaéni ¢innosti. Vaclav Dyk
pro mé bude vzdy znamenat vzor ¢lovéka
zaniceného pro svou préci a jsem velmi
rad, Ze jsem mu mohl byt nablizku.
Stanislav Navratil

dizertace byla revize ¢eskoslovenskych
ryb se zfetelem k jejich pohlavnim zna-
kiim. Kromé toho studoval ryby z riznych
zemi, napt. z Polska, Albanie a Japonska,
pozdéji pak ze Stidénu, Irdku a Indie. Ved-
le taxonomickych témat se zacal jiz po-
¢atkem 50. let vénovat vyzkumu rybich
populaci v tinich v Polabi (nap¥. taii Pol-
truba, Velkd a Mald Arazimova a dalsi).
V té dobé ho silné ovlivnil Jaroslav Hrba-
¢ek, ktery se zde zabyval ptisobenim po-
¢etnosti rybi obsadky na zooplankton
(pozdsji byla tato lokalita vyhlagena jako
pfirodni rezervace Hrbackovy ting). Oliva
v Polabi sledoval rychlost ristu ryb, zmé-
ny biomasy, produkci a dal$i parametry.
Publikoval také prvni studie o rybich po-
pulacich v Ceskoslovensku. Spoluprace
s J. Hrbackem na polabskych tanich pti-
nesla fadu unikatnich zjistén{ o dynami-
ce populaci ryb a zooplanktonnich spole-
¢enstev. Tyto vysledky oba védci a jejich
spolupracovnici pozdéji aplikovali p¥i vy-
zkumu mnohem vétsich ddolnich nadrzi
(napt. Slapy nebo Klicava, v 80. letech
i Orlik). Ota Oliva se zde zaméril na stu-
dium rybich populaci, v ¢emz pozdéji po-
kracovali jeho Z4ci (napf. Juraj Holéik nebo
Karel Pivnicka). Tehdy se také zacal véno-
vat své kandidatské praci (1958).

V 60. letech ho inspiroval prof. Zig-
mund Grodzinski z univerzity v Krakové
a Ota Oliva se zabyval i anatomii ryb.
V této oblasti publikoval fadu praci, z nichz
zv]astni vyznam maji ty o velikosti a po-
vrchu Zaber moiskych ryb ¢eledi slimulo-
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viti (Zoarcidae) a o myodomu ryb (zvlast-
ni prostor v lebce nékterych druht, kudy
probihaji pocatky okohybnych, o¢nich sva-
14 — byvaji dva, pfedni a zadni). V r. 1963
predlozil habilita¢ni praci, v niz shrnul
vysledky studif morfologie a anatomie ryb
a vyzkumu rybich populaci.

V 70. a 80. letech byly Olivovy publi-
kac¢n{ aktivity velmi riznorodé — na jedné
strané z oblasti morfologie nasich i cizich
druhi ryb, na druhé strané zaméfené i na
jejich ekologii. Nékolik z nich napsal ve
spolupraci se zahrani¢nimi autory.

Béhem akademické kariéry zvefejnil
154 puvodnich védeckych praci, 152 raz-
nych sdéleni a kratkych zprav, 101 popu-
larnich ¢lankd vénovanych akvaristice,
31 prehledovych ¢lankd, 104 biografic-
kych prispévki, dale 6 prekladiia 11 knih
a ucebnic pro univerzitni studenty. Vrcho-
lem se stala ¢tyfdilnd publikace Fauna
Ceské a Slovenské republiky, kterou spolu-
editoval s Vlastimilem Barusem a autorsky
se podilel na nékolika kapitolach (Nakla-
datelstvi Academia; nejprve vysli Oboj-
Zivelnici v r. 1991, Plazi 1992, Mihulovci
aryby 1a 2 pak v r. 1995).

Prof. Oliva byl ¢lenem 8 zahrani¢nich
a 9 Ceskoslovenskych (nyni ¢eskych) vé-
deckych spolecnosti — Canadian Ichthyo-
logical Society, Zoological Society London,
Herpetological Society London, Polish Zoo-
logical Society Cracow, Indian National
Academy of Sciences, Ceské zoologické
spole¢nosti a dal§ich. Kromé toho ptso-
bil jako ¢len redakénich rad nékolika vé-
deckych a populdrnich ¢asopist véetné
Zivy.

Mimo své védecké aktivity se vénoval
pedagogické préaci na katedfe zoologie
Prirodovédecké fakulty UK v Praze. Pied-
néasel zde zoologii obratlovci, ichtyologii
a herpetologii a vedl praktické cviceni.
Jeho pfednasky si studenti velmi oblibili,
protoZe kromé probirané latky zatazoval
i rizné historky ze Zivota nasich pfirodo-
védci nebo své Zivotni moudra. BEhem
pusobeni na katedfe zoologie vedl celkem
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95 magisterskych a doktorandskych praci,
z nichz bylo 72 ichtyologickych a 23 her-
petologickych. Ptsobil také jako skolitel
péti zahrani¢nich postgradualnich stu-
denti a jednoho magisterského — z Indie,
Sri Lanky, Stidanu a Spanélska. V§ichni
se po néavratu do svych zem{ uplatnili v obo-
ru a zaujali na univerzitach a tstavech
vedouci pozice. Pozdéji vedli ¢ilou kores-
pondenci jak s O. Olivou, tak po jeho smrti
s jeho zdky, a ¢ini tak dodnes.

Oliva udrZoval ¢ilé pisemné kontakty
s pfednimi svétovymi ichtyology, zvlasté

s polskymi, ruskymi, americkymi a kanad-
skymi. S nékterymi z nich se osobné set-
kal pfimo v Praze nebo na kongresech
v zahranic¢i. Diky témto kontaktim ziska-
val tehdy obtizné dostupnou literaturu,
kterou ptjcoval svym zaktim. Sdm byl
ochoten pomoci kazdému zajemci o obor
a umél takové adepty nadchnout prede-
v§im pro vyzkum ryb.

Muzeme ¥ici, Ze svou celozivotni praci
prof. Oliva zalozil moderni ¢eskosloven-
skou (pozdéji ¢eskou) ichtyologickou sko-
lu, ktera se vyznamnou mérou zaslouzila
o fadu novych zjisténi v oblasti morfologie,
taxonomie, zoogeografie a ekologie ryb.
Jeho Z4ci J. Hol¢ik a Karol Hensel se pak
na Slovensku podileli na vzniku slovenské
ichtyologické skoly, jez byla vyrazné ovliv-
néna O. Olivou, protoZe oba tito pfedni
slovensti ichtyologové studovali na kated-
fe zoologie PIF UK v Praze. Zde byl zacat-
kem 50. let studentem i prof. Evzen K. Ba-
lon, dalsf vyznamné osobnost ichtyologie
(viz ¢ldnek na str. CXXII-CXXIII).

Ota Oliva mél ale kromé& védecké a pe-
dagogické préce i jiné zaliby. Od mladi se
vénoval akvaristice, v letech 1958-67 byl
$éfredaktorem Casopisu Akvarium a tera-
rium, ¢asto akvaristim prednasel a vedl
zoologické terénni exkurze. Své poznatky
o rybach v nasich vodach se snazil popu-
larizovat v ¢etnych pfednaskach pro spor-
tovni rybéte — ty byly velmi oblibené, pro-
toze dovedl poutavé o rybach vypravét
a §ifil tak nejnovéjsi védecké poznatky
mezi zdjemce o ryby a zoologii viibec. Déle
se zabyval obojzivelniky a plazy, o kterych
publikoval mnoho sdéleni, a aktivné se
Gcastnil riznych setkani teraristd. Také se
zajimal o historii, k ¢emuZ ho od mléadi
vedl jeho otec. Je autorem fady praci o his-
torii pfirodnich véd a o pfednich nasich
i svétovych p¥irodovédcich, nejen z oboru
ichtyologie.

Jiz jsem zminil, Ze O. Oliva byl vynika-
jici vypravéc, ktery dokazal zaujmout své
posluchace, rdd Zertoval, navozoval Zer-
tovné situace a mél velky smysl pro humor.
Kdo mél to stésti ho zazit, bude na vse
stale vzpominat. KdyZ prohliZim jeho bo-
haty archiv fotografii, pfed o¢ima se mi
promitaji v8echny ty zazitky s nim, at uz
v terénu nebo p¥i praci v laboratofi.

Pristi rok uplyne 20 let, co Ota Oliva
odesel do ichtyologického nebe. Zanechal
za sebou kus dobré prace a vyskolil mno-
ho z&kt u nés i v ciziné, casto velmi vzda-
lené, ktefi dnes pokracuji v jeho dile.

1 Ota Oliva v pro ného typickém
obleceni a s vé¢né vyhaslou dymkou
na exkurzi se studenty

2 S tolstolobikem u tiiné Poltruba

v Polabi

3 Exkurze akvaristi (Akvéarium Tatra)
v 1. 1973 — zatah potérovou siti v tini
Poltruba. O. Oliva velmi rad vedl
exkurze do terénu, zvlasté pak k polab-
skym tinim, kde seznamoval laickou
vefejnost s nasimi druhy ryb. O jejich
biologii dokédzal nesmirné poutavé
vypravét. Snimky z archivu O. Olivy
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Vladimir Hanédk

Vzpominka na EvZena Balona

V z4a¥i 2013 zemfel nec¢ekané v Guelphu
v Kanadé nas svétové uznavany ichtyolog
prof. RNDr. EvZen K. Balon (rodnym jmé-
nem Eugeniusz Kornel Balon). Narodil se
v Orlové na severni Moravé v polské ro-
diné, kde také studoval a maturoval na
polském gymnaziu Juliusza Slowackeho.
Nicméné vyznamnou etapu svého mladi,
vysokoskolské studium véetné postgra-
dualni vyuky (1949-62) prozil v ¢eském
prostfedi, na P¥irodovédecké fakulté Uni-
verzity Karlovy v Praze, v kolektivu tehdy
jesté velmi mladého, pozdéji predniho ces-
kého ichtyologa prof. Oty Olivy (viz pfed-
chozi ¢lanek na str. CXX-CXXI). Od pocat-
ku tedy mluvil obéma blizkymi jazyky,
povaZoval se za p¥islusnika obou néroda
a Ceskou etapu Zivota za stejné dulezitou
jako svij geneticky ptvod. Ostatné své
prvni vlastni prace publikoval uz ¢esky
jako Evzen Balon (pfipadné Eugeniusz),
i kdyZz nakonec zil a pisobil na nejriznéj-
§ich pracovistich v8ech péti kontinentt
prevéazné v anglicky a némecky mluvicich
zemich pod neutrdlnim mezindrodnim
jménem Eugen Balon. Prdvem ho tedy fa-
dime mezi ¢eské zoology, kteti dosahli v za-
hrani¢i vyznamnych dspéchi a ocenéni.

Mozna, Ze praveé tyto jeho ,,nédrodnost-
ni“ komplikace byly i prvotnim impulzem
k tomu, Ze se pak s lehkosti pohyboval
svétem a objektem jeho vyzkumi se stala
pestré ziva piiroda velké ¢asti Zemé. Po
inspirativnich studiich a kratkém ptisobe-
ni na svém matefském pracovisti, katedre
zoologie P¥F UK v letech 1951-54, bez
zavédhani vymeénil své aktivity v Praze za
pobyt v zac¢inajici Rybatrské vyzkumné
stanici v Trnavé v letech 1954-55, odkud
zahy pfesel do nové zaloZené Vyzkumné
stanice rybarstvi v Zeleznej Studienke na
Slovensku. Nakonec na celych 10 let zakot-
vil v Laboratofi ichtyologie a hydrobiolo-
gie Slovenské akademie véd v Bratislavé
(1957-67), v pfirodovédecky atraktivnim
a dosud malo probadaném Slovensku. Ze-
jména pisobeni v této posledni vyzkumné
organizaci, na jejimz vybudovani se vy-
znamné podilel, bylo pro jeho dal3i vyvoj
podstatné, nebot diky svému nadani, pra-
covitosti a manazerskymi schopnostmi se
postupné stal jejim vadéim duchem. Byl to
ostatné dtilezity a publika¢né bohaty mez-
nik nejen pro jeho védeckou kariéru, ale
i obdobi zrodu moderni slovenské ichtyo-
logické védy, dnes mezinarodné uznavané,
vedle tradi¢nich slovanskych pracovist
polskych, ruskych a ¢eskych.

Nicméné ani tyto profesionalni vyboje
a uspéchy v slovanské jazykové sféte ziej-
mé nestacily jeho ,,svétob&zné“ povaze,
a tak uz v letech 1967—71 ho nachazime
jako hostujiciho a pozdéji trvalého ¢lena
Central Fisheries Research Institute Roz-
vojového programu OSN Organizace pro
vyzivu a zemédélstvi (UNDP/FAQ) v Chi-
langa v Zambii. Odkud posléze odesel, ¢as-
te¢né z donuceni (jako politicky emigrant)
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1 Evzen K. Balon pii posledni navstéve
Fakulty rybafstvi a ochrany vod Jihoces-
ké univerzity ve Vodilanech v kvétnu
2012, kde pfednésel na téma O vztahu se
zivou fosilii Latimeria chalumnae a jeji
schopnosti prodluzovat lidsky Zivot.
Foto V. Nebesky

2 E.K. Balon a Ota Oliva u tiné
Poltruba v Polabi v r. 1991

3 EvZen Balon s Karlem Pivnickou

v 1. 1976 na konferenci PERCIS (o vyzku-
mu ostnoploutvych ryb, zvlasté celedi
okounoviti — Percidae) v Kanadé. Snimky
z archivu O. Olivy, neni-li uvedeno jinak

na zoologicky dstav Univerzity v Torontu.
Zakotvil nejprve jako docent a kone¢né
jako Ffadny profesor na Zoologickém tsta-
vu Univerzity v Guelphu (1972-95), kde
ztistal do svého penzionovani a jako eme-
ritni profesor vlastné az do smrti. Ani tento
staly tvazek zahrnujici bohatou pedago-
gickou ¢innost v8ak nijak nebranil vyzkum-
nym aktivitdm. Jako hostujici profesor opa-
kované (1976, 1979, 1986) spolupracoval se
svym byvalym kolegou z brnénského Usta-
vu pro vyzkum obratlovcti Akademie véd
Antoninem Lelkem ve Frankfurtu nad Mo-
hanem, kromé jiného na prizkumu ryb
Dunaje v souvislosti s tehdy pldnovanym
spojenim s Rynem. Tak se na ¢as vratil ke
svym zacatkam, které se tykaly vzdalenéj-
81 ¢ésti téZe feky na Slovensku a zejména
jejich tprav pod Bratislavou. Vyznamné
byly rovnéz pozdé&jsi poznatky, jez si pfi-
nesl z nékolika dlouhodobéjsich hospitaci
na J. L. B. Smithové institutu pro ichtyo-
logii na Rhodes University v Grahamstow-
nu v Jiznf Africe. V této spolupraci vznikl
jeho dlouhodoby zajem o historii objevu
a dalsi vyzkum ,,zivé fosilie®, ryby lati-
merie podivné (Latimeria chalumnae).
Tam se osobné setkal s objevitelkou této
zoologické rarity, madam Marjorie Cour-
tenay-Latimerovou, ale podilel se i na po-

zdé&jsim vSestranném vyzkumu latimerie
a byl spoluautorem publikace The biology
of Latimeria chalumnae and evolution of
coelacanths (Biologie druhu Latimeria cha-
lumnae a evoluce celakantt; Kluwer Aca-
demic Publishers 1994). Pozdéji se k to-
muto Zivotnimu tématu opakované vracel,
zv]asté po novych nélezech této ryby
v blizkosti Komorskych ostrovii, kde pod-
statné pfispél k vyzkumu jeji biologie
a anatomie a inicioval v tom sméru mor-
fologicky vyzkum vedeny jeho bratislav-
skym kolegou prof. Karolem Henselem.
Kromé védeckych spisii z této problematiky
se podilel i na vzniku filmového snimku
o latimerii a své poznatky vtélil do Fady
populédrnich publikaci, napf. i v tomto ¢a-
sopise (Ziva 1999, 4: 176-179, 5: 224—227
a 6: 270-271). Dockal se dokonce senzac-
niho objevu druhé indonéské populace
latimerif a o latimerii pfednasel i pii své
posledni navstévs Cech v kvétnu 2012 na
Fakulté rybatstvi a ochrany vod Jihoceské
univerzity ve Vodilanech.

V rdmci pozdéjsich vyzkumnych akci
v jizni a stfedni Africe navstivil také Zan-
zibar a nékteré lokality ve stfedni Africe,
kde vznikly jeho tivahy o epigenetické
problematice a mnozstvi dalsich studii
dlouhodoby pobyt v Zambii, kam byl po-
volan jako mezinarodni expert ke studiu
vodnich ekosystému, pfedevsim nové bu-
dované prehradni nadrze Kariba, ale i rtiz-
nych africkych jezer, jako Mweru, Malawi
nebo Tanganika. Po zkugenostech z podob-
nych vyzkumu na Sarawaku, Nové Guineji
ijinde v jizni Asii a Australii se vypraco-
val na jednoho z nejlepsich znalcti ryb tro-
pickych oblasti svéta, kde spolu s pracemi
o druhové rozmanitosti ryb zvladl i biolo-
gii a pfedevsim otazky ristu mnoha tro-
pickych druhd, véetn& obecnych témat
produkce a ochrany.

Pokracoval ostatné i dalsimi cestami do
pfirodovédecky pfitazlivych oblasti Evro-
py, Ameriky, Asie a Austrélie, z nichZ kro-
mé bohatych pfednéaskovych aktivit vyté-
zil vyznamné publikace z ichtyologické
problematiky i praktického rybarstvi. Ve-
dle navstév Japonska, Némecka, Rakouska
a Francie se pro néas staly nejzajimaveéjsi
(i kdyz jen tstné sdélované) zkuSenosti
o stavu Zivotniho prostfedi v Cernobylské
oblasti tehdejsiho Sovétského svazu posti-
zené atomovou katastrofou, kam byl po-
zvéan sovétskou stranou jako expert. Dtle-
zit4d byla rovnéz dlouholetd Balonova
funkce jako ¢lena redak¢nich rad nejvy-
znamnéjsich ichtyologickych a hydrobio-
logickych periodik v Americe i v Evropé.

Pravé vzhledem k této zcestovalosti
a poznani svéta je pro nas zajimavé sledo-
vat v monumentalni bibliografii jednotlivé
etapy jeho vyvoje v oblasti védy. Z pocat-
ku kariéry u nas a na Slovensku jde o né-
kolik stovek publikaci od jednoduchych
popularizujicich ¢lankd v ¢asopisech (Ziva,
Vesmir, Krasy Slovenska, Polovnictvo a ry-
barstvo, Potdpac atd.), které zahy vystii-
daly ptvodni drobné i shrnujici védecké
préce z oboru ichtyologie v odbornych
Casopisech (Biolégia, Zoologické a ento-
mologické listy, Véstnik Ceskoslovenské
zoologické spole¢nosti, Polnohospodar-
stvo, Polskie Archiwum Hydrobiologii,
Biologické prace, Zoologischer Anzeiger,
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Zeitschrift fiir Fischerei a dalsi). Na Balo-
novu vysokou védeckou erudici a zaro-
ven $iroky zajem o ichtyologicky vyzkum
a praxi uz v této pocatecni fazi jeho védec-
kého vyvoje ukazuje také ife pojednéava-
né problematiky: prokazuje své kompe-
tence v tehdy u nés tradované faunistické
a taxonomické problematice (napf. ryby
feky Olzy, Popradu, Dunaje, ryby tatran-
skych ples, zpravy o novych dokladech
vyskytu do té doby malo zndmych druht
ryb v Dunaji, na Oravé atd.), fada praci se
tyka systematiky lososovitych, sekavcd,
cejnu, riznych kaprovitych ryb, dokonce
jeseterd a mihuli. V tomto vyc¢tu nechy-
bé&ji prvni seznamy ryb Slovenska a Pol-
ska, véetné prvni slovenské fauny Ryby
Slovenska (Obzor, Bratislava 1967). V roz-
sahu jeho publikovanych témat je dobie
patrny pavodni vliv Olivovy skoly ve vy-
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zkumu riistu ryb, vénovany nejprve nasim
druhtim, ale pozdéji i africkym nebo seve-
roamerickym, podle toho, kde pravé poby-
val. Postupné se rozvijel také jeho celo-
zivotni zdjem o biologii a rist akvarijnich
ryb, stejné jako zajmy epigenetické, nechy-
bé&ji ani prace s problematikou ryze prak-
tickou — nap¥. o produkci rybich populaci
v nejriznéjsich stanovistich, véetné skep-
tickych nadzorti na nékteré soucasné tpra-
vy fek a jezer (napf. ve slovenské a né-
mecké ¢asti Dunaje, nadrzi Kariba, v delté
Volhy) atd. Tyto postoje vedly obcas ke
stfetu s politickymi nédzory a mozné byly
i jednou z p¥icin jeho pozdéjsi emigrace.

Samostatnou problematikou se stal od-
borny i sportovni zdjem Evzena K. Balo-
na o motské ryby karibské oblasti, ktery
ho po zkudenostech z pobytu na Kubé vedl
k napsani popularni knihy Expedice Cayo

Largo. Pfirodopis koralového svéta Antil,
vydané na Slovensku v r. 1967 ve spolu-
préaci s geologem Janem Senesem (SAV,
Bratislava). Byla to vlastné nase prvni
knizn{ publikace tohoto zamé&feni, kterd
seznamovala s podrobnostmi Zivota tro-
pického mofte a pfedstavila E. K. Balona
i jako zkuSeného sportovniho potapéce.

Pozdéji, po emigraci do Kanady, pocho-
pitelné prevladaji publikace, jejichZ objek-
tem se staly severoamerické ryby, pfede-
v§im ze skupiny lososovitych, pstruzi
a siveni, ale i z nich je patrny Siroky EvZze-
nlv zajem o taxonomii, biologii a o rist
a gradacéni vyvoj ryb fek a jezer. Stélici je
vedle praci o latimerii celozivotni zdjem
o puvod a historii domestikace kapra obec-
ného, véetné zprav o japonskych okrasnych
kaprech (viz napf. Vesmir 1967). Pravé
tato témata ho pozdéji, po zméné politic-
kych pomérti, znovu pfivedla k ndm a na
Slovensko, do tradi¢nich zemi chovu kap-
ra, nékdy dokonce v doprovodu pfednich
svétovych znalci této problematiky. Vy-
sledky tohoto vyzkumu sdélil ve vice nez
40 ptvodnich publikacich v letech 1957
az 2002 a shrnujici praci The oldest do-
mesticated fishes, and the consequence
of an epigenetic dichotomy in fish culture
(Aqua 2006, 47—86).

V dobé nesvobody nasi zemé zistal pii-
tel Balon v trvalém styku s vétSinou svych
ucitelt a generadnich kolegti v Cechach
a na Slovensku a podle moznosti je v3e-
mozZné podporoval literaturou, pozvanimi
na Zapad a nebdl se s nimi spolupracovat.
Proto stejné jako fada dalsich kamaradua
rdd vzpomindm nejen na studia s nim
v mléadi, ale i na pozdé&jsi spole¢né exkur-
ze, mnohé sjezdy u nas a v Polsku a hlav-
né na nucené utajovana setkéni u kolegi
v zapadnim Némecku v dobg, kdy jsme se
jen obcas dostali za hranice. Tim vic jsme
siuzivali jeho pravidelnych zajezdd k ndm
por. 1989, kdy jsme ho mohli uvitat nejen
v Praze a na Slovensku, na jeho byvalych
pracovistich, ale také v terénu — v jiznich
Cechach, na Trebotisku kolem milovanych
rybnikd, v Novohradskych horéch, v Ces-
kém Krumlové a v poslednich letech téz ve
Vodrianech, kde se i za jeho podpory mezi-
tim vytvofilo uznavané rybarské pracovists.

Evzen Balon patfil uz od studii k osob-
nostem nasi zoologické generace, dokazal
si najit své misto a vyborné ucitele a po-
tosti a ochotou pomadhat splatil nadéje do
ného vkladané. Podafilo se mu vypofa-
dat s mimofadnou nepfizni doby, které se
obracela proti vyraznym talentiim, a vy-
sadni postaveni si uh4jil i v mezinarodni
konkurenci. Je zajimavé, Ze tak skoro pfes-
né zopakoval Zivotni cestu svého mnohem
starsiho pfedchtdce z prazské zoologické
gkoly, pozdéji svétového ichtyologa a mam-
maliologa ruského ptivodu, prof. Vadima
Vladykova. Oba patfili ke svétové Spicce
oboru, ktery mél a mé u nas vybornou tro-
veri. Oba proslavili ¢eskou védu v neleh-
kych podminkach v zahrani¢i. Nesporné
si zaslouZi, abychom jim za to podékovali
a zafadili je mezi viid¢i osobnosti nasich
pfirodnich véd a abychom na dulezity pii-
nos Evzena Balona zoologii nezapomnéli.
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Ondrej Slavik

V Ceské republice nejsou volné migrace ryb

doposud mozné

Moznost migrovat je jednim z hlavnich
pfedpokladt populaéniho vyvoje vétsiny
druhi ryb v mofich a sladkovodnich sys-
témech i mezi nimi. Ryby se v sezonnim
nebo ro¢nim cyklu pfesunuji za potravou,
tkryty nebo za rozmnoZovanim. Migrace
ryb je dobfe pozorovatelna v ¥i¢nich sys-
témech, které vsak lze pomérné snadno
rozdélit jezy a pfehradami, a tim volny
pohyb pierusit. Zadrzend voda se vyuziva
pfedevsim na produkci pitné vody, zavla-
hu, lodni plavbu a vyrobu elektrické ener-
gie. Vysledkem tohoto industridlntho dsili,
které na tizemi Ceské republiky vrcholilo
v 19. a na zac¢atku 20. stol., je ¥i¢n{ sit pie-
hrazend ptiblizné 6 tisici jezy, pfehradami
a daldimi p¥i¢nymi pfekdzkami vyssimi
nez 1 m. Tato vyska spolehlivé znemozni
migraci vSech nasich druhti ryb s vyjimkou
lososa nebo pstruha. Lze v3ak oc¢ekavat, ze
bariér je mnohem vice, pokud jsou zapo-
Cteny ity nizsi nez 1 m, které nejsou jedno-
znacéné evidovany, ale ani definovany. Je
napft. piekédzkou stupen, jenz p¥i prameér-
nych prttocich nevyéniva nad hladinu,
zatimco p¥i nizkych prutocich dosahuje
rozdil dolni a horni hladiny 20 cm? Pro
malé ryby (napt. hotavka, slunka, ouklej),
bentické druhy (napf. piskof, sekavec,
mnik) nebo druhy, které nepfekonévaji
piekazky skokem ¢i proplouvaji jen hlubo-
kymi proudy (napft. jeseter, sumec, candét,
stika, okoun, lin, cejn), znamen4 i nepatr-
ny vyskovy rozdil centimetrid zastaveni
jejich pfesunt. Nevyjasnéna definice p¥ic-
né prekazky dava tusit, Ze problematika
volné migrace nenf v CR piilis legislativng
propracované téma.

Situaci komplikuje fakt, Ze zprichodng-
ni ¥{¢n{ sité pro migraci ryb je drahy pro-
ces, kdy naklady na otevieni jedné velké
prekézky na fekach, jako jsou Labe, Vltava,
Dyje nebo Morava, se pohybuji v rozmezi
desitek miliont K¢. Vysokym nékladtim
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a nejasnému legislativnimu prostiedi od-
povida i velmi dlouh4 doba, v niz jsou pte-
kéazky zprtichodiiovény. Navic v CR nenf{
obvyklé, na rozdil od statd s rozvinutou
ekologicky propracovanou legislativou
(jako napt. Kanada, USA, Rakousko ¢i Ng-
mecko), aby se piekazky v urc¢itych pi¥ipa-
dech rovnou odstratiovaly. A tak zpravidla
jediné feseni, jak obnovit moZnost volné-
ho pohybu ryb, pfedstavuje pravé vystav-
ba pfechodu — zafizeni, které umoziiuje
rybdm a dal$im organismtim vdzanym na
vodu dostat se témito umélymi koridory
dale proti proudu feky, pfipadné sestu-
povat zpét po proudu. V akénim planu na
zpruchodnéni feky Labe do r. 2010 byla
vystavba a rekonstrukce rybich pfechodi
od statni hranice s Némeckem az k Bran-
dysu nad Labem. Stat vsak realizoval pte-
chod pro ryby pouze na hrazi stiekovské-
ho zdymadla, tedy na prvni pfekézce na
Ceském tizemi. Na ostatni prekazky na dol-
nim Labi nedoslo, pfestoze jde o vyznam-
né mezinarodni povod{ a jeho ,,vstupni
branu‘“ na nage tzemi. Jen naméatkou lze
z posledni doby zminit, Ze v prazské Tro-
ji byla na jezu uvedena do provozu nové
vodni elektrarna, ale prosttedky na vystav-
bu rybtho pfechodu, ktery by jez oteviel
pro volnou migraci ryb, se nenasly. Na fece
Ohii bylo naopak postaveno nékolik pie-
chodd, jen dva z nich v8ak lze povazovat
za zdatilé, zbytek je ¢aste¢né nebo do-
konce zcela nefunkéni. Podobn4 situace
panuje i na Sédzavé, Berounce a jinde.
Celkové lze odhadnout, Ze od r. 1995
byla realizovana vystavba pfiblizné 150
rybich pfechodd. Avsak pfesny tidaj bohu-
zel neni k dispozici — nejen proto, Ze cent-
ralni evidence spole¢né zainteresovanych
ministerstev, tedy Ministerstva zemédélstvi
a Ministerstva Zivotniho prostiedi, chybi,
ale také schéazeji dostatec¢né financéni pro-
stfedky na testovani postavenych rybich

pfechodt. Navic ekonomicky nakladna
a odborné slozita vystavba rybich pfechodi
politiky a tfedniky k vysokému tsili ptilis
nemotivuje. Také odhad funkénosti a i¢in-
nosti pfechodi je pomérné nakladnou zéle-
zitosti. Pokud nejsou prosttedky na mo-
nitorovani zaclenény pfimo do nékladd na
samotnou stavbu, aby bylo zaruc¢eno, Ze
penize poskytnuté obvykle z raznych do-
tacnich tituld byly vynaloZeny efektivne,
provozovatelé jeza s elektrdrnami a rybi-
mi pfechody neuvoliiuji prosttedky na
jejich testovani p¥ili§ ochotné.

Situaci neusnadiiuje ani fakt, Ze nejsou
k dispozici tidaje o prichodnosti konkrét-
nich dseki tokid. K témto informacim se
vzdy hlédsila Agentura ochrany ptirody
a krajiny CR, pod jejiZ gesci pracuje jiz
fadu let i Komise pro rybi pfechody, ktera
urcuje pridéleni podpory konkrétnim pro-
jektim na tuto vystavbu. Na webovych
strankach AOPK CR v3ak z4dna urcita data
zvefejnéna nejsou, ackoli dostupnost za-
kladnich ddaji — jako napi. kolik novych
rybich pfechodi bylo uvedeno do provozu
(alespori téch postavenych s finanéni pod-
porou z evropskych ¢i narodnich zdroji),
kolik kilometrt volnych fek v CR kazdo-
ro¢né pfibylo po vystavbé rybich prechodu,
podle jakych technickych koncepti jsou
pfechody navrhovany, jakou maji i¢innost,
jaké druhy organismi v nich byly zastizeny
a kdy atd. — by jist& vyznamné napomohla
samotnému procesu systémové obnovy
migrac¢ni prostupnosti nasi ¥i¢ni sité. Nelze
také pominout, Ze ryb{ pfechody nejsou
vzdy navrhovany v souladu s obsahem
Koncepce zprichodnéni ¥iéni sité CR
(schvéalenou Ministerstvem Zivotniho pro-
stfedi v r. 2010), jejimZ cilem bylo dodr-
zet biologicky vyznam migrace mnoha
druht ryb velkymi #i¢nimi koridory do
mistnich fek a potoki, tedy postupné
zprichodnovat ¥i¢n{ sit smérem od mofie
k pramentim. Pfechody se objevuji nepted-
vidateln& a mozaikovité, coz ztéZzuje pre-
devsim prokézani cilového vysledku, tedy
zvy$eni druhové diverzity v ucelenych
povodich a zlepSeni ekologického stavu
nasich vod.

Ryby boj zatim prohravaji

Jak se s hradbou jezt a patologickou bez-
radnosti organt statni spravy vyrovnavaji
migra¢ni naroky nasich ryb? Jiz na zékla-
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1 Na Supiné je zfetelny pomaly rust
juvenilniho lososa obecného (Salmo
salar) ve vnitrozemskych vodach

a rychly rtst v motském prostiedi
bohatém na potravu. Rozdil v rychlosti
ristu je viditelny na vzdalenosti znacek
pfiblizné vyznacujicich rok Zivota
jedince. Foto L. Zavorka

2 Pétilety exemplatr samce lososa obec-
ného uloveny v fece Ohfi nad soutokem
s fekou Labe. Losos byl vypustén zpét
na misté uloveni. Foto P. Horky

3a4 Vltavau Borovych Lad s jezem

a funk¢énim rybim pfechodem na lokalité
Zahradky (obr. 3) a pfirodni soutéska
f{eky Svétlé, piitoku Vltavy na Sumavé
(obr. 4). Funkéni rybi pfechod casto

ani nelze rozeznat od p¥irodniho toku.
Snimky O. Slavika, neni-li uvedeno jinak

dé prostého faktu, Ze evidovanych pteka-
zek je nékolik tisic a rybich pfechodu
nékolik set, je ¢tenéfi zfejmé, jaka bude
odpovéd: ryby prohravaji. To s sebou pfi-
nasi postupnou degradaci jejich spolecen-
stev. Pro ¥i¢n{ sit v CR byl odvozen vztah,
ktery statisticky doklad4, ze se vzriistaji-
cim poctem nepiekonatelnych prekazek
klesa pocet ptitomnych druht. Ve spole-
¢enstvech navic prevladaji druhy nespe-
cializované, zatimco ty s vy$8imi naroky na
variabilitu substratu dna, rychlost proudé-
ni a moznosti migrace mizi. BEhem 90. let
20. stol. se na naSem uzemi kvalita vody
vyznamné zleps$ila, mimo jiné proto, Ze
stét ziskal z evropskych zdroju prostredky
na vystavbu ¢istiren odpadnich vod. Vzriis-
tajici kvalitu vody nasledovala i vy$si po-
Cetnost a diverzita rybich spolecenstev.
Dalsi nartst pocetnosti a diverzity byl oce-
kavan pravé v souvislosti s obnovou volné
migrace a se zlep$enim nabidky raznych
typu prostfedi k rozmnozovéni, vétsiho
mnozstvi tkryt a snadnéjsi dostupnosti
vhodné potravy. Oteviené migracni kori-
dory by také umoznily rybam p¥esouvat se
do riznych typt prostiedi, jako napi. do
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zaplavové zény, kterd byla ¢asto Gspésné
revitalizovdna v fadé lokalnich projekta.
Statni sprava vsak nedokézala vyuzit pii-
lezitosti systémové podpory pro zpru-
chodnéni ¥i¢ni sité a na vétsiné nasich
toki 1ze moZnost volného pohybu ryb cha-
rakterizovat jako stagnaci na irovni minu-
lého stoleti. ,,Prohra ryb“ se da dokumen-
tovat napt. na dolnim Labi, kde se jesté
v 80.—90. letech 20. stol. kazdoro¢né roz-
mnozovalo pfiblizné 30 druhti ryb a v ne-
davné minulosti jiz nebyla doloZena ani
polovina! Ze je volny pohyb na Labi pro
zivotni cyklus mnoha druhd ryb nezbyt-
nosti, prokazalo napf. sledovani bolent
dravych (Leuciscus aspius) a jelct tlous-
th (Squalius cephalus) — jejich pfesuny
¢itaji az nékolik desitek km. Nékteti jedin-
ci jelce jesena (L. idus) a candéta obecné-
ho (Sander lucioperca), oznaceni radiovou
vysilackou, dokonce prekonavali stovky km
az do némeckého tseku feky k Drazdanim
a Mi¥ni (viz Ziva 2008, 2: 80—82). Slo viak
o tisek Labe pod Ustim nad Labem, kde
neni zadna prekazka po délce stovek km,
az k jezu v némeckém Geshachtu. Zde
nasi sousedé vyznamné investovali do
zpriichodnéni této bariéry, a to hned dvé-
ma rybimi pfechody. Migrace ryb je navic
automaticky monitorovédna kamerami a ske-
nery a pracuje zde stabilni védecky tym
sledujici pohyb v dennim rezimu; ryby se
zde méii, vazi a znackuji a pfesuny se sle-
duji s ohledem na pocetnost jednotlivych
populaci. I v disledku odstranéni této je-
diné piekdzky na izemi Némecka se di-
verzita tamnich rybich spoletenstev zvy-
gila. Na némeckém Labi lze opét b&zné
pozorovat napf. u nds vyhynulé mihule
moiské (Petromyzon marinus) i ¥i¢ni (Lam-
petra fluviatilis) a platyse bradavi¢natého
(Platichthys flesus). V Némecku byl také
zahajen narodni projekt na obnovu migra-
ce populaci jesetera velkého (Acipenser
sturio), ktery v minulosti ojedinéle tahl az
do prazské Vltavy (viz také Ziva 2001, 6:
271-274). Av8ak brzky névrat jesetera do

nasich vod nelze otekévat i bez ohledu na
chybéjici rybi pfechody — dtivodem je, Ze
i téch nékolik existujicich pfechodi neby-
lo navrzeno na velikost téla tohoto druhu.

Ackoli jsou na nasem tzemi pfesuny
ryb vétsinou lokdlné omezené, neni na mis-
té ztracet nadéji na dalsi zlep3eni situace.
Napf. statni sprava vede agendu rybich
pfechodt a problematiku Fesi (byt pomaly
ane vzdy systematicky postup lze oprav-
néné kritizovat), coz by pred 15 lety niko-
ho ani nenapadlo. Napt. byly postaveny
kvalitni rybi pfechody na Dyji v Bfeclavi
a Bulharech, které umoznily prodlouZeni
migraci vzacnych dunajskych druhti (napt.
drskt — Zingel) déle proti proudu. Losos
obecny (Salmo salar) pronika z Némecka
dolnim Labem nejen do feky Kamenice,
ale i déle proti proudu pod prvni jezy
Ohfe, kde byl v dubnu 2013 zaznamenan
jiz druhy tlovek lososa v novodobé histo-
rii (o vyskytu lososa v Labi viz také Ziva
2010, 4: 178-182 a 6: 276-279). Na Labi
pod stiekovskym zdymadlem byla po vice
nez 70 letech ulovena dospéla samice cej-
na siného (Ballerus ballerus), coz je v8ak
spise disledek zlepseni kvality prostiedi
v Némecku, odkud pfiplavala. Stéle casté-
ji se také objevuji rybi pfechody, jejichz
vystavbu pfimo podpofili soukromi inves-
tofi provozujici na jezech vodni elektrarny.
V1. 2012 byl napt. uveden do provozu pie-
chod na Labi v Ceskych Kopistech, ktery
migrujicim rybam zcela vyhovuje. Podafi-
lo se snizit poc¢et neprichodnych piekazek
na tocich s vyskytem vzdcného mlze — per-
lorodky Fi¢ni (Margaritifera margaritifera),
jehoz docasné paraziticka stadia (glochi-
dia) ${ff migrujici pstruh obecny (Salmo
trutta). Pramenn4 oblast feky Otavy, zahrnu-
jici povodi Vydry a K¥emelné, je po néko-
lika netspésnych pokusech pro migraci
pstruhi opét oteviend. Nezbyva nez véfit,
7e budoucnost pfekona existujici prekaz-
ky na tocich i mimo né a volny pohyb ryb
a dalsich organismi vdzanych na vodu
bude na nasich tocich postupné obnoven.
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Jan Plesnik RECENZE

Lubomir Hanel a Jan Andreska: Ryby
evropskych vod v ilustracich Kvétoslava Hiska.

Vic nez obrazovy atlas

Prazské nakladatelstvi Artia, soucast stej-
nojmenného podniku zahrani¢niho obcho-
du, si vyslouzilo v 70. a 80. letech 20. stol.
uznani mimo jiné za barevné knihy o p¥i-
rodé prelozené do cizich jazykd a vyvaZzené
do zahraniéi. Cas od ¢asu, zejména v p¥i-
padé, Ze vydavatelstvi nevycerpalo pfidél
tiskatského papiru, se na trhu objevily i je-
jich ¢eské mutace. Pfitom neslo jen o ilus-
trace pfednich ¢eskoslovenskych vytvar-
nikd nebo snimky uznavanych fotografti: na
nesporné kvalité encyklopedii a pravodci
pfirody se nemalou mérou podileli autofi
pavodnich textd. Dnes je tézko uvéfitelné,
Ze cizojazy¢né publikace, vydavané obvyk-
le ve spolupraci se zahrani¢nim part-
nerem, vychazely opakované v nakladu
80-100 tisic vytiskd, pficemz jejich verze
v nasi matefstiné se k ¢tenaitim dostava-
ly v poctu 10-30 tisic exemplata.

Na dlouholetou tradici Artie tisp&sné
navazuje prazské nakladatelstvi Aven-
tinum, pivodné zaméfené na vydavani
publikaci z 1ékatskych oborti. V edici Artia
predstavuje pfedevsim evropskou faunu
a fléru v podéni znamych autort védec-
kych ilustraci a respektovanych p¥irodo-
védci. Poslednim pfispévkem Aventina
k poznéni p¥irody naseho kontinentu se
stal obsahly atlas evropskych ryb.

Tvlrce obrazovych tabuli Kvétoslav
Hisek, ovénceny fadou medaili ze soutéz-
nich vystav a kniznich veletrhti, pravem
ilustratory. PfestoZe vynikd mimofddnym
smyslem pro detail, dokéaZe ¢tenéfi nazor-
né piiblizit hlavni znaky zobrazeného orga-
nismu. Hiskovo dilo je vymluvnym dika-
zem, ze pies nevidany kvalitativni rozvoj
védecké fotografie a pocitacovych tprav
digitalnich snimkt maji kresby v p¥irodo-
védné literatufe nadédle nezastupitelné
misto. Role zasvécenych pravodct svétem
evropskych ryb se ujali zoologové a zkuse-
ni popularizatofi dobfe znadmi i ¢tenafam
Zivy Lubomir Hanel a Jan Andreska.

Protoze vymezeni evropského konti-
nentu i na sousi zistava nejednoznacné,
napadne vas legitimni otdzka, co autofi
pokladaji za evropské vody, jak hlasa titul

LUBOMIR HANEL / JAN ANDRESKA

RYBY

evropskych vod v ilustracich
KVETOSLAVA HISKA

2N

AVENTINUM
Vychizi jako daléi svazek edice ,ARTIA"
PRAHA

publikace. Evropskym motskym prostie-
dim chapou nejen vnitini a okrajovd moie
Atlantského ocednu, ale také okrajova mote
Severniho ledového oceanu. Pro dplnost
dodejme, Ze do Evropy zahrnuji i bezod-
toké Kaspické mofte. Jako obyvatelé vnitro-
zemského statu si rozsah mote obcas ne-
uvédomujeme — vzdyt kupt. morské oblasti
spravované Spojenym kralovstvim zabira-
ji vétsi plochu nez jeho sous.

Strucna, ale vystizna charakteristika p¥i-
rodnich podminek Evropy prechézi v tivod-
ni ¢asti knihy do popisu vodstva naseho
kontinentu a k nému pfiléhajicich vyse
zminovanych mofi, doprovidzeného barev-
nymi fotografiemi modelovych lokalit. Na-
sleduje kapitola vénovana charakteristice
skupin rybovitych obratlovci, tedy slizna-
tek, mihuli, paryb a tzv. ryb, které soucasna
zoologie déli na t¥idy paprskoploutvych
(Actinopterygii) a nozdratych neboli né-
sadcoploutvych (Sarcopterygii). Zvlastni
pozornost vénuji autofi morfologickym,
fyziologickym a behavioralnim p¥izpiso-
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benim (adaptacim) rybovitych Zivocichu
vodnimu prostiedi. V pasazi zaméfené na
vyskyt a druhové sloZeni evropské ichtyo-
fauny ocenuji text o neptivodnich druzich,
invazni nevyjimaje. VZdyt jen soupis ne-
ptvodnich druhti rybi fauny evropského
kontinentu, u nichz se predpokladé4 ales-
poil pomistni trvaly vyskyt ve volnych
vodach, zabira plné dvé tiskové strany. Ne-
mohu si nepfihfat ,,ochranafskou poliv-
¢icku“ a neupozornit na aktuadlni soupis
jak vymizelych, tedy vyhynulych a vyhube-
nych, tak endemickych druhi rybovitych
zivoc¢icht Evropy.

Ponékud fadni nazev Nastin historie ev-
ropského rybafeni ve skutecnosti pouta-
vé li¢i historii motského i sladkovodniho
rybolovu. P¥i svém historickém exkurzu
autofi zabrousi i do zlatého véku rybnikag-
stvi v Ceském kralovstvi. Odtud je jen krii-
¢ek k realistickému hodnoceni vyznamu
ryb pro ¢lovéka. Oba odbornici se v ném
zabyvaji sportovnim a priimyslovym rybo-
lovem a akvakulturami. Ostatné pravé hos-
podétsky chov ryb a dalsich vodnich, ze-
jména motskych organismt vyrovnava
stéle vice se rozvirajici ntizky mezi poptéav-
kou po rybim mase a i nadale klesajicim
vylovem svétového ocednu. V soucasnosti
akvakultura pokryva jiz polovinu globalni
spotieby ryb, zatimco jesté pfed 15 lety to
byla méné neZ pétina.

Jako néro¢ny gurman jsem vyslovené uvi-
tal stat vénovanou vyznamu ryb v gastro-
nomii. Neveze se na soucasné viné zajmu
vetejnosti o vafeni, ale autofi serviruji ¢te-
néfim malo zndmé informace, co se déje,
neZ se ryby dostanou na nés stil a jaky
vyznam v jidelnicku maji, nebo spise by
mély mit. Od lososich filetd zamifime
v dalsich fddcich k rybam, které jsou jedo-
vaté ¢i lidem jinak nebezpecné. Zavérec-
ny oddil obecnych pasézi recenzované
publikace tvofi hutné odstavce tykajici se
ohroZeni a ochrany ryb.

Obrazova ¢ast zahrnuje vice nez 300 dru-
ht rybovitych obratlovci vyskytujicich se
v evropském sladkovodnim a mofském
prostiedi. U kazdého z nich je popsan jejich
fenotyp a uvedeny zakladni idaje o rozsi-
feni, pocetnosti, bionomii a vyznamu pro
¢lovéka. Popis dopliiuje mapa vyskytu pii-
slusného druhu. Pfehled fadt a ¢eledi ich-
tyofauny Evropy a okolnich moi{ je zaloZen
na soudobych taxonomickych poznatcich.
UZzivatel jisté uvita terminologicky slovni-
¢ek, slovnik jmen rybovitych obratlovci
v ¢esting, lating, angli¢ting, némdiné, fran-
couzsting a §panélsting, ktery vyuziji nejen
milovnici dard mofe, a soupis hlavni po-
uzité literatury. Peclivy rejstiik ceskych
a védeckych (latinskych) nazvt prozrazu-
je, Ze autofi popisuji nebo alespoii zminu-
ji pfes 600 druht sliznatek, mihuli, paryb
a obratlovct dfive fazenych do t¥idy ryb.
Oceiiuji, Ze rozumnym zptsobem pouZiva-
ji Ceské nazvy rybich taxond; ostatné L. Ha-
nel je spolu s Jind¥ichem Novakem autorem
Sestisvazkového piehledu ¢eskych jmen
ryb arybovitych obratlovcd vydaného praz-
skym Narodnim muzeem (2000-09).

Pripominky k textu nevyplyvaji ani tak
z jeho nedostatki jako spise z profesio-
nélni deformace recenzenta. Spravny nazev
anglického hrabstv{ je Lincolnshire. Kom-
petice (konkurence) s pivodnimi druhy
je pouze jednim ze 6 zpisobi, kterymi
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1 Moic¢ak evropsky (Dicentrarchus
labrax). Ukézka ilustrace K. Hiska

z knihy Ryby evropskych vod

2 'V soucasnosti jsou ve svété chranéna
jen 3 % celkové rozlohy jezer. Skadarské
jezero na hranicich Albanie a Cerné Hory
je, 1 kdyz jeho vodni hladina kolisa,
nejvétsi na Balkdnském poloostrové.
Obyva ho 34 pivodnich druht ryb

(a 13 introdukovanych), z toho 7 ende-
mickych, napt. hrouzek skadarsky (Gobio
skadorensis) nebo hlavac ¢ernohorsky
(Pomatoschitus montenegrensis).

3 Nejrozsédhlejsi a nejlépe zachovana
fi¢éni delta naseho kontinentu, rumunska
¢ast usti Dunaje, je prdvem povazovana
za jeden z nejvyznamnéjs$ich mokiada
na svété. Osidluje ji 65 druht ryb.

4 Ryby predstavuji pro ¢etné Zivocichy
vyznamny zdroj potravy. Mezi nejzné-
méjsi rybozravé ptaky zijici i v Evropé
patii pelikan bily (Pelecanus onocrota-
Ius), rybati vnimany jako konfliktni
druh. Snimky J. Plesnika

invazni neptvodni organismy ohrozuji
jiné druhy, biotopy a pfirodn{ procesy (viz
str. 63). Ufedni nazev zapadoevropské
zemé je Nizozemsko (str. 93 a 96).
Zminka o pustosivém dopadu hluboko-
motského rybolovu na moiské prostiedi je
zde vice neZ na misté. Soudoba technika
rybéarskym flotilam umoziiuje bez obtizi
zameéfit a lovit ryby i v d¥ive nedostupnych
oblastech, jako jsou podmoiské hory a hlu-
bokomotské piikopy. Nepiekvapi proto, Ze
40 % lovist, jimiZ projizdéji lodé se sitémi
vleGenymi po motském dné, se dnes na-
chézi v hloubce vétsi nez 200 m. Pfi tomto
zptisobu rybolovu lodé tdhnou po moiském
dné sité zatiZzené kovovymi fetézy a beto-
novymi deskami, a to az do hloubky 2 km.
Rok co rok tak ¢lovék ovlivni 15 miliontd
km? motského dna, tedy plochu 1,5% vétsi,
nez je rozloha celé Evropy. Celkova plocha
moftského dna zaujima pfitom 362 miliond
km?. ProtoZe dno svétového ocednu tvori
z vétsi ¢asti mékky material, ma obdobny
rybolov naprosto znic¢ujici aéinky: po lovu
sitémi pf¥ipomina détské piskoviste, po
némz se opakované a bez nejmensich
ohledi piehnala t&zka vojenska technika.
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Zvitené bahno nad dnem je dobte viditel-
né na snimcich porizenych druzicemi pii
obletu kolem Zemsé. I kdyZ popsany zpt-
sob rybolovu se zatim tyka malého poctu
rybarskych lodi a statli, na rozdil od jinych
metod rybolovu provozovanych v mezi-
nérodnich vodach neni vyraznéji regulo-
vén, ackoli to imluvy kontrolujici rybolov
v riznych ¢astech svétového ocednu umoz-
fuji. Jen rybaiské lodé plujici pod vlajka-
mi ¢lenskych statd Evropské unie ulovily
v obdobi 2002-11 v celé poloviné piipadta
vice hlubinnych ryb, nez jim povolovaly
politicky schvalené a kompromisné sjedna-
né kvoty. Mezi hlavnimi ¢initeli (hnacimi
silami) ovliviiujicimi pocetnost moiskych
ryb postrdddm probihajici a otekavané
zmény podnebi, at uz je vyvolava cokoli.
Rada studif, naposledy tymu Kennetha
Shermana (Environmental Development
2013, 7: 46—58) potvrzuje, Ze zmény teplo-
ty motské hladiny prostfednictvim vlivu
na plankton piisobi zdrovenl na pocetnost
obchodné vyznamnych druhti ryb. Pf¥izndm
se, Ze ze souslovi ,,téZzba ryb“ jsem ponékud
rozpacity (str. 105). IUCN se jiz v r. 2008
vratila ke svému ptivodnimu nazvu Mezi-
nérodni unie ochrany ptirody (str. 106).
Alesporni stru¢nou zminku by si urcité
zaslouzila také Spole¢na rybarska politika
(Common Fisheries Policy — CFP) Evropské
unie. I pfes opakovanou snahu, aby kli¢o-
va strategie rybolovu provozovaného ¢len-
skymi staty EU byla zaloZena na nejvy$sim
udrzitelném vytézku (Maximum Sustaina-
ble Yield - MSY), se pfedevsim u komercné

zajimavych druht, jako jsou tuniéci, rok
co rok opakuje stejny scénat. Védci navrh-
nou na zakladé soudobych poznatkt pro
cilové druhy kvéty odlovu. Evropskéa komi-
se je pod tlakem vlad i profesnich organi-
zaci navysi a ¢lenské staty takto upravené
limity zdmérné piekroc¢i. Nenf Zddnym ta-
jemstvim, Ze jednim z dtvodd, proc¢ Island
prerusil vyjednavani o vstupu do EU, byla
neochota této rybarské velmoci pfijmout
kvoty pro své rybate. CFP mé ale dopady
i mimo evropské vody. Judith Bradshare-
sovéa (Science 2004, 306: 1 180 — 1 183)
prokazala, ze v dobé, kdy do Guinejského
zalivu u zapadoafrickych bfeht vpluji vel-
ké rybatské lodé, v podstaté plovouci kon-
zervéarny pod vlajkou Spanélska a dalsich
¢lenskych statt EU, v okolnich zemich
dominovym efektem prudce stoupne spo-
tfeba masa volné zijicich zivocicht véetné
lidoopti (oznacovaného anglickym termi-
nem bushmeat). Mistni drobni rybafi totiz
mohou jen v omezené mife konkurovat
dobte vybavenym evropskym kolegtim.
Navic rybati z EU tézi z rozsahlych dota-
ci z unijniho rozpoctu i vlad jednotlivych
¢lenskych zemi, a to jak na vlastni lov, tak
na vyvoz rybich produktt do zahraniéi.

I kdyZ jen 7 % svétového tlovku volné
kat mezinarodni nevladni organizace Rada
pro spravovani moii (Marine Stewardship
Council — MSC) potvrzujici, Ze na trhu na-
bizené ryby byly ziskany udrzitelnym od-
lovem a Setrné k prostiedi, urc¢ité by stélo
za to pfipomenout, Ze si zdkaznici mohou
moiské zivoc¢ichy oznac¢ené modrym logem
MSC zakoupit i v Ceské republice. Jsem si
ale védom, Ze nékteré firmy uvedeny punc
nemély dostat, jak o tom svéd¢éi opravneé-
né kritika Jennifer Jacquetové a jejich kole-
gt (Nature 2010, 467: 28—29 a Biological
Conservation 2013, 161: 10-17).

Po v8ech strankéch zdatila publikace
zarucuje, Ze se do ni s chuti zac¢tou milov-
nici p¥rody, sportovni rybéti, akvaristé,
historici, vodohospodéfi i dalsi, které zaji-
ma zivot rybovitych obratlovct na naem
kontinentg.

Nakladatelstvi Aventinum, Praha 2013,
352 str. Doporucena cena 599 K¢
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Vladimira Hanzelova RECENZE

Frantisek Moravec: Parasitic nematodes
of freshwater fishes of Europe. Novy kli¢
k urcovani hlistic parazitujicich na rybach

Monografie vyznamného ¢eského parazi-
tologa Frantiska Moravce, nazvana Para-
sitic nematodes of freshwater fishes of
Europe, je druhym, rozsifenym vydanim
dlouhodobé beznadéjné vyprodané publi-
kace, ktera v Nakladatelstvi Academia vy-
$la poprvé v r. 1994. Pfedstavuje dulezitou
praci autora ze série kli¢u k urcovani
nematodt — hlistic (Nematoda) u sladko-
vodnich druht ryb. Hlistice parazituji
hlavné ve stevé, ale i v jinych rybich orga-
nech, mnohé druhy jsou veterinarné a me-
dicinsky vyznamné. Dospéli jedinci, ale
také jejich larvalni stadia, zpisobuji za-
vazna onemocnéni, ve specifickych p¥ipa-
dech jsou p¥i¢inou vysoké tmrtnosti cho-
vanych i volné Zijicich ryb, doprovazené
ekonomickymi ztratami. Nékteré hlistice,
napt. zastupci rodu Anisakis a Philomet-
ra, mohou byt pfenosné i na ¢lovéka, u né-
hoz vyvolavaji zalude¢ni nevolnost, nebo
slabsi alergickou reakci. Vzhledem k obrov-
skému poctu existujicich druht hlistic neni
prekvapujici, Ze se vzdjemné znacné lisi
morfologicky, biologicky i stupném pfizpt-
sobeni se parazitickému zptisobu Zivota.
Kniha je nejen vybornym kli¢em k urco-
vani rybich hlistic vyskytujicich se v Evro-
pé, ale poskytuje ¢tenafi fadu nejnovéjsich

PARASITIC
NEMATODES

OF FRESHWATER
FISHES
OF EUROPE

FRANTISEK
MORAVEC

ACADEMIA

informaci o taxonomii, morfologii, biolo-
gii, ekologii a vyvojovych cyklech téchto
parazittl, jejich detailni popis, rovnéz ida-

Zbynék Rocek: Kronika zoologického poznavani

Casto se dnes setkdvame s otédzkou, jaky
vyznam ma zdkladni zoologicky vyzkum
a zda je tfeba ho podporovat. Spravnou
odpovéd lze celkem snadno nalézt t¥eba
pohledem do historie zoologického badani.
Je to historie poutava a jednozna¢né osla-
vuje neutuchajici dsili ¢lovéka svobodné
zkoumat a vysvétlovat svét kolem sebe.
Tvoti ji na sebe navazujici vysledky prace
generaci nespocetnych badatelt, zhodno-
cené ¢as od ¢asu vyznamnymi objevy, jez
nezanedbatelnou mérou piispély k pokro-
ku lidské spolecnosti. Jisté je mezi nami
mnoho takovych, které historie zoologic-
kého vyzkumu zajima a jez by potésilo
mit podrobné komentovany prehled viech
velkych a vyznaénych zoologickych obje-
vl po ruce. Navic ur¢ité nebude mélo ani
téch, ktefi by v historii pouceni hledat méli.
A tak vlastné vSem zoologtim i nezoolo-
gim mohu viele doporudéit novou knihu
prof. Zbyiika Roc¢ka nazvanou Kronika
zoologického poznavani.

Jde o obsdhlé kompendium shrnujici
181 chronologicky sefazenych zdsadnich
objevii nebo vyznamnych udalosti v oblasti
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academia

je o hostitelich a jejich geografickém roz-
§ifeni. Obsahuje 8 hlavnich kapitol, které
dopliiuje seznam parazito-hostitelskych
kombinaci, uzite¢nych hlavné z hlediska
prvotni orientace pfi vySetfovani malo
znamych druht ryb.

Po kratkém shrnuti historickych fakta
autor popisuje techniky laboratorniho
zpracovani rybich hlistic, jeZ oceni hlavné
likace tvofi detailni popisy 86 druhti hlis-
tic zatazenych do monografie, s vyobra-
zenim taxonomicky vyznamnych znaki
formou brilantnich perokreseb. Oproti
prvnimu vydani F. Moravec aktualné pii-
dal i novou kapitolu (Molecular studies
of fish nematodes), kde naznacuje rostouci
vyznam modernich molekuldrnich metod
pii identifikaci hlistic a studiu jejich fylo-
genetickych vztahid. Pfehledné sestaveny
text umoZzniuje jednoduchou orientaci
v riiznych systematickych skupinéch hlis-
tic a vytvari z této knihy vynikajici moder-
ni determina¢ni prostfedek.

Jako taxonomka umim velmi dobte oce-
nit jedinec¢nost a bohatost informaci, kte-
ré publikace nabizi. Je ur¢ena pifedevsim
parazitologtim, ale jisté zaujme ichtyolo-
gy, vysokoskolské ucitele a studenty s bio-
logickym a veterinarnim zaméfenim, kura-
tory parazitologickych sbirek evropskych
muzei a chovatele ryb v ramci celé Evro-
py. Autorovi i nakladatelstvi je tfeba ke
zvefejnéni této knihy jediné blahoprat.

Nakladatelstvi Academia, Praha 2013,
604 str. Doporucena cena 850 K¢

zoologie pocinaje archeologickymi do-
klady domestikace zvitat z obdobi pied
10 tisici let a konc¢e nélezem Homo habilis
(¢loveék zruény) v r. 1963. VSechny zata-
zené objevy jsou nejprve stru¢né charak-
terizovany. Néasledné jsou doplnény po-
drobnymi informacemi o zptisobu prace
a zivotnich osudech jednotlivych osob-
nosti, jez se o zbudovani téchto milnikd na
cesté zoologického poznavani zaslouzily.
Autor pfitom kladl diraz na zachyceni
a vykresleni spolecenské atmosféry doby,
kterd tyto vyznamné pociny provazela
nebo pfimo urcovala. Biograficka data tak
napliluje mnozstvi zajimavych podrobnos-
ti a ¢tivych méné znamych skutecnosti
z osobniho Zivota pfislusnych protagonis-
t. Nechybéji fotografie a portréty jednot-
livych osobnosti ani rtizné ilustrace z je-
objevt se autor ¥idil hlavné jejich vyzna-
mem pro rozsifeni zoologickych znalosti.
Zatazena jsou proto predevsim ta zjisté-
ni, jez méla zdsadni p¥inos pro poznéni
vyvinu, stavby a funkce Zivoc¢isného téla,
pochopeni evoluce organismt a odhaleni
principt a podstaty dédi¢nosti. Ponékud
se tak nedostalo na historii objevovani na
poli vlastni systematické zoologie. Nelze
ovsem piehlédnout, Ze dojit k rozhodnuti,
které zoologické objevy jsou jesté natolik
vyznamné, aby byly do knihy zahrnuty,
a které si jiz této pocty nezasluhuji, musel
byt tkol opravdu nelehky. Ostatné autor
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v pfedmluvé ke své knize ¥ika, Ze vlastni
vybér byl do urc¢ité miry subjektivni a dany
jeho profesiondlnim zdzemim a osobnim
zameéfenim. Témér osmisetstrankovy roz-
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sah nicméné vypovida, Ze jde o vybér do-

state¢né Siroky a dikladné pojednany.
Zajima-li nés, jak k svétovému zoologic-

kému vyzkumu ptispéla ceska véda, mtize-

me v dlouhém piehledu uvedenych osob-
nosti najit i 11 jmen ¢eskych a moravskych
badatelt anebo védct, ktefi v prostoru
odpovidajicimu dnesni Ceské republice
vyznamneé v minulosti ptisobili (zahrnuty
jsou navic odkazy na ustanoveni Kralovské
Ceské spolecnosti nauk v Praze v letech
1773-74 a Ceské akademie cisafe Frantis-
ka Josefa pro védy, slovesnost a uméni
v r. 1890). Mezi témito ,,nasimi“ ucenci
nalezneme napf. Jana Kftitele Antonina
Frantiska Vincence Bohéace jako autora
rukopisu prvniho ptivodniho ¢eského zoo-
logického dila nazvaného Flora, Fauna
et Historia Regni lapidei Bohemiae (vzhle-
dem k smrti autora r. 1768 nebyl rukopis
publikovan). Zde mne napada, Ze v dané
souvislosti mél byt asi zminén také némec-
ky lékar Caspar Schwenckfeld (1563-1609),
ktery jiz v r. 1603 vydal prvni dilo o regio-
nélni evropské fauné obratlovct Therio-
tropheion Silesiae (zndmé rovnéz jako
Theriotropheum Silesiae), pfedstavujici
dobovy, ale pfekvapivé bohaty anotovany
soupis obratlovct historického Slezska
spadajiciho v té dobé& pod Korunu ¢eskou.
Do Kroniky zoologického poznévani byla
zanesena i fada objevi nebo novych mysle-
nek tykajicich se anatomie (napf. nalez
vyvodu ze slinivky bfi$n{ do dvanéctniku
némeckym anatomem Johannem Georgem
Wirsiingem, filozofické dila francouzské-
ho lékate Juliena Offray de La Mettrie ¢i
objev Bowmanova vacku britskym léka-
fem Williamem Bowmanem). S cilem pod-
trhnout vice pfinos ¢eské védy by mozna
nebylo od véci vzpomenout v tomto sméru
tfeba Ceského lékate Jana Janského a jeho
nezavislého objevu v3ech ¢tyt krevnich
skupin. Pozoruhodna historie objevu krev-
nich skupin a spletité otazky tykajici se
prvenstvi tohoto nélezu by jisté do kon-
ceptu publikace dobfe zapadly, byt by se
zoologie dotykaly jen okrajové.

Jako celek je Kronika zoologického po-
znavani nesmirné poucna a zaroven velmi
zébavna. Vzhledem k ohromnému mnoz-
stvi obsazenych informaci to pfitom neni
kniha pouze na jedno pfecteni. Jde o sku-
te¢nou prirucku, ve které bude zdjemce
o historii ptirodovédeckého badani opako-
vané listovat. Doufejme proto, Ze to jeji
broZované provedeni dlouho vydrzi.

Nakladatelstvi Academia, Praha 2013,
800 str. Cena 495 K¢

1 Kresba bichira (Polypterus), kterého
ziskal a poprvé popsal francouzsky piiro-
dovédec Etienne Geoffroy Saint-Hilaire
(1772—-1844), autor principu ,,strukturalni
jednoty*“ (v8ichni Zivocichové jsou
stavéni podle jednotného schématu),
béhem tazeni Napoleonovy armady

do Egyptar. 1798.

2 Vlastnorucné kreslena tabule

z 1. 1817, na niZ italsky anatom Mauro
Rusconi (1776-1849), jenZ poprvé
spravné interpretoval ryhovani
oplozeného vajicka, dokumentoval
vyvoj a cévni zdsobeni Zaber u ¢olka
dravého (Triturus carnifex). Ukazky
kreseb z recenzované knihy Kronika
zoologického poznavani
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Andrej Funk

Ryby v Zivé aneb v Zivé o rybach

Bezesporu hlavni moZznosti, jak sledovat
historii oboru a vyvoj témat, kterymi se
v ur¢itych dobach jeho protagonisté zaby-
vali, je rozbor bibliografie. Celkovou tro-
veil Geské ichtyologie 1ze hodnotit podle
védeckych publikaci, ale zajimavy dopliiu-
jici pohled muZze poskytnout rovnéz po-
pularné-odborny tisk, tedy i Ziva —uZ od
poloviny 19. stol., a od r. 1953 vychézejici
nepfetrzité dodnes.

Na podcétku existence Zivy (vedouci re-
daktor Jan E. Purkyné) se v r. 1859 objevil
serial Ceské ryby. Jeho autor Antonin Fri¢
(bliZe také ¢lanek na str. CXVII-CXVIII)
na 55 stranach pfedstavil 38 druht ryb
a mihuli znamych v té dobé z naseho tze-
mi a nékolik dalsich, ,,0 kterych se posud
jisté nevi, zdali v Cechéch Ziji, které by zde
ale nalezeny byti mohly.“ Za zminku sto-
ji druhy, které v té dobé jesté mohly migro-
vat z mofe aZ do Cech. Text doprovazelo
60 kreseb ryb nebo anatomickych a mor-
fologickych detailt (jejich ukézky jsou
zafazeny i v tomto &isle Zivy). V r. 1863
A. Fri¢ na seridl navazal pfispévkem Novy
druh ¢eskych ryb (pouze s jednou kresbou).
Dobové faunistické zaméteni odpovidalo
snaze piiblizit ¢tendfdm souhrn informa-
ci o riznych skupinéch Zivocicht, takze
podobnou formou byli pfedstaveni napf.
Cesti obojzivelnici a plazi, mlZi nebo kory-
§i. Po zaniku purkynovské fady Zivu krét-
ce vydavalo Muzeum kralovstvi Ceského
jako tematické védecké sborniky. Vr. 1870
(péty svazek) vysla préce Frantiska Spat-
ného Rybnikéfstvi ¢ili hospodafeni na
rybnicich. Autor na 108 stranach (bez ilus-
traci) shrnuje historii tohoto oboru v ces-
kych zemich, tehde;jsi technologické po-
,,8ktidce” nebo rostliny vazané na rybniky.

V dalgi fadé Zivy z pfelomu 19. a 20. stol.
se ¢lanky o rybach prili§ ¢asto neobje-
vovaly a obvykle byly krat§itho rozsahu

v rubrikdch Rozhledy, Smés nebo Ze své-
ta. Zprostiedkovéavaly rizné zajimavosti
ze zahraniénfho védeckého tisku — napt.
o bahnicich v pfispévcich Novy bahnik
americky (1895, 3), O fylogenii ryb dvoj-
dysnych (1896, 9), O vyvoji bahnika ame-
rického (1900, 3) a Protopterus annectens
(1906, 7). Cesky cestovatel J. Ko¥ensky pti-
blizil Rybatstvi v Zaponsku (1910, 10),
A. Fri¢ stru¢né shrnul Ryby Vltavy v obvo-
du Prahy (1912, 4) a za upozornéni stoji
rozsdhlé stat O. Kostala Chov pstruhi a ji-
nych lososovitych ryb v Nedosiné (1912,
9 a 10) s fotografiemi rybich lihni.
Pocgatek novodobé Zivy v r. 1953 je
spojen s nékolika zajimavymi okolnost-
mi. Tehdejsi politicky rezim sice na jedné
strané propagandisticky podporoval ,,uve-
Fejriovani vysledkt pokusti a pozorovani
lidovych vyzkumnikt“, ale na druhé stra-
né se spolkovou ¢innost napf. akvaristi
snazil viemozné kontrolovat a regulovat.
A tak doslo vr. 1951 i k nucenému za-
staveni periodika Akvaristické listy. Novy
Casopis Akvarium a terarium byl zalozen
(zprvu pod redakci Oty Olivy, viz ¢lanek
na str. CXX-CXXI) az v r. 1958. Byvaly
redaktor Akvaristickych listti a nové re-
daktor Zivy Oldfich V. Hykes proto vyuzil
Zivu i jako platformu pro popularizaci
(nejen) akvaristiky. Na titulni obalce prv-
niho ¢isla se tak objevila fotografie skala-
ry. O. V. Hykes vedl ¢asopis sice jen krat-
ce (do své smrti vr. 1955), ale hojné v ném
publikoval a poskytoval prostor i jinym
akvaristim. Z vice nez 160 HykeSovych
piispévkd v Zivé (vétsinou kratkych az
drobnych, nékteré vysly po jeho smrti) se
vétsina vénovala akvarijnim rybdm. Z del-
$ich 8lo napf. o Akvarium jako Zivotni pro-
stfedi (1953, 1) nebo serial Podstata akva-
ria a akvaristiky I.—VIIL (1961-64). Neni
mozné vénovat se pfispévkim z tohoto
obdobi podrobnéji, ale urc¢ité nelze opo-
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menout, Ze zde publikoval i pozdéji své-
tové vyznamny ichtyolog Evzen K. Balon
(viz str. CXXII-CXXIII v tomto ¢&isle); napt.
se Stanislavem Frankem se podrobné vé-
novali postembryonalnimu vyvoji ,,modré
akary“ (1953, 2), kdy danou problematiku
zpracovali na trovni védeckého ¢lanku
(viz obr. 1).

Eru od poloviny 50. do po¢atku 90. let
v Zivé nadale doprovézela akvaristicka
témata (vzacné aZz do soucasnosti), ale
méné Casto neZ za redakce O. V. Hykese
(z autort napf. S. Frank, K. Lohnisky,
0. Kapler, K. Polék, N. Dokoupil, R. Zukal,
L. Petrovicky, J. Kadlec, J. Méjsky, J. Elias,
R. Slaboch). Serial Morské akvarium I.—X.
(1969-70) napsal Josef Rusek, pozdéji
autor &lankt z oboru ptidni biologie. Siro-
ké dobové propojeni klasické ichtyologie,
ale i akvaristiky zajistoval O. Oliva, v le-
tech 1956-94 &len redakéni rady Zivy. Byl
autorem vice nez 80 pfispévki, vétsinou
kratsich a pfehledovych (napf. O chovu
motského konicka, 1956, 5; Je ticelné vy-
sazovat cizi ryby do nasich vod?, 1958, 4;
O proménlivosti pstruhi, 1974, 2; Létani
ryb, 1977, 1 nebo Lezec, 1985, 2). V tomto
z ,rybologického” pohledu olivovském
obdobi v Zivé publikovali i mnozi dalsi
¢esti, pfipadné slovensti ichtyologové.
Vaclav Dyk mél pfi svém Sirokém spektru
zajmu (bliZe v ¢lanku na str. CXIX-CXX)
i tematicky pestré zaméten{ ¢lanku (pta-
ci, savci, paraziti aj.). Rybam se vénoval
v piispévcich Siveni v nasich vodach
(1963, 5), Variabilita zbarveni pstruht
obecnych formy poto¢ni (1965, 3), Zbar-
veni a Supinatost nagich kaprt (1965, 6)
nebo Mnik jednovousy v fekach a ptehra-
dach (1983, 1). Z ostatnich autort alespoii
heslovité: Milan Penldz — Vyznam zvuku
v zivoté ryb (1963, 4), Okounek pstruhovy
na Kubé (1983, 6); Jifi Vostradovsky — Pre-
ziji lososi stoleti? (1972, 1) ¢i Prazska zvi-
fena: Ryby v prazské Vltavé (1975, 5);
Karol Hensel a Karel Pivnicka — Cesty za
mongolskymi rybami I. a II. (1973, 2 a 3);
Jan Kubecka — Ryby jezera Bajkal (1987, 6).

V soucasném obdobi, kdy se ¢leny re-
dakéni rady Zivy stali Lubomir Hanel
(r. 1995) a Petr R4ab (r. 2001), se zacala ob-
jevovat i témata ochrany ryb nebo jejich
vyzkumu molekularné biologickymi meto-
dami. Tak napf. L. Hanel — Vyskyt mihuli
v CR a jejich Zivotni naroky (2005, 6), Mar-
tin Reichard — RozmnoZovani hofavky
duhové I. a II. (2004, 6 a 2005, 1) ¢i P. Rdb
se spolupracovniky — Chromozomové evo-
luce $tik a blatriaka (1983, 3), Genofond
ryb 1. all. (1987, 4 a 5), Ostroretky — ohro-
zené kaprovité ryby (1998, 5) nebo P¥ibéh
sekavce pise¢ného (2003, 6). A zavérem
pfipomenime, Ze Purkytiovu cenu za nej-
lepsi ¢lanek publikovany v Zivé ziskali
P. Rab za Jak jsem nemohl nepotkat taxo-
nomii (1998, 1) a Juraj Hol¢ik za Jeseter
velky: Podari sa ho zachranit? (2001, 6).
Cenu Antonina Fric¢e obdrZel E. K. Balon
za serial Svédectvi o vztahu se Zivou fosi-
lif 1.-3. (1999, 4-6).

1 Ptiklady vyvojovych stadif pladku

(v ¢lanku jich bylo zobrazeno 20) z prace
Evzena K. Balona a Stanislava Franka
Chov a postembryonélni vyvoj ,,modré
akary“ Aequidens latifrons (Ziva 1953, 2:
68—72). Z archivu redakce
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