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Autoii ¢isla

Blanka Cisafovska (1927)

pracovala v Historickém ustavu CSAV, pak do roku 1970 v Encyklopedickém tstavu
CSAV. 0d roku 1990 piisobi v Ustavu pro soudobé déjiny, kde se vénuje nezavislym
iniciativdm v 70. a 80. letech.

Emanuel Mandler (1932)

historik, zakladdajici ¢len ob¢anské skupiny Demokratick iniciativa (1987), v letech
1989-91 predseda Liberalné demokratické strany a poslanec Federalniho shromaz-
déni. Spoluvydavatel a redaktor prvniho roéniku Soudobych déjin.

Igor Ivanovi¢ Orlik (1925)
védecky pracovnik Ustavu mezinarodnich ekonomickych a politickych studiif RAV
v Moskvé, zabyva se novéjsi historii zemi stfedni a vychodni Evropy.

Milan Otahal (1928)

pracoval do roku 1968 v Historickém tstavu CSAV, po roce 1989 se vratil na
historické pracovisté. Nyni piisobi v Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, kde se vénuje
problematice tzv. normalizace.

Jiti Suk (1966)
vystudoval historii a archivnictvi na Filozofické fakulté UK a nyn{ vede dokumentac-
ni oddéleni Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR.

Oldfich Tima (1950)

je pracovnikem Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR. Zabyva se modernimi ¢eskymi
déjinami, zvlasté obdobim 1969-1989.

Jaroslav Vaculik (1947)

docent Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Pfednasi svétové déjiny
17.-20. stoleti. Zabyvé se historii ¢eskych mensin v zahrani¢i.

Miroslav Vanék (1961)

absolvent Pedagogické fakulty Zapadoteské univerzity v Plzni, nyni pracovnik Usta-
vu pro soudobé déjiny AV CR. Zabyvé se sociologickymi a ekologickymi otazkami
v obdobi normalizace.



K nékterym otazkam dé&jin ,,normalizace*’

Milan Otahal

Léta 1969-1989 tvofi zavéretnou etapu nadvlady totalitarismu komunistického typu v Ces-
koslovensku. Vé&t3ina soucasného obyvatelstva toto obdobi proZivala, ma vlastni zkugenosti
a byla jim v té &i oné mife ovlivnéna. Odtud vyplyva velky spole€ensky vyznam analyzy
dané problematiky. Na tomto tikolu se podili i historiografie. Historik se obvykle zabyva
udalostmi, které jsou svym zplisobem ukon&eny. Plati to i pro pfedmé&t nadeho zkoumani.
Ceské zem se vyvijely v ramci zapadoevropského civilizaéniho okruhu, ale po roce 1945
se prosazenim sovétského modelu socialismu zasadn& zmé&nil nejen spoledensky systém, ale
i hodnoty, na nichZ byla dosud &eska spolecnost zaloZena. Totalitni obdobi, které v Geskych
dg&jinach predstavuje jistou anomalii, uzavira listopad 1989, jenZ je soutasn& pocatkem nové
vyvojové etapy, ktera je charakterizovana névratem k ptivodnim hodnotam zapadoevropské
civilizace.

Dalsim piedpokladem historikovy prace je znalost pramend, ktera umoziiuje rekonstru-
ovat spolecensky proces. Na tomto zdkladé muze pak historik udalosti a celé epochy
interpretovat a hodnotit.

Systematickou pozornost letim 1969-1989 mohla &eskoslovensk4 historiografie véno-
vat az po listopadu 1989. Badatelsky tym, ktery byl povéfen vyzkumem tohoto obdobi
v Ustavu pro soudobé déjiny CSAV, zaloZzeném v tinoru 1990, se nemohl opfit o predbézné
vysledky, nebot komunisticka historiografie slouZila propagandé a z hlediska védeckého
poznani nepfispéla k feseni otdzek vztahujicich se k témto letlim. Nezavisli historikové
pracovali v podminkach, které seriézni védecky vyzkum neumoziiovaly. Pouze exil, ktery
viak také mél omezenou pramennou zdkladnu, se zabyval nékterymi jevy, napiiklad
disentem a zvlasté Chartou 77, coZ v té dobé mélo znacny spole¢ensky dosah. V ramci
studia ptemén ve vychodni Evropé se vénuje Ceskoslovenské problematice i fada zahra-
ni¢nich badateld. T kdyZ ve své vétsiné jejich studie nepfispivaji k rozsifeni faktografickych

1 Cilemtohoto pFisp&vku je nikoli vy&erpat celou problematiku daného obdobi, nybrz pouze upozornit na nekteré
problémy, které jsem povaZoval za diileZité. Nejen jejich vyber, ale i pokus o jistou interpretaci snad podniti
vécnou diskusi, ktera za sougasného stavu badani je nezbytna k jeho daldimu rozvoji. Omezuji se pouze na
Ceské zemé, nebot’ na Slovensku probihala ,,normalizace™ odli3n& a mé sva specifika.
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znalosti, jsou ¢asto inspirujici svymi pohledy a interpretacemi. Nezbytnym piedpokladem
bédani o komunistickém totalitarismu jsou komparativni analyzy vyvoje v zemich vychod-
ni Evropy, k nimZ dosavadni literatura je dostate¢nou zdkladnou. Nemaly vyznam maji
sociologické a politologické rozbory, jeZ se pokouseji o vytvéteni uréitych modeld ptecho-
du od autoritativnich rezimi k demokratickym, které viak nelze beze zbytku aplikovat na
situaci v jednotlivych zemich byvalého takzvaného socialistického tdbora, nebot se ¢asto
neopiraji o diikladnou znalost konkrétniho vyvoje.

Hlavnim zdrojem pozndni jsou pisemnosti, které jsou postupné ukldddny do archivi.
Archivni zdkon viak neumoZiiuje studium dokumentd mladsich 30 let. Jen diky pochopeni
pracovnikd archivd, v jejichZ kompetenci je udélit vyjimky, mohou historikové studovat
nékteré mladsi prameny tufedni provenience. Mnoho kli¢ovych dokumenti je viak pro
historiky, pokud se nepodileji na vySetiovani nékterych akci z obdobi pted listopadem
1989 (naptiklad akce Klin, VIna, Norbert a podobné), stéle nepfistupnych.

Omezeni studia archivnich pramend je v soucasné dobé nejvétsi piekdzkou dalsiho
béddni na tomto tiseku déjin. Nedostate¢nd znalost prament, ¢asto ndhodné piistupnych,
zna¢né omezuje moznosti objektivniho pozndni a otevira prostor pro uplatiiovani subjek-
tivniho pohledu v mnohem vétsi mife. V dosud publikovanych studiich a zvlasté pak
v publicistice pfevaZuji stanoviska, ktera se méné opiraji o dobrou znalost vyvoje, a vice
vyjadfuji autorovy ndzory, jez jsou ovlivnény jeho spolecenskym a filozofickym vztahem
ke svétu, pfislusnosti k ur¢ité generaci, osobnimi proZitky a podobné.

Dosavadni zkusenosti ze studia pisemnosti tohoto obdobi vyvolaly naléhavou potiebu
hodnotit je jako historicky pramen, zabyvat se jejich vypovidaci hodnotou, tedy problémy,
které souvisi s vnitini kritikou novodobych pramend. Abychom se mohli pokusit tyto -
problémy zodpovédét, musime analyzovat i instituce a organy, které je pfipravovaly a kde
vznikaly. Vnit¥ni kritika prament je o to zdvaZnéjsi, Ze totalitni systém produkuje pisem-
nosti jen urcitého druhu, které zachycuji skute¢nost silné zkreslené a jen z jednoho
zorného thlu. Na rozdil od demokratickych zemi totiZ existuji jen omezené mozZnosti
vzdjemného srovndni a kritiky pramend riizné provenience. Do uréité miry predstavuji
pro léta 1969-1989 takovy pramen materidly nezavislych iniciativ, které odraZeji realitu
z jiného pohledu. K nim maji historikové neomezeny ptistup, nebot pfevdzné nejsou
uloZeny v archivech a nevztahuje se na né archivni zdkon. Také v tomto piipadé souvisi
jejich vypovidaci hodnota s postavenim nezavislych iniciativ ve spole¢nosti, s jejich moz-
nostmi a schopnostmi analyzovat situaci i s jejich zdméry a cili. Jde o pramen nového
druhu, s nimz se historikové setkavaji aZ po roce 1969.

Vzhledem k tomu, Ze jde o neddvnou minulost, jsou vyznamnym zdrojem pozndni
memodry a rozhovory s aktivnimi ¢initeli at jiZ z oblasti mocenské sféry nebo opozice, ale
i s fadovymi ob¢any, které vsak historici zatim dostate¢né nevyuzivaji. Ptispivaji k rozsi-
feni nasich faktografickych znalosti a na rozdil od jinych pisemnosti zachycuji atmosféru
doby a pomahaji objasnit vztahy mezi lidmi a skupinami. Je viak tfeba k témto vypovédim
pfistupovat kriticky, nebot pamétnici se ¢asto stylizuji a obhajuji svou tehdejsi ¢innost.
Pfes vSechny potiZe, na které jsem se snazil upozornit, existuji pro zpracovdni této
problematiky historickymi metodami jiz dnes zékladni pfedpoklady, jak to ostatné proka-
zuji i dil¢f studie, které jiz byly publikovany.

* K K
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Bédani o tomto obdobi je teprve v pocatcich. ObtiZe se vyskytuji jiz pti jeho pojmeno-
vani. Komunistické vedeni, které se dostalo k moci v dubnu 1969, je nazvalo normalizaci.
Nechépalo ji jako pouhy névrat k letim padesatym ¢i Sedesatym, ktery ostatné z objek-
tivnich pfi¢in nebyl mozny, nybrz jako nastoleni pomérti, které byly charakteristické pro
sovétsky model socialismu a které byly naruSeny obrodnym procesem v roce 1968.
V komunistické terminologii bylo toto obdobi nazyvéno také redlnym socialismem. Za
timto pojmem se skryvala snaha distancovat se od jakychkoliv reformnich snah a povazo-
vat za jediny model pouze ten, ktery existoval v zemich vychodniho bloku, tedy model
sovétsky. Predni ¢eskoslovensky disident Milan Simet¢ka pouzil pro dané obdobi pojem
,obnoveni potddku®, jenZ se do ur¢ité miry shoduje s ,normalizaci“. Podle néj ,je pravé
poiéiizek (vyslovuj se smutnou a trpkou ironii) smyslem onoho déni uplynulych osmi
let...«

Véclav Havel nazval tento systém post-totalitnim, i kdyZ — jak sdm zddraznil — nejde
,»,asi 0 pojem nejvystiznéj$i“ a neznamend, Ze systém jiz neni totalitni, nybrz Ze je totalitn{
zasadné jinak.®

Zaroven tak upozornil na jistou specifi¢nost tohoto obdobi, které se odlifuje od
ptedchozich fézi totalitarismu. Diléi studie, které vznikly v posledni dobé a zabyvaji se
hlavné pocatky tohoto obdobi, pouZivaji vétsinou pojem tzv. normalizace nebo normali-
zace v uvozovkach.

* K X

Analyzu normaliza¢niho reZimu provadéli ve svych dilech jiz disidenti, pfedev§im
V. Havel,* M. Sime¢ka® a néktei{ prispévatelé do samizdatovych sborniki tzv. realistické
skupiny.6 Autofi méli k dispozici jen omezeny okruh pramend a opirali se predeviim
o zkuSenosti vlastni i svych ptatel. Podafilo se jim je vSak zobecnit, takZze mnohé zévéry
maji dosud platnost. Nebylo v jejich silich a moZnostech, aby mohli provést komplexni
analyzu, a proto se soustiedili na jednotlivé strénky takzvané normalizace. Z historiki se
pokusil uréit zakladni rysy normaliza¢niho refimu Vojtéch Mencl, ale nezachytil jeho
promény. Historiky ¢ekd tedy dileZity tikol podat komplexni charakteristiku normaliza¢-
niho rezimu.

2 SIMECKA, Milan: Obnoveni porddku. Prispévek k typologii realného socialismu. Koln/R, Index 1979, 209
s. Citat viz str. 4.

3 Moc bezmocnych. In: HAVEL, Véclav: O lidskou identitu: Uvahy, fejetony, protesty, polemiky, prohlaseni
arozhovory z let 1969-1979. / Uspof. Vilém Pre¢an a Alexander Tomsky. Praha, Rozmluvy 1990, s. 59.

4 Viz zv1ast& Dopis Gustavu Huséakovi. In: HAVEL, Véclav: O lidskou identitu, s. 19-49 a Moc bezmocnych,
tamtéz, s. 55-133.

5 Viz SIMECKA, Milan: Obnoveni porddku, c. d.; dile Kruhovd obrana. Zaznamy z roku 1984. K6In/R, Index
a Svédectvi 1985 a Konec nehybnosti. Praha, Knihovna Lidovych novin 1990.

6  Viz Hleddni nadéje 1978-1987. Vybiér z ineditnich sbornika. Historia nova sv. 1. Praha, USD AV CR a nakl.
Maxdorf 1993.

7 Viz Vznik normalizace v Ceskoslovensku a zaklady jeji krize. In: Krizovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista
v nejnovejsich d&jinach / V. Mencl, M. Hajek, M. Otahal, E. Kadlecova. Praha, Nase vojsko 1990, s. 314-329;
Ceskoslovensko v roce 1968, dil 2: Pottky normalizace. Praha, Parta a Ustav mezindrodnich vztahii 1993,
zvIa3te s. 125-128. Nekterymi rysy normalizagniho reZimu jsem se zabyval v knize: Opozice, moc, spolecnost
1969-1989: Prispévek k dgjindm ,,normalizace*. Historia nova sv. 6. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf
1994.
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V dal$im vykladu se pokusim upozornit na nékteré problémy, jimZ by bylo podle mého
nézoru tteba vénovat pozornost. Patef{ a kli¢ovym politickym ¢initelem totalitniho systé-
mu sovétského typu je komunistickd strana; to plati i pro obdobi takzvané normalizace.
V obrodném procesu v roce 1968 hralo sice vefejné minéni a rodici se ob¢anska spole¢nost
v Ceskoslovensku uréitou roli, ale rozhodujici silou byla komunistickd strana. Proto
kli¢ovou podminkou ,,obnoveni potadku“ bylo odstranéni reformistii z jejiho vedeni, jeji
ovlddnuti prosovétskou skupinou a jeji pfeména v organizaci nové mocenské elity jako
spolehlivého ndstroje k prosazeni vlastnich, a ptedevsim sovétskych zdjmu. Prostiedkem
této piemény se staly takzvané provérky, v jejichZ priibéhu nebyla stranickd legitimace
vydéna ptl milionu ¢lentim. Komunistick4 strana se tak zbavila inteligence a nejaktivnéj-
Sich ptislusnikd a stranicky aparat se stal strnulou organizaci funkcionatt zcela zavislych
na vedeni. Cistky v takovém rozsahu se uskute¢nily jediné v KSC, naptiklad v Polsku se
krize fesily vyménou stranického vedeni, v Madarsku po roce 1956 vytvofenim nové
strany.

Rozhodujicim zpiisobem ovlivnilo charakter KSC Poucent z krizového vyvoje ve strané
a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC. Nové vedeni v ném prohlasilo nejen Pra¥ské jaro, ale
jakykoliv pokus o reformy i do budoucnosti za kontrarevoluci. Poucen{ tak zabrénilo
vzniku tendenci ¢i prouddl uvniti strany, které by mohly pruznéji reagovat na zménu
situace, coz ovlivnilo jeji ilohu pfedevsim v dobé akutnich krizi. Na rozdil od polské
a madarské komunistické strany, jejichZ vedeni nepfijala podobny dokument, ktery by
uréil charakter strany, byla KSC v obdobi boje o moc v listopadu 1989 vytazena jako
samostatny spole¢ensky a politicky faktor. Funkcionafsky aktiv se stal uzavienou skupi-
nou, kde kazdd vyména, zvlasté pak v mocenském centru, ohroZovala jeho pozice. XIV.
sjezd KSC v kvétnu 1971 potvrdil, Ze oviddnuti KSC prosovétskou skupinou a jeji pfeména
byly ,,ispésné“ dokonceny.

Vyznam Cistek a Poucent byl v literatute analyzovén, nedostate¢nd pozornost vsak byla
vénovéna problému politickych elit. V obdobi 1969-1972 byli reformisté ve stranickych
a statnich institucich nahrazeni lidmi, ktefi se vétSinou aktivné podileli na nastoleni
normalizaéniho reZimu. Jaké bylo jejich vékové a socidlni sloZeni, jaké méli vzdélani a jak
dlouhé bylo jejich ¢lenstvi ve strané dosud vime zcela nedostate¢né. Ke zméndm v této
oblasti zacalo dochdzet aZ v poloviné 80. let. Novd nastupujici generace, kterd nebyla
spjata s ¢istkami a Poucenim, si zacala uvédomovat neschopnost politického vedeni rea-
govat na zménu situace a snazila se prosazovat reformy v duchu M. Gorbacova. Komu-
nistickd strana tak ztrécela sviij dosavadni monolitni charakter. Rozbor této do popiedi
se derouci funkciondfské skupiny vsak také nebyl proveden, a¢ by nemélo piispél
k pochopeni vnitiniho vyvoje v KSC a také jejf tilohy a postaveni v listopadu 1989.

Po ovlddnuti komunistické strany obnovilo Husékovo vedeni svijj vliv na spolecenské
organizace, které se opét staly nastrojem komunistické strany. V roce 1968 se pokusily
statni orgdny, totiZ vldda a parlament, provadét do jisté miry samostatnéjsi politiku. I tyto
tendence mocenské centrum potlacilo. Vroce 1971 vyuzilo voleb a odstranilo z parlamen-
tu nepohodIné poslance, a tak zmizel jakykoliv ndznak plurality. Vztah mezi stranickym
vedenim a statnimi a zékonoddrnymi organy vsak nebyl strnuly a zvlasté v zdvére¢né
etapé se zacal ménit. V jakém sméru a do jaké miry, to bude teprve pfedmétem dalsiho
baddni.
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Jakmile si vlddnouci skupina upevnila pozice v mocenskych organech, formulovala svou
politiku vii¢i celé spole¢nosti. Jeji podstatou byla zasada ,rozdél a panuj*, kterou uplatnila
jak ve vztazich mezi ¢eskym a slovenskym narodem, tak i vii¢i spole¢nosti. V diisledku
gistek vznikla potetnd skupina obdand, kteti spolu s odchodem z KSC byli postizeni
i existen¢né a nad to byla jejich politickd prava omezena jesté vice neZ ostatnich obéanti.
Na druhém pélu byla nomenklatura, kterd méla fadu vysad a neplatily pro ni zdkony.
Osud normaliza¢niho reZimu v§ak spo¢ival na pacifikaci rozhodujici vétsiny obyvatelstva.
To netvotilo jednolitou skupinu, jednotlivé spole¢enské vrstvy mély rizné zajmy, které
urcovaly jejich postoje k mocenskému centru a jeho politice. Zpoddtku se vztah vlddnouci
skupiny k obyvatelstvu, které ve své vétsiné podporovalo obrodny proces, zakladal na
potlacovéni obéanskych a lidskych prév a na teroru. Jeho soué4sti byly nejen ¢istky, nybrz
i ptimé pouZiti mocenskych a administrativnich metod. Mély nejen zlikvidovat aktivni
odpor proti mocenskému centru, ale také vyvolat v obyvatelstvu strach a beznadéj. Volby
v listopadu 1971 potvrdily, Ze Husékovo vedeni svého cile vice méné doséhlo.

Teprve po neutralizaci obéani mocenskymi prosttedky pieformulovalo komunistické
vedeni sviij vztah k vétsiné spole¢nosti. Na rozdil od pfredchozich etap se oslabila role
ideologie redlného socialismu; vlddnouci skupina netrvala jiz na tom, aby lidé veéfili
v socialistické idedly, nybrz pouze, aby se k nim vefejné hlasili. Neménil se cil, totiz
upevnéni moci komunistického vedeni, ale prostfedkem se stalo budovéni takzvaného
konzumniho socialismu. Tato politika byla moZné a do uréité miry Uspé$nd, nebot se
podatilo ptes obtiZe spojené s navratem k direktivné centralnimu tizeni zabranit soubéhu
politické a ekonomické krize a zabezpecit jisty rozvoj narodniho hospodafstvi v prvnich
deseti letech ,normalizace®. Stabilizace ekonomiky se tak stala zédkladni podminkou
upevnéni politického systému.

Vztah mezi mocenskym centrem a ob¢any byl tedy zaloZen piedevsim na materialnich
z4jmech. Mocenské centrum zajistovalo vétsiné spole¢nosti zakladni Zivotni potfeby,
socidlni jistoty a jistou Zivotni troveri, kterou si néktef{ mohli zvySovat prostfednictvim
takzvané Cerné ekonomiky a korupce. Obyvatelstvo tuto nabidku pfijalo, ale muselo
zaplatit tim, Ze se vzdalo nezavislé vefejné ¢innosti, ¢imz rezignovalo na zakladni lidské
pravo podilet se na fizeni spole¢nosti, a realizovalo se piedevsim v soukromé sféfe. Jednim
z disledki byla takzvand chalupafskd subkultura, kterd je specifickym rysem ¢eskoslo-
venskych pomérti a jiZz zatim nebyla vénovdna dostate¢nd pozornost. Obdané se ziekli
takovych hodnot, jako jsou svoboda a demokracie. Tento vztah byl podle M. Simecky
zaloZen na ur¢itém obchodu, v némz ob¢an musel dostat za svou adaptaci slusné zbozi.
Adaptaci povaZoval Simetka za zvl4stni druh spoledenské smlouvy, kter zajistuje poradek
ve stété spolehlivéji nez dohlizeci organy redlného socialismu.®

Spolecenska smlouva byla zédkladem rezimu i v Madarsku, kde vsak vychézela ze zdsady
,kdo nejde proti ndm, jde s ndmi“; ta umoziiovala do ur¢ité miry liberdlni poméry
v kultufe, védé, ale i v ekonomice a kazdodennim Zivoté. Zvlastnosti ¢eskoslovenské
,spolecenské smlouvy“ naopak bylo, Ze vychdzela z hesla ,kdo nejde s ndmi, jde proti
ndm*, jeZ nepiipoustélo odli$ny nazor a nutilo ob¢any zcela se podiidit, jinak se vystavo-

8 SIMECKA, M.: Obnoveni poddku, c. d., s. 180. Problém , spolecenské smlouvy* se ke kodé véci dosud nestal
pfedmétem diskuse.
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vali perzekuci. Socidlni oporou normalizaéniho reZimu byla jen tzka vrstva stranické
a statni byrokracie. ,,Obchod“ mezi spole¢nosti a mocenskym centrem mohl viak fungovat
jen tehdy, pokud redlny socialismus byl schopen zajistovat jistoty a poZitky v takové mife,
Ze adaptace byla pro obéany vyhodna. K prohlubovani propasti mezi politickou reprezen-
taci a vétSinou obyvatelstva ptispivala i skute¢nost, Ze politick4 reprezentace v Ceskoslo-
vensku se na rozdil od Madarska nepokusila hajit ani ndrodni zajmy Cechi a Slovékad, ani
suverenitu jejich stdtu, protoZe se naprosto podiizovala sovétskym intencim.

* K K

S charakteristikou normalizaéniho systému souvisi kli¢ovéd otdzka, zda $lo v daném
obdobif o krizi spole¢nosti. Podle mého ndzoru spoéivala jeji podstata v tom, Ze vladnouci
skupina nebyla schopna fesit problémy, které souvisely s vytvafenim moderni spole¢nosti.
Proto nemohlo dojit k srozuméni s vétsinou obyvatelstva, kterou byla schopna umléet jen
na ur¢itou dobu. Podstatu krize analyzovali disidenti, hlavné V. Havel ve svych esejich
z druhé poloviny 70. let,” tedy v obdobi, kdy se spole¢nost chovala naprosto pasivné
a ptizplisobila se jiZ Zivotu v redlném socialismu; zdalo se, Ze se neda nic délat. Za této
situace V. Havla zajimal pfedev$im vzdjemny vztah rezimu a ¢lovéka, a to z hlediska
existencidlniho, nebot v této oblasti vidél podstatu krize a vychodisko z ni. Jeji pfekondni
bylo proto vnitin{ zdlezitosti individua a spoéivalo v névratu k ,Zivotu v pravdé,’®

V druhé poloviné 80. let se latentni krize zostfovala a stévala se zjevnéjsi; ptispély
k tomu pfedev$im zmény v SSSR. Zfetelnéji se projevovala i neschopnost vladnouci
skupiny plnit spole¢enskou smlouvu. Stabilita rezimu redlného socialismu byla stale vice
ohroZovéna, nebot — jak ptedvidal M. Simetka — cena adaptace se stévala neimérné vyssi
neZ hodnota poZitkd reZimem poskytovanych. Ekonomika stagnovala a nebyla schopna
zabezpecovat zvySovdni Zivotni irovné, kterd ve srovndni s vyspélymi zemémi klesala.
Hospodaiskosocilni situace se viak v Ceskoslovensku nikdy nezhorsila tak, aby se stala
podnétem k zapojeni délnictva do aktivniho boje proti reZimu v masovém méfitku.

K prohloubeni krize ptispélo stéle se zhorsujici Zivotni prostiedi. Zvla§té po zvyseni
informovanosti o ekologické situaci obvitiovali obfané v oblastech, kde bylo nejvice
ohroZeno jejich zdravi, za vznikly stav reZim a zacali proti nému aktivné vystupovat.
Ekologické hnuti také smazdvalo celkem tispé$né hranici mezi disidentstvim a oficidlnimi
institucemi. K ptekondni strachu, ktery brénil aktivnimu odporu proti normaliza¢nimu
reZimu, pfispivaly déle sociopsychologické divody, které byly ¢asto spojeny s tipadkem
jakékoliv autority vedoucich funkcion4iti. Ptikladem je znamy projev M. Jakese v Cerve-
ném Hrédku, jehoZ nahrévka se stala v§eobecné zndmou a vyvoldvala posméch. A smich,
jak zndmo, od strachu osvobozuje. Tento trend potvrdily i vyzkumy vefejného minéni z let
1988-1989, které zaznamenaly vyznamny pokles poétu obcant, ktefi poklddali vedouct
tlohu KSC za diileZitou.

9  Zviast¥ v Dopise Gustavu Husakovi. In: HAVEL, Viclav: O lidskou identitu, c. d., s. 19-49 a Moc
bezmocnych, tamtéz, s. 55-133.

10 Jeho pojeti vyvolalo v disentu polemiku. Viz napt. &lanky v i ych ych tzv.
realistickou skupinou, z nichZ n&které byly uvefejn€ny v citované knize: Hleddni nadéje 1978-1987.
Z filozofického hlediska podrobil Havlovo pojeti kritice REZEK, Petr v knize: Filozofie a politika kyce. Praha,
Oikoumené 1991.
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Zésadni zlom v postoji obyvatelstva k politické elité nastal v poloviné roku 1988. Vime
sice, jak se projevoval, ale jeho pii¢iny nebyly jesté dostate¢né prozkoumdny. V srpnu se
po devatencti letech uskuteénila u ptileZitosti 20. vyroéi okupace Ceskoslovenska prvni
demonstrace. Ty se pak opakovaly hlavné pfi vyznamnych vyro¢ich. Tato forma odporu
svéddila o uvédomélosti obland, ktefi se jich zddastnili, nebot se dostdvali do pfimé
konfrontace s reZimem a jeho ozbrojenymi orgdny. Jinou formou nespokojenosti bylo
zasilani riznych petici stranickym a stdtnim institucim. Hlavnim a pfevazujicim poZadav-
kem bylo osvobozeni politickych véziili, po lednu 1989 také odsouzeni zdsaht potadko-
vych sil. Demonstrace a petice dokazovaly, Ze lidé zacali bojovat za konkrétni politické
pozadavky, i kdyZ se nedotykaly bezprosttedné podstaty systému.

Slozen Géastnikit demonstraci i jejich pocet byly pro oblast Prahy ji# analyzovany,!!
rozborem petic se viak dosud nikdo nezabyval. Polet signatdii miZeme zatim pouze
odhadovat a o jejich socidlnim sloZeni méme jen kusé informace. Néco malo miZeme
zjistit z rozbort malych vzorkil zadrZenych demonstrantii a signataid petic. Zajimavy je
fakt, Ze podil délniki na akcich obojiho druhu byl pomérné vysoky, kolem 23 %.
Demonstraci se zucastnili pfedev$im mladi lidé, coZ do urité miry potvrzuje, Ze tato
vrstva, hlavné pak studenti, zacala hrat ddleZitou roli v spole¢enském Zivoté. Uréité
néznaky svéd¢i i o tom, Ze klicova technokratickomanaZerskd vrstva zacala projevovat
nespokojenost s direktivné centralistickym Fizenim, které podstatné omezovalo moZnosti
jejich realizace. Ptiklad sluSovického agrokombindtu do jisté miry potvrzoval, Ze nékteti
technokrati a manaZefi hledali cesty, jak tyto pfekazky za daného stavu piekonat; to vak
bylo mozZné jen porusovénim zakond, korupci & vyuZivdnim politické protekce.

Z uvedeného je zfetelné, Ze postoje jednotlivych spoletenskych vrstev i jejich mentalita
se v tomto obdobi méni; pfi¢iny tohoto jevu viak nebyly prozkoumdny. Zistavd metodo-
logickym problémem, jak na zdkladé dosud ptistupnych prameni tuto otédzku zodpovédét.

* * X

DiileZitym spole¢enskym subjektem byla ta &4st spole¢nosti, kterd se nesmifila s nor-
malizaénim reZimem a aktivné proti nému vystupovala. I v této oblasti nardZime na potiZe.
Historici sice majf k dispozici dokumenty disidentské provenience a v posledni dobé
iz archivu UV KSC a FMV, ale stale jeit& nemaji ptistup k nékterym déileZitym materiléim.
Aktivni odpor proti nové dosazené mocenské elité rozdélujeme zatim do dvou fézi, které
rozli$ujeme i terminologicky. V po¢ateénim obdobi takzvané normalizace jej nazyvame
opozici, kdeZto po roce 1972 disentem. Nékteré studie se pokusily podloZit toto slovni
rozliSeni analyzou obsahové a programové stranky. Cile opozice byly politické v tom
smyslu, Ze Zadaly odstranéni Husdkova vedeni a normaliza¢niho reZimu, a programem
byl reformni socialismus, spojovany obvykle s ptivlastkem samospravny nebo demokra-
ticky. Dosud viak nebyla analyzovdna otdzka redlnosti a mobilizaéni schopnosti socia-
listického programu. Nejpocetnéjsi slozkou opozice byli exkomunisté, hlavné byvali
funkciondfi. Vlddnouci skupina ji zlikvidovala mocenskymi prostfedky a disledky tohoto

11 TUMA, Oldtich: Zitra zase tady! Proti Praze jako politicky a socialni
fenomén. Historia nova sv. 7. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994.
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kroku ovlivnily dalsi vyvoj. Exkomunisté ptestali byt viid¢i silou mezi odpiirci reZimu
a rozhodujici silou se stali intelektudlové.

Z programu disentu zmizel socialismus a diiraz byl poloZen na ob¢anska a lidska préva.
Prvnim a nejdileZitéjsim vyrazem vztahu disentu k moci a spole¢nosti byla Charta 77.
Nazory na jeji vyznam a tlohu jsou dnes pfedmétem diskuse. I kdyZ je jeji vznik vieobecné
povazovan za ¢in, ktery odhalil pravdu o normaliza¢nim reZimu, neni dostate¢né prozkou-
mano, jak tento ¢in zaplisobil na spole¢nost, v jakém sméru ji ovlivnil. Ze srovnéni se
stfedoevropskymi socialistickymi zemémi vyplyva, Ze lidské a oblanska prava i tam patfila
mezi poZzadavky opozi¢niho hnuti, ale v Zddné z nich nebyla formulovéna v jediném
dokumentu a v tak ucelené formé, aby se stala programem velké &sti disentu.

Vnitro- a zahrani¢né politické podminky, v nichZ disent ptisobil aZ do druhé poloviny
80. let, neumoziiovaly bojovat proti reZimu politickymi metodami. V ¢eském disentu
vznikla a uplatnila se takzvana nepolitickd politika. I kdyZ byla v posledni dobé tomuto
problému vénovdna pozornost zvla§té v publicistice, zistdv4 diileZitym tkolem charakte-
rizovat ji a analyzovat jeji vyznam. Zda se, Ze takovy postoj k rezimu souvisel s tim, Ze
disent ptedstavovali hlavné intelektudlové, kteti mu davali zaméteni. ProtoZe v Ceskoslo-
vensku nevzniklo opoziéni masové délnické hnuti, jako tomu bylo v Polsku, zistavali
disidenti do zna¢né miry od spole¢nosti izolovani a Zili v jakémsi ghettu. Podobné tomu
bylo v Madarsku, kde opozici pfedstavovala jen mald skupina intelektudli. Jeden z jejich
predstaviteli Gyorgy Konrdd se nepolitickou politikou nebo antipolitikou zabyval v sa-
mostatné studii.'

V této souvislosti vznika otdzka déjinné tlohy intelektudld, ktefi za dané situace byh
dileZitou silou a méli moZnost nahradit politickou elitu, jeZ selhala.

* ¥ K

Ceska historiografie uéinila teprve prvni kroky pti zkoumani vlivu mezinérodni situace
na poméry v éeskych zemich. Je viak od po¢atku ziejmé, jak dileZitou roli v Ceskosloven-
sku sehral nastup Michaila Gorba¢ova k moci v Sovétském svazu. Jeho politika perestrojky
a glasnosti se vzhledem ke stavu v KSC nemohla prosadit nebo nanejvy$ polovitaté. Jiz
samotny fakt, Ze se v Sovétském svazu uskutectiovaly dalekosahlé zmény a Ze se Gorbacov
zalal distancovat od takzvané BreZnévovy doktriny, zpisobil ztrdtu podpory, které se
dostavalo ¢eskoslovenské politické elité od sovétského vedeni a na které byla zcela zdvisla.
Tim se ovSem oslabilo i jeji postaveni ve spole¢nosti. M. Gorbacov vSak neptimo ovlivnil
nartsténi aktivity jak obyvatelstva, tak i disentu, ktery se zacal politizovat. Vznikaly nové
nezévislé iniciativy, které se — jako Hnuti za ob&anskou svobodu -~ pfihlésily k ,,politické
praci“. Vedle lidskych a ob¢anskych prav, kterd byla spojovdna mnohem konkrétnéji
s postupnymi zménami ve stdvajicim politickém systému, kladly stale ¢astéji a dtiraznéji
poZadavky politického charakteru, jako osvobozeni politickych véziili, zrueni vedouci
tlohy KSC, zaklddan{ svobodnych odbori atd.

V roce 1987 vznikla Demokratickd iniciativa, kterd predstavuje uréitou alternativu viéi
disentu soustfedénému kolem Charty 77 a V. Havla. Politi¢nost jejiho programu spocivala
v tom, Ze vytycila pozadavky, které sméfovaly k postupné demokratizaci normaliza¢niho

12 KONRAD, G.: Antipolitics. New York, London 1984.



K nékterym otdzkdm déjin ,, normalizace 13

rezimu. Jeji vyznam a tloha ve spole¢nosti jsou dnes sice pfedmétem diskuse, ta je vSak
spiSe zaméfena ad personam nez k podstaté problému. Jedinou nezavislou skupinou, ktera
se hldsila k socialismu v duchu Gorbacdova, byl Klub za socialistickou obnovu Obroda, jenz
sdruzoval reformni komunisty a byvalé aktivni ¢initele Prazského jara. Obroda navazala
kontakty i s Ustfednim vyborem KSC a byla ochotna s nim spolupracovat pfi realizaci
perestrojky a glasnosti v Ceskoslovensku. Zvlasté pak v dobé akutni krize se ukazalo, Ze
socialismus jako vychodisko neni redlnym programem, nebot nefesi zdkladni problémy
spole¢nosti. Nezdvislé skupiny se vétSinou soustiedovaly na demokratické pozadavky
obecného charakteru a jen zcela vyjimeéné upozornily na vztah ¢esko-slovensky (Hnuti
za obc¢anskou svobodu) a na problémy statnosti, suverenity a odsunu sovétskych vojsk
(Charta 77, Demokraticka iniciativa), které se v té dobé stévaly velmi aktudlnimi.

Zna¢nym handicapem Ceskoslovenského disidentského hnuti byla neexistence spole¢-
ného vyboru, ktery by koordinoval ¢innost nezdvislych iniciativ a reprezentoval je vii¢i
mocenskému centru. Jednou z pti¢in byly vnitini rozpory mezi nimi, jinou pak usili
Bezpec¢nosti vzniku takového orgdnu zabrénit. Tajnd stitni bezpe¢nost vénovala disentu
velkou pozornost od doby, kdy se politizoval a kdy se zadala aktivizovat také ¢ast
spole¢nosti. S veskerou energii usilovala StB o to, aby nezdvislé skupiny nepronikly mezi
délniky do velkych zavod, odkud rezimu hrozilo nejvétsi nebezpedi. Radu skupin méla
také pod kontrolou. Teprve zptistupnéni dal$ich dokumentd této provenience mtze
prispét k feseni otazky, jakou tilohu hrélo vedeni Bezpec¢nosti v boji proti disentu a jakou
taktiku vii¢i nému volilo.

* K ¥

P4d komunismu a piebirani moci opozici v Ceskoslovensku se vyznatuje ve srovnani
s Polskem a Madarskem specifickymi rysy. V listopadu 1989 jiz bylo zcela jasné, Ze
Sovétsky svaz nezaséhne do vnitiniho vyvoje v jednotlivych zemich takzvaného socialistic-
kého tdbora, takze ¢eskoslovenské mocenské centrum nemohlo poditat s jeho podporou
a dostalo se po ztroskotdni planu vytvofit osu Berlin, Praha, Bukure$t a po mocenskych
zméndach v Polsku a Madarsku do mezindrodni izolace. Vzhledem k tomu, Ze uvnitf
vladnouci skupiny nevznikla reformni frakce, kterd by mohla pievzit rozhodujici pozice
a byla ochotna fesit nastalou krizi uzndnim disentu jako politického subjektu, ocitlo se
vedeni KSC i ve vnitini izolaci. Nespokojenost vefejné projevovala jen &st obéant,
mocenskd elita se vSak nemohla spolehnout ani na ostatni, ktefi se k nf chovali Ihostejné
aneutralné, ale nepodporovali ji. Tento postoj rozhodoval v okamZiku, kdy vypukla akutni
krize, v niZ se ob&ané stali aktivni protireZimni silou. JiZ pted listopadem nebyla komu-
nistickd strana schopna reagovat na novou situaci a stavala se bezmocnou. Po 17. listo-
padu piestala byt uréujicim ¢initel z4dna z rozhodujicich opozi¢nich sil nepoditala
s predsednictvem UV KSC jako s partnerem pfi jednanich u ,kulatého stolu“. Zbyvala
moznost potlacit lidové hnuti ozbrojenou silou. Na zakladé dosavadnich vyzkumd se viak
zd4, Ze to bylo neredlné. Této moZnosti nepidla ani mezindrodni situace, schylovalo se
totiZ ke schiizce M. Gorba¢ova s G. Bushem na Malté a nésilny zasah v Ceskoslovensku
mohl ohrozit jeji kondni nebo pribéh. K tomu pfistupovala skute¢nost, Ze komunistickd
strana a jeji vedeni byly zcela paralyzovdny a neschopny rdznéjsiho ¢inu. Diikazem je
pokus o nasazeni Lidovych milici, které pfedsednictvo nejprve 21. listopadu vecer povo-
lalo do Prahy a druhy den opét odvolalo. Ustiedni vybor KSC se na svém zasedan{
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24.-25. listopadu nakonec pfiklonil k politickému teseni krize a odmitl ndvrhy armddniho
veleni na ozbrojeny zdsah. Tato otdzka je v§ak dosud nedostate¢né objasnéna pro
nepfistupnost kli¢ovych dokumentd.

Prvni faze revoluce rozhodovala o jeji Gspésnosti. Podnét k vystoupeni dali studenti
a pripojili se k nim herci, ktefi stdli v ¢ele lidového hnuti prvni dva dny a dali mu
i program. Neptedstavovali vSak silu, kterd mohla sama rozhodnout. Disent aZ do vzniku
Obcanského féra nevyvinul vyznamnéjsi iniciativu, protoZe na pfevzeti moci nebyl pfipra-
ven. I kdyZ k ur¢itym kontaktim s ptedstavitelem federdlni vlady doslo jiZ 21. listopadu,
skute¢nd jednéni zacala teprve 26. listopadu. Jejich priibéh a# do vytvoteni Calfovy viady
10. prosince je pomérné dobfe zpracovén“.

Presto vSak dosud nebyla zcela objasnéna taktika L. Adamce, ktery se pokusil zachranit
pozice komunistd vytvotenim druhého mocenského centra ve stité, nezavislého na vedeni
KsC. 0 postup Obcanského féra se vedou diskuse.'*

Jeho podstatou byl dialog s moci, pfedsednictvo komunistické strany v§ak nepfichdzelo
v tivahu, proto zbyval reprezentant stitni moci. Z{stava otdzkou, zda dialog byl jedinou
alternativou feseni nastalé krize a zda se k nému mélo pfistoupit za uréitych podminek ¢i
bezpodminec¢né, jak to néktefi poZadovali v Cinohernim klubu 19. listopadu. Priibéh
tohoto shromaZdéni a diskuse tam vedené vSak nebyly zatim objasnény, takZe si nelze
udélat konkrétni ptedstavu o jednotlivych postojich a ndzorech. Problémem také zistavé,
zda tam pfijaté prohlaseni obsahovalo podporu generdlni stdvce. Teprve v posledni dobé
se pro nékteré historiky vytvafi mozZnost zkoumat vnitfni problémy Obc¢anského fora;
velmi vyznamnou otdzkou je, jak probihal rozhodovaci proces, jak a kdo ur¢oval postupy.
Alternativu ke strategii OF ptedstavuje prohl4seni Ceskoslovenské demokratické iniciativy
- 2 hlediska vlivu mélo vyznamné skupiny — zvefejnéné 19. listopadu. Zasadni odli$nost
spocivala v tom, Ze Zadalo okamZity podil na moci, ktery mél byt zajistén demisi federalni
vlady a vytvofenim nové, v niZ by byli zastoupeni i pfedstavitelé opozice a reformnich
komunistdi. Upozornéni na tuto alternativu vyvolalo sice polemiku, ta viak dosud nepfi-
spéla k zodpovézeni otazky, zda byla pfiméfend dané situaci a zda byla redlnéjsi nez
postup OF.

V krizovych situacich hraji ddleZitou roli lidové masy. Také 17. listopad byl dilem
predevsim obé¢ant samych. Jakou roli hréli v dalsich dnech, jak ovliviiovali jednotlivé
politické subjekty, bude teprve pfedmétem vyzkumu.

Analyzou konkrétniho vyvoje mize historiografie pfispét k feseni teoretického problé-
mu, jak jej pfedstavuje charakter udalosti, k nim# doslo na podzim 1989 v zemich stfedni
avychodni Evropy. Nékdo je oznaluje za ,revoluci®, T. Garton Ash zvolil pojem ,refoluce®,
J. Rupnik je nazval ,lidovym povstdnim“. Revoluce byla déle charakterizovéna jako
antitotalitni a také jako demokratick. Pro listopadové udalosti v Ceskoslovensku se
zpodatku ujal ndzev ,revoluce®, k niZ se zahy pfipojil pfivlastek ,sametovd“, aby se
zddraznil jeji nendsilny pribéh. Pozdé&ji se zadalo uZivat terminu ,pfevrat®, ktery je

13 K dispozici je tiskem vydany pfepis magnetofonovych nahravek z jednani mezi L. Adamcem a zéastupci
Ob&anského fora. VizHANZEL, Vladimir.: Zrychleny tep déjin. Realné drama o deseti jednénich. Praha, OK Centrum
191

14 Viz napt. Promény politi systému v Ct na pfelomu let 1989-1990 potadana
Nadaci Heinricha Bdlla 10. a 1 1. prosince 1994.
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u Zdetika Slddka spojeny s prvky lidové slavnosti, ne nepodobné 28. Hjnu 1918. Pro pojem
wrevoluce hovoti skute¢nost, Ze listopad je po¢atkem kvalitativnich zmén spole¢enského
systému, které nemusi byt prosazeny na barikddach. Revoluce ma nékolik fazi. Obsahem
prvni bylo prevzeti moci nejprve v oblasti exekutivy a pak zdkonodarné moci. Poté
nésledovala etapa transformace ekonomického a politického systému sovétského typu
v demokraticky stat.

1 kdyZ v dilech nékterych autorti se objevuji snahy po komparaci vyvoje predevsim
v zemich vychodni Evropy, jsme v tomto sméru teprve na po¢dtku. Tak L. Bruszt a D. Stark
analyzovali reakci komunistickych rezimi na konfrontaci v roce 1989, a to v Ciné, NDR,
éeskoslovensku, Polsku, Bulharsku a Madarsku, a vypracovali jakysi model, ktery podle
mého nazoru vystihuje podstatu tohoto problému.®

* KK

Historikové se dosud nezabyvali periodizaci obdobi 1969-1989. K diskusi o tomto
problému se pokusim uvést nékteré podnéty, a to ptesto, Ze je toto obdobi i po strdnce
faktografické nedostate¢né zpracovano. Kritériem je situace ve spole¢nosti, v mocenské
sféfe, v opozi¢nim hnuti, ale i mezindrodni faktory. Na jejich zdkladé se pak vydéluji léta
1969-1972, jim# odpovid4 Sime¢ktiv pojem ,,obnoveni potadku®. Husakova prosovétska
skupina ovladla v tomto obdobi komunistickou stranu, pfeménila ji v ndstroj mocenské
elity, kterd za sviij tikol povazovala prosazovat v zemi sovétské zajmy. Likvidovala vSechny
zarodky obcanské spole¢nosti, které zadaly vznikat v roce 1968, takZe vetejné minéni
pfestalo byt jistym politickym subjektem. Tato politika vyvolala v Zivot opoziéni hnuti,
které se muselo uchylit do ilegality a které politické centrum zlikvidovalo mocenskymi
a politickymi prostfedky. Pfekondni hospodéafské krize a stabilizace ekonomiky vytvofily
ptiznivé podminky, nové vedeni statu upustilo od vyluéné represivnich metod ovldddni
spole¢nosti; hlavnim ndstrojem se stala takzvan4 spole¢enskd smlouva. XIV. sjezd KSC
a volby do zastupitelskych sbort, které probéhly v roce 1971, potvrdily, Ze drtivé vétsina
obyvatelstva se pfizptsobila Zivotu v redlném socialismu.

Druhou etapu Ize vymezit léty 1972-1977. V tomto obdobi obyvatelstvo rezignovalo
na ucast na vetejném Zivoté, chovalo se pasivné, nebot bylo dostate¢né zastraseno.
Protirezimni hnuti se po drtivé rané zasazené mu v letech 1971-1972 vzpamatovava
a zatind se znovu formovat. Vysledkem bylo ProhldSeni Charty 77, kterym opozice,
nazvand disent, vstoupila opét na scénu jako vyznamny spolecensky faktor.

Treti obdobi zahrnuje léta 1977-1985. Je charakterizovano pfetrvavajici pasivitou
ob¢and a strnulosti mocenského centra. Proti disentu vystupuje rezim jednak policejnimi
represemi, jednak v souvislosti s Chartou 77 se pokousi rozpoutat zbésilou vefejnou
kampaii; svého cile vak nedosdhl. I kdyZ disent zistdval stéle izolovan od spole¢nosti,
Charta nezanikla, a dokonce vznikaly nové nezdvislé iniciativy, jako Vybor na obranu
nespravedlivé stihanych.

Ctrtd etapa zadind ndstupem M. Gorbacova k moci v Sovétském svazu v roce 1985.
Tato udélost spolu s neschopnosti politického veden{ plnit takzvanou spole¢enskou smlou-

15 BRUSZT, L. - STARK, D.: Remaking the Political Field in Hungary: From the Politics of Confrontation to
the Politics of Competition. In: Eastern Europe in Revolution/Ed. by 1. Banac. USA, Ithaca, Cornell University
1992
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vu vyznamné ovlivnila dalsi vyvoj v Ceskoslovensku. Ve spole¢nosti doslo v této dobé
k zdsadnim zméndm. Ob¢ané zadinaji ptekondvat strach a lhostejnost, mnoZi se projevy
vetejného nesouhlasu s reZimem. Narista pocet nezavislych iniciativ, které se politizovaly.
Zvysoval se jejich vliv na spole¢nost, nedoslo v§ak ke spojeni obou proudd, tj. disentu
a spontanniho lidového hnuti. Vladnouci skupina pfestavd byt monolitni a jednotlivci
nebo i malé skupiny se snazi o modifikaci strnulé politiky, ¢ehoZ chtéji dosdhnout ptede-
v$im persondlnimi zménami v nejvysSich stramckyzh orgédnech. Jlstym vyrazem této
krize* byla vyména generalniho tajemnika UV KSC. Neschopnost KSC transformovat se
a zadit uplatiiovat perestrojku a glasnost ukazovala, Ze vlddnouci skupina ztraci schopnost
fesit problémy, které piindsela nova situace. Stav spole¢nosti ve vSech jejich slozkach
dokazoval, Ze byla porusena kiehka stabilita a Ze se nachdzi na prahu akutni krize.

Dne 17. listopadu zadind paté obdobi a jeho obsahem je feseni nastalé krize. V jejim
pribéhu pesla moc z rukou dosavadni vladnouci skupiny do rukou opozice pfedstavova-
né Obcanskym férem. Konec této etapy neni docela zietelny. PovaZuje se za néj 29. pro-
sinec 1989, den zvoleni Véclava Havla prezidentem, nebo ¢erven 1990, kdy po volbach
piesla do rukou Obéanského fora i moc zadkonoddrna.

* % %

Déjiny ,,normalizace nejsou pouze védeckym problémem a jejich spole¢ensky vyznam
je nesporny. Mnohem snadnéji Ize transformovat ekonomicky a politicky systém a vytvofit
demokratické instituce neZ zménit mysleni a mentalitu obéand. Jednim z pfedpoklad
této premény je poznani ned4dvné minulosti. K tomu je zapotiebi rozvinout badani o tomto
tseku déjin v co nejirsi mife a vytvotit podminky pro pluralitu nézord a interpretaci.
Historikové, kte¥i se v USD AV CR touto problematikou zabyvaji, mohou diky podpofe
grantové agentury CR vyzkum tohoto obdobi déle rozvijet.



Vznik Obéanského fora
a promény jeho struktury
(19. listopad — 10. prosinec 1989)

Jiff Suk

Uvod

V posledni dobé se stéle ¢astéji obraci pozornost historikdi, sociologli a politologli
k otdzkam polistopadové transformace ¢eskoslovenské spole¢nosti. V popiedi zdjmu stoji
pojmy jako normalizace, opozice, disent, nepolitickd politika, tistavni zptisob provadéni
zmén, pravni kontinuita, pfechod k demokracii a podobné.!

Dosud vsak nevznikly zdsadnéj$i monografické studie o takovych fenoménech ¢esko-
slovenské ,demokratické revoluce®, jakymi byly Obéanské férum v Cechdch a Verejnost
proti nésiliu na Slovensku. Tento fakt je také hlavnim diivodem vzniku této prace, kterd
se opird o pisemnosti archivu Koordina¢niho centra Obcanského foéra (KC OF) a ¢erpa
i z dobové audio- a videodokumentace.? Studium téchto pramenti, které tvofi zatim
nejuplnéjsi heuristickou zakladnu pro dané téma, umoZiiuje jemnéjsi analyzu pocatki
existence OF. Historické texty M. Otdhala nastolily problémy ,,rdzného“ ¢i ,,postupného*

1 Stemito pojmy se Ize setkat v publikacich: OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost 1969/1989. Piispévek
k déjinam ,,normalizace*. Historia nova sv. 6. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994, 123 s.; JICINSKY,
Zdengk: Cesk e v, m vyvoji. Federdlni imezi 17. 1989
a 8. dervnem 1990. Praha, Nadas 1993, 175 s.; MOZNY, Ivo: Pro¢ tak snadno... Nékteré rodinné divody
sametové revoluce. Praha, Socmloglckc nﬂk]zdalelsIVI 1991, 81 5.; DVORAKOVA, Viadimira— KUNC, Jifi:
0 pr h k de . Praha, 11994, 157 s. aj.

2 Archiv KC OF je deponovan v Ustavu pro soudobé déjiny AV CR. Vzhledem k tomu, Ze je kontinualng
doplitovan o nové pisemnosti, zejména osobni provenience, neni tento fond dosud povaovén za uzavieny.

Interni pisemnosti KC OF jsou uspofadany, tvof je priblizné 50 archivnich Kartonti. Audi i tvofi
ucelena sbirka nahravek internich jednani KC OF v listopadu a prosinci 1989 (Vladimir Hanzel: Arch:v 1989.
De drni nahrdvky, 45 audi ).V viz9 zvladtnich vydani isi¢ho Oriy if

videozurndlu z listopadu a prosince 1989. Materialy Ci televize jsouz divodii tézko

pristupné.
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prevzeti moci, diferenciace a jednoty opozi¢niho hnuti, vyvoje jeho postojti ke statni moci
v rozhodujicich ,revolu¢nich“ tydnech. Nékteré useky jeho interpretace povaZzuji za
diskutabilni, avsak tento ¢lanek neni polemikou. Klade si za cil ptispét k zahajené diskusi
ptedevsim tim, Ze ji obohati o fakta zatim ne dostate¢né zndmd. Ve snaze o materidlovou
dplnost obsahuje hodnotici prvky v mensi mife neZ fakta. Prioritou tohoto textu je pokus
o postiZeni vnitini struktury OF od 19. listopadu do 10. prosince 1989, nikoli anylyza
jednani delegaci OF a VPN s vladni moci a historické hodnoceni téchto jednéni.
Obcanské férum vzniklo v podminkdch rozkladu dosavadni moci, coz vedlo k jeho
z4vratné rychlému vzestupu. Avak teprve v tomto procesu se stdvalo rozhodujici politic-
kou silou opirajici se o celospole¢ensky konsenzus a uvédomujici si sebe samu. Koordi-
naéni centrum nebylo jednolitym organismem. I v krdtkém ¢asovém dseku prvnich tii
tydnd proslo, pod vlivem vnitinich i vnéjsich faktord, mnoha proménami. Proto si tento
text klade za cil ukdzat nejen jeho vznik, ale také proces jeho strukturace a poé&atk
sebedefinice jako celorepublikového politického hnuti. Povazuiji jej, jak z dvodd fakto-
grafickych, tak interpretacnich, za otevieny. ,Revoluéni* déni uvniti opozi¢niho spoleéen-
stvi lze charakterizovat jako mnohodimenziondlni (neustdld horizontdlni i vertikdlni
mobilita osob, tvarovd variabilita vnitfni struktury a hierarchie, paralelita udalosti).
Z divodd heuristickych a metodickych neni mozné danou ldtku absolutné systemizovat
a zpiehlednit v jasném a faktograficky vycerpdvajicim vyctu. Text se pokousi zachytit
pouze hlavni strukturotvorné a organiza¢ni tendence a jejich nositele; odhalit momenty
piipadnych obratd ¢ zvratd, které poznamenaly vnitini Zivot hnuti; nezatajovat minoritni
wnonkonformni“ tendence projevujici se na jeho pidé i ptipadné pokusy o jejich eliminaci.

1. Zalozeni Obcanského fora

Predstavitelé n&kolika nezavislych iniciativ se Gi¢astnili povolené studentské demonstrace,
ktera zacala v patek 17. listopadu 1989 v 16,00 na Albertové a kolem dvaadvacaté hodiny
byla ukonc¢ena tvrdym zasahem policejnich sborii na Narodni tfidg, jen jako soukromé
osoby.’ Ani v opera¢nich spisech StB se neobjevily zdznamy o mimotadnych aktivitach
v disentu.! Bezprostiedn& po brutdlnim zésahu poradkovych jednotek proti ugastnikiim
manifestace na Nérodni tfidé se zrodila my3lenka protestu formou stavky prazskych vyso-
kych kol, k niZ se jesté ten ve&er piipojili n&ktefi herci a divadelnici. Studenti uméleckych
3kol, herci a ostatni umélci svolali na sobotu 18. listopadu 1989 na druhou hodinu odpoledni

3 Zdvérecnd zprava vysetiovaci komise sni pro objasnéni uddlosti 17. listopadu 1989 na
s. 64 a 65 uvadi, ze manifestace se zatastnili L. Lis, Z. Ji¢insky, A. Vondra, A. Dubéek, R. Batték. V dobg
piiprav pozadali K. Stindl a E. Mandler o moznost vefejného vystoupeni na Albertové. Byli viak zdvoile
odmitnuti. Pofadatel¢ — zastupci SSM i nezavisli studenti — programove odmitali z divodi pravdépodobnych
komplikaci s pfisluinymi ufady a organy acis islymi iniciati . (Cas Demok ké iniciativy
1987-1990. Sbornik dokumentii / Milan Otahal, Riizena Hlusi a. Ceské jovice, Nadace D é
iniciativy 1993, 5. 266.) Demonstrace se ziiastnili rovn&z V. Benda a J. Urban (HVIZDALA, Karel: Vyslech
revoluciondrii z listopadu 1989, Praha, Bestseller 1 1990, s. 13 a 45.) a nepochybn i dal3i aktivisté.

4 Zdvérecnd zprdva..., c. d.,s. 65.
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shromazdéni do Realistického divadla na Smichovg, aby pfijali spole¢né stanovisko k patec-
nim udalostem. V sobotu dopoledne pokracovala aktivita n&kolika studentii, ktefi tvofili
zarodky stavkovych vybori zatim pievazng uméleckych vysokych Skol.

Utastnik pate¢ni manifestace A. Vondra formuloval v sobotu dopoledne spole¢né
s dal$imi mluvéimi Charty 77, D. Némcovou a T. Hradilkem, ,dost ostré“ protestn{
prohldeni.’ Podle Vondrova svédectvi se kostra tohoto dokumentu stala z4kladem pro
névrh prvniho provolani Ob¢anského féra, a proto se na jeho obsah podivejme bliZe.

V dokumentu Charty 77 se pise, Ze se ,v¢era 17. listopadu 1989“ uskutec¢nila nejvétsi
manifestace za poslednich dvacet let. Zucastnilo se ji na 50 000 lidi, ktefi vyZadovali
okam?Zité zahdjeni celospolecenského dialogu, odstoupeni nynéjsiho stranického a poli-
tického vedeni zemé, svobodné volby, zruseni monopolu KSC a disledné uplatiiovani
lidskych prév, véetné propusténi politickych vézi. ProtoZe komunistickd moc odpovédéla
na tento nepieslechnutelny hlas brutdlnim zdkrokem, vyzyva Charta 77 k neprodlenému
teSeni. PoZaduje: 1. Odstoupeni viech ¢lent stranického a statniho vedeni, ktefi jsou
ptimo odpovédni za brutdlni postup proti vlastnim ob¢aniim. 2. OkamZité zahdjeni
celospoledenského dialogu o budoucich reforméch za plnopravné ucasti vSech sloZek
spole¢nosti, véetné nekomunistickych politickych stran a cirkvi, inteligence, délnikd,
studentstva a nezavislych iniciativ. 3. Charta 77 vyzvala vSechny ob¢any, aby okamzité
vemi dostupnymi pokojnymi prostiedky napomohli k uskute¢néni celospole¢enského
dialogu. 4. Charta 77 se obratila na vefejnost a politické pfedstavitele celého svéta, aby
politickym tlakem na souc¢asné ¢eskoslovenské vedeni napomohli tento dialog zacit.

Do bytu D. Némcové v Je¢né ulici, kde se mluvéi Charty 77 dopoledne sesli na své
pravidelné poradé, se dostavil J. KfiZan s urgentnim sdélenim, Ze ve 14,00 hod. zac¢ina
v Realistickém divadle shromdZzdéni divadelnikd, na které studenti DAMU pfipravuji
vlastni prohlddeni. Blizc{ Havlovi spolupracovnici J. KfiZzan a A. Vondra se pak rokovani
v Realistickém divadle zd¢astnili. Po vystoupeni o¢itych svédkii pate¢nich udélosti piecetl
herec T. Topfer navrh spole¢ného provoldni, ktery obsahoval sdéleni o zahdjeni tydenni
stavky hercti a studentti a doporuceni vyhlasit na pondéli 27. listopadu 1989 od 12,00 do
14,00 hodin stavku generdlni.® Za tohoto stavu véci A. Vondra usoudil, Ze je zbytetné
zvefejiiovat je$té dne$ni prohldseni Charty 77. Navrh na zahdjeni stavky byl mnohem
progresivnéjsi, tim spise, Ze s nim nevystoupila opozice, ale vysokoskolsti studenti a po-
puldrni herci. Diskuse, kterd se po pieéteni navrhu rozpoutala, nebyla ov§em viibec
jednoznaéné. Pochybovalo se zejména o Gspésnosti stavky. Zadit stdvkovat okamzité, nebo
v priibéhu tydne, aZ bude jistota, Ze se ke stdvce piipojila v§echna divadla? A. Vondra,
ktery argumentoval polskou zkusenosti, doporu¢oval zadit stavkovat ihned, bez jakého-
koliv prodleni. O velkych rozpacich, jez v divadle panovaly, hovoii i J. Urban.” Navzdory

S Deset prazskych dnii (17~27. listopad 1989). Dokumentace / Milan Otahal, Zdenek Sladek. Praha, Academia
1990, s. 34n.

6 Vyslech revoluciondfi..., c. d., s. 4 — Rozhovor s A. Vondrou. Priib¢h &asti jednani v Realistickém divadle
nahran vi (Origindlni videozurndl, Zvlatni vydani &.1).

7 Vyslech revoluciondfit..., ¢. d., s. 45. V rozhovoru s J. Urbanem se uvadi: , Bylo vidét, jak (herci) premy3li
o viech rizicich. Rizné se to handrkovalo az do &ty hodin... a% mi povolily nervy a zacal jsem kiicet: Ja jsem...
z Vychodoevropské informagni agentury. Jestli to podepidete, tak vam zarucuji, Ze do hodiny to vysila Hlas
Ameriky, Svobodna Evropa a viechny agentury to maji.*
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tomu plénum nakonec piedloZeny navrh prohldseni schvalilo. S vyzvou se odpoledne
seznamila a ztotoZnila vSechna prazska divadla. Rozhodla se pfipojit k tydenni protestni
stavce studenti a nabidnout v tyto dny divadelni prostory k Siroké vefejné diskusi.
V priibéhu sobotniho odpoledne zadaly zahrani¢ni sdélovaci prostiedky vysilat zpravu, Ze
pate¢ni zdkrok bezpecnosti si vyzadal Zivot studenta Matematicko-fyzikalni fakulty UK
Martina Smida. Tato zpréva bezpochyby znatné zradikalizovala vefejné minéni. V centru
Prahy se rozhotely svice a objevily plakaty se jménem obé&ti.® K veceru na Vaclavském
namésti u sochy sv. Vaclava vyhlasil studentsky pfeddk Martin Mejstfik timysl studentd
a hercil stavkovat.”

Véclav Havel ~ ptedni osobnost ¢eskoslovenského disentu - pfijel pravé v tyto chvile
do Prahy, aby v Realistickém divadle shlédl pldnované piedstaveni Res Publica II., v némz
méla byt pouZita ukézka z jeho hry. Cely minuly tyden trévil ve svém venkovském domé
na Hradecku a jeho ,posledni opozi¢ni aktivitou byla schiizka 12. listopadu 1989 s fadou
spolupracovnik, na niZ piipravovali organizaci manifestace chystané na 10. prosince 1989,

Myslenka, Ze opozi¢ni kruhy by ve spole¢enskopolitickém klimatu zménéném pate¢nimi
udalostmi na Narodni tfidé mély vystupovat jednotné, se zacala proméiovat ve skutek
v nedéli 19. listopadu.11 Nemame a myslim si, Ze ani nemtZeme mit iplny ptehled o v§ech
tmyslech, pohybu a vzdjemné spolupréci viidéich ¢initelé hlavnich nezdvislych skupin
v tomto ¢asovém momentu. Ze zdrojd, které jsou k dispozici, miZeme naértnout jen
ptiblizny obraz. Zda se, Ze na potfebé sjednotit opozici se shodovali vsichni bez vyjimky.
Stejné tak na osobnosti, kterd by jednotu ztélesiiovala — na Véaclavu Havlovi.

Pokusme se nyni ve stru¢nosti rekonstruovat nedélni uddlosti. Rano se telefonicky spojil
predstavitel Ceskoslovenské demokratické iniciativy (CSDI) Emanuel Mandler s predse-
dou Klubu za socialistickou piestavbu — Obroda MiloSem Héjkem a pfedloZil mu ndvrh na
spole¢ny postup. Do Hajkova bytu pfichdzeli mezitim dalsi ¢lenové Obrody spole¢né
s J. Urbanem. Ten navrhl, aby vSechny opozi¢ni skupiny utvofily koordina¢ni orgén, ktery
by se nazyval ,Férum“. M. Héjek se pokusil znovu spojit s E. Mandlerem, dozvédél se
viak od jeho manzelky, Ze ho zatkli.'* M. Héjek pfedal pfedstaviteli vedeni CSDI Karlu
Stindlovi telefonicky vzkaz, aby se dostavil do bytu V. Havla. K. Stindl se cestou telefonicky
dohodl s Bohumilem DoleZalem na odpoledni schizce piedstavitelii Masarykovy spole¢-
nosti v byté Evy Stolbové.!

8  Zajimavym a nepfili§ znamym faktem je, Ze zpravu o dajné smrti Martina Smida popfela uz na sobotnim
vedernim im foru v istickém divadle ¢ho slova Jana Smidov4, Martinova
matka. (Rozhovory s revoluciondfi..., c. d., s. 4 — Rozhovor s A. Vondrou.)

9 Pribeh krtké, rozsahem neveliké, aviak do jiste miry orgamzovane demonstrace v sobotu 18. listopadu
popisuje TUMA, Oldich: Zitra zase tady! ¥ ¢ Praze jako politicky
a socidlni fenomén. Historia nova sv. 7. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994, s. 18. Odtud vime, ze
demonstraci Fidil predni Slen iniciativy Ceské déti P. Placak.

10 Zdvéreénd zprava..., c. d., s. 66.

11 S nézorem M. Otahala, Ze opozice zareagovala na udalosti po 17. listopadu pozdé& (Opozice, moc, spolecnost...,
c.d., s. 98-99) si dovoluji polemizovat. Vzhledem k nazorové pluralitg, ktera v opozi¢nich kruzich panovala,
ik nepfedvidatelnym okolnostem, jez nastaly, je naopak relevantni konstatovat, Ze ke sjednoceni opozice doslo
pomérné rychle a bez vétSich pritahi. Neni bez vyznamu, Ze se to podaiilo jesté na konci ruiného vikendu.

12 KOHOUT, Lubos: Obroda v hnuti odporu av prevratu, rukopis ulozeny v USD AV CR, Praha 1994, 5. 64-67.

13 Cas Demokratické iniciativy..., c. d., s. 266-267 — Rozhovor s K. Stindlem.
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Do Havlova bytu dorazili nejdfive J. Urban s M. Héjkem, vzépéti i K. Stindl. P¥{tomni
uZ byli R. Batték, J. KfiZzan, A. Vondra, V. Hanzel, pozdéji R. Palous, M. Palous..."* Kratce
po poledni se piitomni shodli na ndzvu Oblanské forum (OF) a rozhodli, Ze zakladajici
schize, kterd by méla poskytnout Ob¢anskému f6ru $irsi konsenzus, bude svolana na 20,00
hodin do Cinoherniho klubu v Praze 1. V. Havel piedal svému tajemnikovi V. Hanzelovi
soukromy adresdf, aby sezval na ve¢erni shromézdéni co moZznd nejsirsi a nejreprezenta-
tivn&jsi okruh lidi.'> Kontaktovani byli i dstfedni tajemnik CSS J. $koda, predstavitel
takzvaného obrodného proudu v CSL, J. Svoboda a dalf. M. Hajek byl pritomnymi
povéten, aby s novymi skute¢nostmi sezndmil Véclava Bendu. Hdjek byl viak pii vstupu
do Bendova domu (jako v$ichni ostatni, ktefi chtéli V. Bendu v nedéli odpoledne navstivit)
zadren piislusniky StB a propustén a7 po piilnoci.'® A% do 15,00 hodin, kdy se V. Havel
s V. Hanzelem odebrali do Cinoherniho klubu, se v Havlové byté diskutovalo o podobé
prvniho provoldni OF, o politické strategii. Nevime piesné, kdo z ptitomnych a jakym
dilem ovlivnil podobu tezi, které se mély stat podkladem pro diskusi v Cinohernim klubu.
Nemdme rovnéz 7adné zprdvy o tom, Ze by béhem této diskuse dochdzelo k vétsim
koncepénim sportim, kromé jediné zminky. K. Stindl se pokusil, jak sam uvédi, seznamit
piftomné s programem CSDI. Spoéival v rychlé realizaci svobodnych voleb do tstavodar-
ného shromdzdéni na prechodnou dobu do vytvoreni demokratické tistavy a v ustaveni
ptechodné (tednické) viady. Lidové hlasovani mélo pak pfijmout navrZenou tistavu. Poté
by byly vypsény nové volby. Tento dalekosahly névrh (mezi v§emi ostatnimi, které v této
f4zi na riiznych mistech vznikaly, oviem zcela ojedinély) byl odmitnut.!” Z Havlova bytu
odesel K. $tindl na dohodnutou schiizku ptedstavitel& Masarykovy spole¢nosti k E. Stol-
bové. Ponévad? jiz zpovzdali zaregistroval pfitomnost Stitni bezpe¢nosti pfed jejim
domem, zménil smér, a tak se pravdépodobné vyhnul zatéeni. V li¢eni udélosti nedéle
19. listopadu 1989 stojime nyni pied otdzkou, na kterou zatim nikdo nenasel tiplnou
a uspokojivou odpovéd, parlamentni Komisi pro vySetfovani udalosti 17. listopadu nevy-
jimaje. Pro¢ StB nezasahla proti opozi¢nim skupinim rovnomérné? Bylo to jejim zamérem,
nebo v ni uz pfevladal chaos a vahdni? Jen v ndznaku se tohoto problému neddvno dotkl
Pavel Z4¢ek. Bez blizsi specifikace zdroje uvedl, #e po 17. listopadu ,.kromé sebezachov-
ného sbéru informaci doslo plénovité k odstaveni takzvanych extremistti (rozuméj osob,
které mély v hlavé jasny program a byly organiza¢né schopné) pomoci vlivové agentury
¢ jinym zplsobem (napiiklad situace v Severodeském kraji ¢i zajidténi predstavitelt

=

Uvadim jen ty osoby, které na schiizce prokazatelng byly. A. Vondra hovofi o deseti lidech, ktefi se tu
vystiidali: ,,PFichazeli..., aniz bylo cokoli domluven¢ho, viichni prosté citili, Ze je potfeba n¢co udg&lat.”
(Vyslech revoluciondfii..., c. d., s. 4); srov. dale rozhovor s J. Urbanem, tamtéz, s. 46. Pfitomnost R. Palouse
doklada jeho Zdpisnik z 19.11.-23.12.1989, rukopis, s. 1. (Zapisnik je v osobnim vlastnictvi R. Palouse, ktery
Jjej laskave zapiij&il pro historiografické ucely.)

15 Zavérecnd zprava..., c. d., s. 67.

16 KOHOUT, broda..., ¢. d., s. 65; V. Bendovi bylo po cely den znemozn&no vychazet z domu. (Rozhovory
c.d,s. 13)

17 Cas Demokratické iniciativy..., c. d., s. 266n. V rozhovoru s K. Stindlem se uvadi: ,...po prvnich vétach Havel
jakoukoliv diskusi na toto téma odmitl; panovala tam hektickd atmosféra pripravy veterniho shromazdéni
v Cinohernim klubu podle jiZ viceméng predem promyslenych predstav, v nichZ videi roli hrala myslenka
dialogu se stavajici komunistickou moci.“
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Demokratické iniciativy), ¢imZ byli vybrani pfedstavitelé opozice vyfazeni z po¢ate¢ni faze
rozhodovaciho procesu a ztratili s udalostmi kontakt. Rozhodujici mista byla jiZz zabra-
na.“!® Zaekovo vysvétleni je pravdépodobné, bylo by viak potieba doloZit je hodnovérnymi
argumenty.

Na 18. hodinu byla podle odpoledniho ujedndni svoldna schiizka hlavnich aktivisti
vznikajiciho OF opét do Havlova bytu, kde zfejmé mélo dojit k z4vére¢nym pfipravam na
vederni shromédzdéni. Mezi odpoledni ndvstévniky ptibyl Vaclav Maly, jenZ se pravé vratil
ze severni Moravy a na Vaclavském ndmésti potkal R. Battéka. Maly uvédi, Ze se na této
schiizce jesté probiral a upravoval ndvrh provoléni OF.® Do Cinoherniho klubu odesel
V. Havel z divodii osobni bezpe¢nosti o néco dive nez ostatni.?’ Ve 20,00 hodin zacala
v Cinohernim Klubu zakladajici schiize Ob¢anského féra. Otazku vékové a ndzorové
politické skiadby t¢astniki nemiiZe tento ¢lanek z heuristickych divodi v iplnosti vytesit,
proto zlstava nadéle oteviend. Mimo pochybnost je viak skute¢nost, Ze snahou organi-
zétorl bylo sezvat shromazdéni, které by bylo v nejvyssi mozné mife reprezentativni
a mohlo tak pfi vytvateni sjednocené opozice dospét k pevnéjsimu a trvalej$imu nézoro-
vému konsenzu. V divadle byli piitomni ptedstavitelé viech slozek spolecnosti, které
rozpoutaly revolu¢ni proces a mély nejvétsi zdjem na podstatnych zméndch spolecensko-
politického klimatu v zemi - studentstva, kulturnich pracovnikd, nezavislé i oficidlni
inteligence.?! Do klubu se rovné dostavili zéstupci ¢eskych stran Ndrodni fronty i nékolik
denti KSC. Na prézdné pédium vystoupil A. Vondra a ptednesl tivodni slovo. Po kratké
pévecké improvizaci Vladimira Merty, kterd méla uvolnit napjatou atmosféru, byli na
jevisté postupné zvéni reprezentanti opozi¢nich proudd, politickych stran a skupin: Véclav
Havel (Charta 77), Vaclav Maly (Charta 77), Jana Petrovd (NMS), Rudolf Batték (HOS),
Petr Cepek (herec), Petr Kucera (CSS), Jif K¥izan (inicidtor peuce Nékolik vét), Michael
Kocéb (iniciativa Most), Josef Zvéfina (filozof a teolog), Jan Skoda (CSS), Frantiek
Reichel (CSL), Radim Palous$ (Charta 77), Josef Svoboda (CSL), Vének Silhan (Obroda),
Milan Hruska (hornik), Jan Obdrzalek (KSC), Dana Némcova (Charta 77), Dan Vétrovsky
(student), Karel Stindl (CSDI), Joska Skalnik, O. Trojan (student FAMU), Eliska Horelova
(spisovatelka), Josef Kemr a Jifi Bartoska (herci).?* Po obsazeni jevisté dostal slovo
V. Havel. Hovofil o tom, Ze v nastalé dramatické situaci se na mnoha mistech vold po
dialogu, neni vsak viibec jasné, kdo s kym by jej mél vést. Dialog musi mit celospole¢en-

18 ZACFK Pavel: Pro¢ v hstopadu 1989 padl komunisticky rezim? Uloha StB pfi potlatovani protirezimnich

P ych aktivit v ku. In: Lxdove noviny, (18.11.1994), €. 271, s. 9. Autor
Clanku je p il Utadu pro ia i Cinnosti StB.
19 Vyslech revoluciondrii..., ¢. d., s. 31 — Rozhovor s V. Malym. K u¢astnikiim schiizky se pfipojil i dosud

nejmenovany Ladislav Lis.
20 Deset prazskych dnii..., c. d., s. 627 — Rozhovor s M. Paloudem.
21 Zivou predstavu o rokovani v Cinohernim klubu poskytuje videozaznam (Videozurndl. Zv1astni vydani & 1 —
Cinoherni klub 19.11.1989, 20,00 hodin). Snimek je v3ak sestfihan a prolozen dodate¢nym komentafem.
O nézorovém vfeni v hledisti neposkytuje Zadny obraz. O prib&hu diskuse a jeji atmosféfe nas zpravuje pouze
HORACEK, Michal: Jak pukaly ledy. Praha, Ex libris 1990, 5. 44-50.
Obsazeni jevists C iho klubu im dle fotografie Jaroslava Kofana, publikované
naposledy v Nedélnich Lidovych novindch, (19. ll 1994), &. 46, s. 1 a 3. Powzito i cit. Origindlniho
videozurndlu. Zv1atni vydani &. 1. Z videosnimku je vSak patré, Ze se personalni skladba na jevisti v prib&hu
zasedani prom&iiovala.
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skou formu, byt ,,vefejnou a svobodnou diskusi o budoucnosti této zemé“. V posledni dobé
pozadovaly dialog pouze nezavislé iniciativy, s kterymi odmitala stitni moc jednat. Navic
tyto skupiny reprezentuji pouze své ¢lenstvo a své piiznivce a nemohou zatim o sobé
tvrdit, Ze zastupuji celou spole¢nost. Udalosti poslednich dni v§ak ukdzaly, jakou roli hraje
studentstvo a divadelni obec. Z téchto diivodd by mélo byt Obcanské férum télesem
sdruzujicim oficialni i nezdvislé struktury, které ,by se nabidlo, Ze bude operativnim
partnerem moci pii jednani“.?*> Do OF ma moznost vstoupit kazdy, kdo se citi byt jeho
¢lenem. Obéanska féra necht vznikaji v celé republice.

Véclav Havel pak piecetl navrh zdkladniho provoldni OF, které obsahovalo: 1. Pozada-
vek odstoupeni osmi konkrétnich osob ,,odpovédnych za mnohaletou devastaci viech
oblasti spole¢enského Zivota u nds“ — G. Husdka, M. JakeSe, J. Fojtika, M. Zavadila,
K. Hofmana, A. Indry, M. $tépéna a K. Kincla. 2. Pozadavek ustaveni parlamentni komise
pro vySetfeni pédte¢niho brutalnitho zdsahu bezpe¢nosti proti studentské manifestaci.
3. Pozadavek okamzitého propusténi vech politickych véziiti. 4. Pozadavek zvefejnéni
provolani Obcanského féra ve sdélovacich prostfedcich. 5. Podporu dvouhodinové gene-
rélni stavky vyhlddené na pondéli 27. listopadu.?*

23 Havlova tivodni ¥e¢ in extenso Vv Origindlnim videozurndlu. Zv1atni vydani &. 1.

24 Milan Otéhal (Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 103) uvadi, Ze ,,prohlaseni... nepodpofilo generalni stavku,
ktera byla nejsilngjsi zbrani opozice, nebot’ zapojovala do boje proti rezimu nejsir3i vrstvy obyvatelstva, jeZ
se stavaly skutetnym politickym subjektem®. Toto tvizeni viak ve svétle detailni analyzy pisemnych
dokumentii i stnich svédectvi (kterou M. Otéhal oviem neprovedl) neobstoji. Otahal vy3el ze zn&ni provolani,
které v pondéh 20. listopadu otiskl Jnformacni servis ¢ 1., odkud jej jako spolueditor prevzal do edice

Deset prazskych dnii..., c. d., s. 48. V provolani otisténém v IS se pasaZ o podpofe
gencrélni stivky skuteEn® neobjevuje. Naproti tomu vicchny excmpléfe zikladniho provoldn! uloZené
v archivu KC OF sekvenci o generalni stavce obsahuji. (,,OF se stavi celou svou autoritou za my3lenku
generalni stavky dne 27.11. od 12,00 do 14,00 hod., k niZ vyzvali praZti vysokoskoléci, a chape ji jako vyraz
podpory poZadavkii, o nichZ chee se statnim vedeni jednat.*) Vysvétleni dvoji podoby zakladniho dokumentu
OF se na diskusnim seminafi Promény politického systému Ceskoslovenska na prelomu let 1989-1990, ktery
se konal 10. a 11.12.1994 v palaci Kolowrat (diskuse vyjde tiskem jako mimoradné ¢islo dvoumésicniku Listy
vroce 1995, Hanzelovo vystoupeni nas. 24-25), pokusil podat Vladimir Hanzel, ktery byl jako osobni tajemnik
V. Havla pfimym sv&dkem viech kli¢ovych udalosti od 19.11.1989: ,,V piivodnim prohlaseni byla véta,
odstavec o podpofe generalni stavky. Ovsem doslo k tomu, Ze pfi dal3im prepisovani tohoto textu byl v jednom
pripade tento odstavec nedopatienim vynechan. My jsme to dokonce zjistili asnaZili se ten $patny text stahnout,
ale melo to uz sviyj Zivot... Cili existovaly dv& verze. Spravna je s tim odstavcem, e OF podporuje generélni
stavku.“ Toto na témze foru potvrdil i moderator diskuse v Cinohernim klubu R. Palous (s. 25). Dikazii je
oviem vice. Ve vy3e citované edici Deset prazskych dni.., c. d., s. 605-607 je otistén rozhovor M. Otahala
a Z. Sladka s Vaclavem Malym, ktery tu uvadi, Ze ,,..uz v prvnim prohlaSeni OF byl vznesen poZadavek
generalni stavky.... Prvni tiskovy mluvéi OF Maly — jeden z 18 signatafi zakladniho provolani OF — byl stejng
Jjako Hanzel pfitomen na viech prvnich poradach uzsiho grémia OF. Je podivné, Ze Otahal, ktery rozhovor
s Malym vedl, nebere na jeho zévazné svédectvi zfetel. Svédectvi M. Horatka v knize Jak pukaly ledy..., c. d.,
s. 44-50, je nejvice prikazné: vyzvu ke generalni stavce pretetl Havel uz v navrhu provolani. Komentaf
k videozaznamu &asti diskuse v Cinohernim klubu 19. listopadu (Origindlni videozurndl. Zviastni vydani & 1),
v némzZ je celé provolani pretteno, obsahuje vy3e citovanou pasaz o generélni stavce. Na videosnimku je
zachyceno vystoupeni J. Zvéfiny, ktery o ni hovofi jako o samozfejmé soutésti provolani. Uvedend svédectvi
opraviiuji vynést jednoznatny zaver: provolani OF piijaté v Cinohernim klubu obsahovalo podporu generalni
stavky. Z citatu uveden¢ho na zagatku této poznamky i z dal3iho kontextu jasn& vyplyvé, jak zavazné misto
v Otéhalové interpretaci zaujima zminka o tom, Ze OF se za generalni stavku nepostavilo. Z tohoto divodu
povazuji za nutné zminit se alespoi ve zkratce o vztahu OF ke generalni stavce v priib&hu prvniho revolugniho
tydne. K prvnimu vystoupeni piedstaviteli OF na masové demonstraci doslo v atery 21. 11., kdy Forum
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Po ptecteni navrhu ndsledovala bouilivd, kontroverzni diskuse, kterou fidil R. Palous.
Zaznivaly v ni velice riizné nazory a postoje, umirnéné i radikalnéjsi, vécné i zcela nepfi-
padné. Hned na po¢atku odmitl J. K¥iZan navézat a vést dialog se zkompromitovanymi
predstaviteli stranického vedeni. Ndvrh Jana Rumla, aby byl dialog se statni moci
podminén splnénim viech pozadavkii OF, patfil rovnéZ k tém radikalnim. Nakonec se v§ak
neprosadil.?® Splnéni zakladnich poadavki se stalo pfedmétem dialogu, nikoliv jeho
podminkou. Na druhé strané i vyzvy k umirnénému postupu se setkaly s jednoznaénym
nesouhlasem. Projev reZiséra Jittho Svobody, ¢lena KSC, byl dokonce vypiskan. Na zdvér
debaty si vzal slovo opét V. Havel a pfecetl provolani OF, doplnéné o pfijaté dodatky
a zmény. R. Palous nechal jesté hlasovat o tom, zda v provoldni budou straniéti ¢initelé
odpovédni za mnohaletou devastaci spole¢nosti uvedeni jmenovité ¢i nikoliv. Drtivd
vétina ptitomnych se vyslovila pro jmenovité uvedent, coz modifikovalo a radikalizovalo
vcerejsi prvni bod provolédni Charty 77, v némZ pozadavek demise nebyl formulovan
jmenovité. Ob¢anské férum pozadovalo odstoupeni takika celé stranicko-statni $picky.
Uved'me funkce, které komunisti¢ti funkcionati uvedeni v provoldni zastévali: prezident
republiky, generalni tajemmk UV KSC, vedouci ideologického oddéleni UV KSC, predseda
ROH, ¢len predsednictva UV KSC, ptedseda Federalntho shromézdéni CSSR, vedouci
tajemnik Méstského vyboru KSC a federalni ministr vnitra. Timto poZadavkem a vyzvou
ke generalni stdvce dostalo zakladni provolam OF, které bylo vysledkem kompromisu,
ostry konfrontaéni raz.

Khodnoceni vyznamu zaloZeni Ob¢anského féra jen velice stru¢né. PouZijeme-li meta-
foru, mohli bychom fici, Ze OF naskocilo do jedouciho vlaku. Pfevzalo, potvrdilo a tim
i zna¢né posililo a upevnilo strategii, ktera se zrodila v priibéhu véerejsiho dne ve student-
skych a hereckych kruzich. Cile Ob¢anského féra byly explikoviny v zdvéru provolani:
svobodné volby a demokraticka spole¢nost. Jednani o vznesenych pozadavcich chépalo
proto jako ,zac¢dtek celospolecenské diskuse o budoucnosti Ceskoslovenska ... na cesté
k demokratickému spoleéenskému uspofddani, a tim i k hospodatské prosperité*.

Provoldni oznamovalo, Ze vznik Ob¢anského fora odpovida viili ¢tyficeti tisic dosavad-
nich signatafli petice Nékolik vét. Téchto Ctyficet tisic obdanii predstavovalo v nedéli
19. listopadu 1989 vecer vychozi redlnou spole¢enskou silu Ob¢anského féra. Méla-li vdha
opozice nadale vzristat, musel se pocet jeho pfimych piiznivcl zvySovat.

Po ukonéeni Jednam byl zvolen osmndcti¢lenny vybor, ktery mél v nejbliZsich dnech
reprezentovat OF. Clenové vyboru podepsali ptijaté provoldni. Byli to: R. Batték, P. Cepek,
V. Havel, M. Hruska, M. Jelinek, M. Kilazko, L. Kopecky, J. Kfizan, V. Maly, M. Mejsttik,
P. Oslzly, L. Péty, J. Petrové, Jan Ruml, V. Silhdn, O. Trojan, J. Vavrousek, A. Vondra. Po
ukonéeni schiize odnesli Vaclav Maly a Alexander Vondra provoldni OF na ustavujici

spole&nt se studenty vyhlasilo, Ze generalni stavka ma byt vyrazem podpory viech opozitnich poZadavkii. Ve

stiedu 22. 11. zvei‘e_]mlo OF instrukci o tom, Jak by méla byt stavka organi: a jak by mela p
zejména v p a Ve viech dalsich prohlasamch tiskovych
iké a osobnich d: je az do konce tydne generalni stavka nejdaleZit&j3i politickou

zbraii opozice. V priib&hu patku 24 listopadu duchﬁzi k zméné v pOJcn stavky. Vedeni OF jeji ideu
aktualizovalo. Generalni stavka se m¢la stat ,, 0 pravu jedné politické
strany na vedouci ullohu ve spole¢nosti®.

Deset prazskych dni..., ¢. d., s. 652 — Rozhovor s J. Rumlem; Srov. s Otahalovou argumentaci Opozice, moc,
spolecnost..., c. d., s. 103.
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zaseddni Prazského koordinaéniho stdvkového vyboru vysokych skol v budové CVUT na
Karlové namésti. Zde se odehravalo podobné drama jako véerejsiho dne v Realistickém
divadle a pfed nékolika hodinami v Cinohernim klubu — spor mezi radikéInji naladénou®®
a umirnénéjsi skupinou. Ke kompromisni dohodé dospéli studenti az pozdé k ranu.?’
Dokument sjednocujici prazské studenty vyzyval k ¢asové neomezené vselidové diskusi.
Z provolam OF prevzal vSechny ¢tyti pozadavky a ptipojil k nim paty — zrugeni vedouci
tilohy KSC v tstavé.?® Na tsvitu nového tydne se studenti a Ob&anské férum spojili do
jednotného opozi¢niho proudu.

Kontakt opozice s obéany. Proména OF v mluvciho ceské verejnosti

Obdobi od ukonéeni ustavujici schiizky do vefejného vystoupeni na Vaclavském namésti
v utery 21. listopadu vypliiuje prvnich &tyficet hodin existence a piisobeni Ob&anského fora.
Zpravy o tom, co v tomto mezidobi OF podnikalo, jsou velice utrzkovité. V pondé&li dopo-
ledne se v galerii U Regickych seSel vybor,” ktery byl veter zvolen v Cinohernim klubu.
Nektefi jeho ¢lenové v priibghu dne navitévovali stavkujici vysoké 3koly a divadla, kde
hovotili o zalozeni OF a jeho cilech.” V 16,00 se zcela zaplnilo Véclavské namésti, kde
doslo k prvni velké listopadové demonstraci, jejiz priib&h byl z v&t3i &asti spontanni.’’ Od
sochy sv. Véclava promluvil ke shromazdéni pfeddk SSM Vasil Mohorita, ktery podpofil

26 K radxkamm pall‘nh studenti DAMU a FAMU, jejichz zastupce prednes! v Cinohernim klubu doposud
nazvané ,Nedekat — Jednat!“. Provolani je oti§téno v edici Deset
prazskych dni.. c. d s. 78-79. Prohlaseni odmité jakoukoliv formu dialogu se statni moci, kterou chape jako
zlotinnou, a obsahujc tyto pozadavky: potrestani viech osob odpovédnych za pate¢ni zasah na Narodni tiidg;
okamZité vypsani mlmnl‘adnych voleb; vypusténi klauzule o vedouci tloze KSC z ustavy; tstavni zikon

0 pravu 74 diskusi o ych pomérech v CSSR; glslmcl Lidovych novin;
Vezal; prodis i tohoto iska v Zivém vysilani Cs. televize; objektivni
zpravodajstvu sdelovacich prostiedki. Poslednim bodem je vyhlaseni i generalni

stavky na pondgli 27. listopadu. Vystoupeni studenta s timto prohlasenim v Cinohernim klubu viz cit.

Origindlni videozurnal. Zv1&3tni vydani ¢. 1.

,,Studenti byli rozd¢leni na dva tabory: tabor radikali hlavng z uméleckych 3kol... a tabor umirnénych, spi§

z technickych a prirodovédnych 3kol. Nakonec zvitézil kompromie  jehoz vysledkem se stalo prvni spolené

“(Deset prazskych dnii..., c. d., s. 662 —~ Rozhovor s A. Vondrou). Jednani se zii¢astnili

zistupei téchto vysokych Skol: AMU (DAMU, FAMU, HAMU); UK (fakulty pedagogické, filozofické,
Iékafstvi, fyzikal , piil at&lesné vychovy asportu); CVUT

(fakulty jaderného inZenyrstvi, architektury, slmjm stavebni, elektrotechnické); VSCHT; VSE; V8Z; Husovy

&s. bohoslovecké fakulty.

Spole&né i otidténo v Deset prazskych dnit..., c. d., s. 77. Hlavnim pfinosem

této edice dokumentii je shromazdéni znaéného mnoZstvi cenného pisemného materiélu, ktery by pozdép mohl

nendvratn¢ zmizet. Edice ma v3ak n&které vécné nedostatky, které Ize posti teprve pod

drobnohledem. Na mysli méam predev3im nespravnou da(ac: a filiaci n¢kterych dilezitych dokumenti,

neuvedeni dilezitych okolnosti pfi jejich vzniku (nedostate¢ny kriticky aparat). Badatel zabyvajici se analyzou

potatki , listopadové revoluce* by m&l k této edici pistupovat obezietng.

Deset prazskych dni..., c. d., s. 604 a 627 — Rozhovor s V. Malym a M. Palou§em. M. Palous tu uvadi:

_Nicméng na pondgIni schiizku, af z téch & on&ch pFitin, pfislo vice lidi, nez bylo pozvéno. Vytvofila se jaksi

dynamicka skupina, stale se promé&iujici, spi§ stale rostouci skupina.*

30 Zdpisnik R. Palouse..., c. d., s. 2; Rozhovory s revoluciondi..., c. d., s. 5 — Rozhovor s A. Vondrou.

31 Cast manifestace zachycena na nahravce cit. Origindiniho videozurndlu. Zv\&tni vydani &. 1.
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studentskou stavku a zavazal se, Ze v pfipadé represi proti studentskému hnuti rezignuje na
svou funkci. Na schiizce v Realistickém divadle, zahajené po odpoledni manifestaci, zvolil
vybor Vaclava Malého tiskovym mluvéim OF,* rozhodl o zaloZeni tiskového centra, které
se ,,zahy osamostatnilo jako Nezavislé tiskové stfedisko“ a od 20. listopadu vydavalo denik
Informacni servis.>® Rovnéz se diskutovalo o zpfisobu, jakym by mélo OF vystoupit na
zitfej3i demonstraci.

V titery 21. listopadu dopoledne jednani pokratovalo opét v galerii U Recickych. Pii-
vodni zamér oslovit demonstranty od pomniku sv. Vaclava vystfidal ndpad vyuZit strate-
gicky vyhodnéji poloZeny balkon Melantrichu. Pfes poé¢ateéni odpor nékolika
konzervativnich predaki socialistické strany a vedeni Lidového nakladatelstvi bylo Ob-
¢anskému foru vystoupeni z budovy Melantrichu umoznéno. V dtery po $estnécté hodiné
predstavil V. Havel dvousettisicovému shromézdéni Obc¢anské férum poprvé:34 Jsem
spisovatel, nikoli tdborovy fe¢nik. Promluvim jen velmi krétce. OF je zamy$leno jako
okamZit4 a prozatimni reprezentace kriticky smyslejicich obéanii. MiZe se k nému spon-
tanné piidat kdokoliv, kdo se citi byt jeho &lenem.“*> Vysledek prvniho veiejného
vystoupeni opraviioval ke konstatovéni, Ze Ob¢anské forum, které se v nedéli deklarovalo
jako mluve{ &tyticeti tisic, podporuji nyni ,statisice obéanti“.*® Na vederni tiskové konfe-
renci Véclav Havel uved], Ze se OF zatim ,neciti byt zptsobilé vést dialog s piedstaviteli
moci“. Partnerem pro jedndni by se mél stit kvalifikovany vSeob¢ansky vybor, jenz by
zahrnoval $iroké spektrum nai vefejnosti®’ — opozici i obtany z oficidlnich struktur.

Den poté, ve sttedu 22. listopadu, reagovalo prazské OF na prvni zpravy o vzniku
novych Obcanskych fér ,na zdvodech, v institucich nebo v mistech bydlisté a vyzvalo
jejich zdstupce k navazani kontakti s prazskym centrem. 38 prestiz opozi¢niho hnuti rostla.
Na shromd#déni ve stfedu 22. listopadu, kterého se ziéastnilo kolem 200 000 ob¢anti, to
Véclav Havel podtrhl slovy: ,,OF se v tuto chvili stdva redlnym reprezentantem kriticky
smyslejici ¢eskoslovenské vefejnosti, ktery zac¢ind byt brdn vézné i soudobou statni

moci.«>?

32 Deset prazskych dnii..., c. d., s. 605 — Rozhovor s V. Malym; dale srov. Zdpisnik R. Palouse..., c. d., s. 2.

33 Rozhovory s revolucion: . d., s. 5 — Rozhovor s A. Vondrou.

34 Na prvni pfimy kontakt OF s manifestujici vefejnosti vzpomina R. Palous. Lid¢, ktefi zcela zaplnili Vaclavské
nameésti, byli obraceni smérem k pomniku sv. Vaclava, odkud kdosi ke shromézdéni stejné jako véera
promlouval. Palous pristoupil k mikrofonu a fekl: ,Hovoii k vam Obcanské forum.“ Na ta slova se v3ichni
demonstrujici ototili tvafi k budové Melantrichu a zacali skandovat: ,,Kdo to je? Kdo to je?** KdyZ Palou3
oznamil, Ze v Eele OF stoji Véaclav Havel, zatal dav souhlasng volat: , At Zije Havel!* Prvni manifestace OF
zatala. (Parafraze Sasti rozhovoru tymu historikii Nadace H. Bolla s R. PalouSem, 20.10.1994, kaz. 1.)

35 Svobodné slovo, (22.11.1989),s. 1 a 3.

36 Dopis OF prezidentovi USA G. Buschoviap SSSR M. Gorbatovoviz21.11.1989,
ulozen v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF

37 Lidovd demokracie, (22.11.1989), s. 4.

38 Vyzva prazského centra OF k nove zakladanym obdanskym foram z 22.11.1989. (Ulozena v USD AV CR,

Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF.) Kontaktni adresou bylo divadlo Laterna magika v Jungmannové ulici,

které se stalo od &tvrtka 23.listopadu hlavnim pusobi§tém OF. (Zdpisnik R. Palouse..., c. d., s. 3.)

Svobodné slovo, (23.11.1989), s. 1 a 3. V. Havel dodal, ¢ ,,v nejblizsich hodinach se OF pokusi sjednotit

viechny vznaSené pozadavky do jednotné listiny. Tyto poZadavky podpoii, jak pevng véfime, vSichni, ktefi

cht&ji demokracii v nasi zemi, manifestatni generalni stavkou v pond&li 27.11.1989.
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Podpora, kterou ob¢ané Féru vyjadfovali, naddle rostla; doslova imérné tomu, jak
klesala diivéra v akceschopnost KSC. Ve &tvrtek 23. listopadu skonéil pokus vedouciho
tajemnika Méstského vyboru KSC Miroslava $tépéna ziskat na svou stranu délniky
vyrobniho komplexu CKD nezdarem. Odpoledne ptived] piedak Petr Miller délniky tohoto
zdvodu na manifestaci na Vaclavském namésti. Obcanské forum se tsty Vaclava Havla
prohlasilo za ,jediného faktického pfedstavitele lidové viile*. Ve stiedu 22. listopadu vecer,
krétce pted zahdjenim pravidelné tiskové konference, nabidli Ob¢anskému féru své sluzby
ekonomové z Prognostického tistavu. Véclav Klaus jako jejich zdstupce se tiskovky osobné
zicastnil a promluvil na ni. 40 0d této chvile, jak podotkl Havel na ¢tvrte¢nim mitinku,
disponuje OF kvalifikovanymi silami vSech oblasti spole¢enského Zivota, schopnymi vést
svobodnou a vécnou diskusi o redlnych cestach ke zméné politickych a hospodatskych
pomérd...“*

Piivodni vybor Ob&anského féra se béhem prvniho tydne znaéné rozrostl. Detailni
rekonstrukei jeho sloZeni a promén neni mozné z heuristickych dtvodd provést. Od
presidleni do Laterny magiky (23. listopadu) pracovaly v OF viceméné uZ vSechny osoby,
které jsou uvedeny v prvnich ptehledech a seznamech aktivistii OF z pielomu listopadu
a prosince 1989 (viz dale v textu). Iniciativni skupinu tvofilo podle vyjadfeni Ivana
Dejmala 20-60 lidi.*? Ta rokovala ka?dy den v ,kufarn&“. Projednand témata se jesté
diskutovala v takzvaném plénu, které se schdzelo kazdy den navecer v hledisti Laterny
magiky43 V priibéhu prvniho tydne se pozornost OF zamétila pfedevsim na piipravu
manifestaci.** Iniciativni skupina se na svych zasedanich zabyvala celkovou skladbou
a vybérem tecniki.®® Struktura vystupujicich se v zasadé neménila, zahrnovala $iroké
spektrum obcanské spole¢nosti jako zietelny vyraz masové podpory, které se OF téSilo.
Moderator mitinkd vZdy vyslovné vyvoldval zastupce délnikd, studentt, herct, umélct,
sportovcd, ekologtl, prognostikii a dal$ich. Na melantri§ském balkénu se pokazdé obje-
vovaly znamé osobnosti. *

V priibéhu tydne KSC postupné rezignovala na feseni krize pomoci ozbrojenych sil
a pokusila se alespoii propagandisticky eliminovat uskute¢néni generalni stdvky. Marné.

40 Deset prazskych dnii..., c. d., s. 631 — Rozhovor s Martinem Palousem: ,Forum... najednou dostalo oporu
v kompetentni skuping, ktera vypracovavala ckonomickou reformu. Od této chvile se Klaus za¢al na praci Fora
aktivng podilet.”

41 Provolani OF z 23.11.1989, které pregetl V. Havel na Vaclavském namésti, ulozeno v USD AV CR, Archiv
KC OF, sl. Dokumenty OF.

42 Diskusni seminat Promény politického systému v Ceskoslovensku..., diskusni pispévek Ivana Dejmala, s. 56

43 Nazor I. Dejmala potvrzuje Jan Ruml (Deset prazskych dmi..., c. d., s. 653-654). V plénu se zpo&atku schazelo
kazdy den kolem 50 lidi. ,,Probiralo se, co se za den udalo, a projednévaly se dileZité véci. Kazdy mohl
vystoupit s nazorem.*

Stfededni a Stvrtedni manifestace byly pripravovany uz od 11,00 hod, tedy v podstaté 5 hodin bez preruSeni.
(Zapisnik R. Palouse.... c. d., s. 3-5.)

Razhovmysrevolucmna i..., €. d.,s. 3. A. Vondra zde uvadi, Ze se pfi
vychazelo z koncepce a priprav na predpokladané shromazdéni 40 000 signatafi petice Nékul:k vét, které bylo
planovano na 10.12.1989. ,Na Den lidskych prav jsme chtéli pfipravit shroméazdeni, které by nemglo &isté
politicky charakter. Chtéli jsme oslovit viechny signatéfe a zdiiraznit, Ze u zrodu Nekolika vét byli predeviim
umélci. Soutsti manifestace m&l byt proto i kultumni program...

Rozhovory s revoluciondri..., c. d., s. 31 a 34 — Rozhovory s V. Malym a R. Batt¢kem.
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Rozhodujicim okamzikem v boji OF, studentti a umélct o charakter pondélni generdlni
stavky se stala masova uéast délnikd na ¢tvrte¢nim mitinku.

Zahdjeni rozhovori s federdlni viadou. Poteba vnitini organizace a programu

V pétek 24. listopadu vecer zaznamenalo Ob¢anské forum prvni politicky ispéch. Pod tlakem
udalosti odstoupilo predsednictvo UV KSC v ele s M. Jakesem. Nov& zvolené vedeni
strany, v némz nadale setrvavala cela fada zkompromitovanych osob, Obtanské forum
odmitlo akceptovat a vyzvalo vefejnost ke stupiiovani tlaku na statni moc.”” Vyuzilo k tomu
i obou obrovskych vikendovych manifestaci na Letenské plani, kterd prenasela poprvé
Ceskoslovenska televize. Zahajit jednani s UV KSC bylo pro OF vlastng od potatku jeho
existence nepiijatelné. Prostiednictvim iniciativy Most, jejiZ oba predstavitelé M. Kocab
a M. Hora¢ek udrzovali permanentni styk s vysokym tfednikem federalni viady O. Krej¢im,
usilovalo Ob&anské forum o zahdjeni jednani s pfedsedou federalni vlady Ladislavem Adam-
cem jako zastupcem ,,vladni moci®, s nimz zamyslelo rokovat ptedeviim o poZadavcich
obsazenych v prvnim provolani OF. Adamec se vSak k samostatnému politickému kroku
odhodlal aZ po pate¢nim zasedani UV KSC, na némz se rozhodl rezignovat na svou udast
v tomto organu. Ze sobotniho mimofadného jednani federalni vlady, které svolal, vzeslo
komuniké, v némz vladni moc poprvé vyrazngji vysla vstiic pozadavkim opozice.** Ve
vedernim televiznim vystoupeni pak oznamil, Ze je ochoten a pripraven zasednout s delegaci
OF k jednacimu stolu. Do dialogu s federalni vladou zahajen¢ho v nedéli 26. listopadu
vstupovalo OF jako politicka sila zformovana v priibéhu jediného tydne, aviak zpiisobild
Jjednat se statni moci o zasadnich zmé&nach v oblasti politické i hospodaiské.

OF pozvalo ptedsedu federalni viady Adamce na nedéIni manifestaci na Letenskou plari,
po dopolednim jedndni v Obecnim domé. Adamcovo vystoupeni na Letné prokazalo Ze
se ministersky predseda nehodl4 vyvézat z podizenosti vladni moci viii UV KSC. Pred-
poklddal, Ze své reformni kroky bude i nadale koordinovat s vedenim strany a s federal-
nim shromaZzdénim. Demonstranti, ktefi zpo¢tku skandovali Adamcovo jméno, viak tyto
skute¢nosti nepfijali a projev pfedsedy vlady doprovazeli piskotem a skandovanim ,,UZ je
pozdé!“. PfestoZe Letenska plaii reagovala na Adamcovo expozé jednoznacné odmitavé,
neztratil jesté Adamec podporu vsech sloZek spole¢nosti. V tomto okamziku se, podle
mého ndzoru, v plném svétle projevily hranice, k nimZ dosahovala mira obecné sdilené
protikomunistické radikality. Zdanlivé jednotny proud se na chvili zfetelné polarizoval.
Ur¢ité slozky spole¢nosti (socidlni skupiny, jez se ndzorové ztotoZilovaly s reformistickou

47 ProhlaSeni Ob&anského foraz 25.11.1989 — 4,30 hod., ulozeno v USD AV CR, Archiv KC OF, sl Dokumenty
OF.

48 VizSvobodné slovo (27.11.1989),s. 1. Vladasemj vyslovxlapro urychlené propusténi viech politickych véziiit
a pro doplngni federalni viady o iky a iky jinych politickych stran. UloZila mii dm vnitra,
aby pozastavili vykon funkee velitelim pétegniho zisahu proti studentské manifestaci, a zavézala se, 3o urychli

ani zakoni o sy im a petitnim pravu, tiskového a branného zakona
a spoleng s navrhem nové ustavy JC jeste do konce roku predlozi vefejné diskusi. Na tiskové konferenci
oznamil mluvci federalni viady M. Pavel, Ze piedseda viady Adamec rezignoval na své misto v UV KSC na
protest proti pomalému tempu pfestavby
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politickou ndplni denikii Mladd fronta, Svobodné slovo a Lidovd demokracie, néktefi
studenti, a zejména nékteti mimopraZsti obyvatelé) odmitaly byt jen ndznaky ostré
konfronta¢ni politiky. Nékteré socialni <kupiny se neztotoznily s tim, Ze L. Adamce, ktery
byl pro né v téchto chvilich ztélesnénim uptimného reformniho Usili, demonstranti na
Letné vypl’skali.49 Kritickou odezvu vyvolaly také vstupy moderdtora V. Malého béhem
druhé letenské manifestace. Zastupci vedeni studentského hnuti vytykali Ob¢anskému
féru dokonce i to, Zze neumoznilo komunistim zékladnich organizaci, ktefi zasedali
o vikendu v Paldci kultury, pfecist na Letné své usneseni. Nazorovou polarizaci, ktera se
v daném okamziku mohla jevit jako nebezpe¢nd a kterd méla na politiku OF svij vliv, brzy
ptekonal a antikvoval pokracujici prudky a dynamicky pohyb revolu¢niho procesu.

V nedéli 26. listopadu po ndvratu z Letné se v Laterné magice projevily naznaky krizové
nalady, zptisobené jednak tyden trvajicim absolutnim nasazenim organizatort manifes-
taci, jednak rozmiskou se studentskym hnutim.>® Ob¢anské forum citilo, Ze je potieba
zménit dosavadni zptisob vefejného vystupovani, proménit se ve spole¢enstvi odborniki,
kteti by zacali vazné feSit z4sadni otdzky nejblizs$i ustavni, politické a ekonomické
budoucnosti Ceskoslovenka. Havlova slova o ,konci etapy kritiky a zadtku faze progra-
mové! vyjadtila nejpiiléhavéji sebereflexi Obéanského fora na konci prvniho tydne. Na
zménénou situaci reagovalo OF prohldsenim, Ze ,nevyhnutelnd etapa velkych lidovych
vystoupeni pomalu koné¢i“.> Na vecerni tiskové konferenci pak Vaclav Klaus seznamil
novinafe a vefejnost s programovymi zésadami Obéanského féra®, jejich? prvni verze
vznikla jiZz v patek 24. listopadu.54 Na kone¢né redakei se béhem soboty a nedéle spolu-
podileli J. Vavrousek, P. Pithart, 1. M. Havel, D. Kroupa, V. Benda a dalsi. Dokument ,,Co
chceme* byl prvnim pokusem o formulaci dlouhodobého politického programu. Béhem
préce na programu se poprvé na scéné Obcanského féra vyraznéji prosadil okruh muzd,
kteii se vétsi mérou nepodileli na préaci viidéiho grémia. Tvofili v podstaté jakési volné
seskupeni odbornikii, v némz se uplatnili vSichni ti, kdo mohli a chtéli ptispét k promys-
leni otdzek budoucnosti OF, jeho role v podminkdch budovani pluralitni demokratické

49  Budiz mi natomto mist& dovoleno osobni svédectvi, které snad nebude chapano jako prohiesek proti historické

kritice. Pfi své navsteve Ledee nad Sazavou a Havlitkova Brodu, kde jsem dlel v pondéli odpoledne a v dtery

dopoledne (27. a28.11.1989), jsem byl velice prekvapen tim, jak velké podpofe se zde L. Adamec stale t&3il.

Tuto skutecnost, kterou snad Ize detailngj3im badanim v regionech prokazat, nemohu opomenout zdiiraznit.

Krizovou naladu v Latern se snazil zachytit HORACEK, M.: Jak pukaly ledy..., c. d., s. 178 a 179. Radim

Palous si do Zap:smlm (c.d,s. 15) poznamenal ,9,30 Schiize - neustale se m&ni situace, zmatek se stupiiuje

— d&jiny nas i. Pfiprava odpoled zima, snih, metelice, ivahy o odvolani. Manifestace
— improvizace do posledni chvile. (...) Studenti se boufi proti V. Malému a proti tomu, Ze nebyli pfipudténi

komunisté¢ z MV KSC. Navrat — boutlivé jednani — krize vrcholi. Jednani se studenty (M. Benda a 8. Panek)

— demise Vadki.“ Vysledkem veCerni porady byla rezignace V. Malého na funkci tiskového mluvéiho OF.

Studenti Malému vytykali zptisob moderovani manifestace (zejména jeho vyrok ,,Podivej se Gusto, jak je tady

husto®).

51 HORACEK, M.: Jak pukaly ledy....c. d.,s. 178.

52 Provoléni ,,Ob&anské forum k prazskym manifestacim* z 27.11.1989, uloZeno v USD AV CR, Archiv KC OF,

sl. Dokumenty OF.

Program strucné& mzvl)e] reformni pfedstavy OF v oblastech prava, politického systému, zahraniéni politiky,

afstvi, socialni sp i, zivotniho prostfedi a kultury.
54 Prvni Navrh tezi ze 24. I 1.1989, na némz se podle I. M. Havla (Deset prazskych dnit..., c. d., s. 576) podileli
J. Vavrousek, V. Benda a V. Klaus, je uloZen v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF.
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spolecnosti. Pattili sem predevsim J. Vavrousek, I. M. Havel, J. Stern, I. Rynda, P. Pospi-
chal, D. Kroupa, P. Pithart a jisté i néktefi dal$i, o nichZ prameny ml¢i.

Adamcovo vystoupeni na Letné a pribéh pondélni generalni stévky se odrazily i ve
vztahu OF k federdlni vlddé. Obcanské férum se v pondéli rozhodlo, Ze Adamcovi jesté
nevyslovi nediivéru, avsak sviij tlak na federalni vladu podstatné zesili.”® V ttery 28. lis-
topadu vyzvala delegace OF a VPN federalni vladu k demisi a zdrovei ozndmila, Ze zatim
vefejné nevystoupi proti tomu, aby novou vlddu sestavil opét L. Adamec.*® 0d pozadavku
demise OF a VPN ustoupily, kdyZ se Adamec zavazal, Ze do konce tydne provede z4sadni
rekonstrukei federdlni vlddy. K vysledkiim jednani zaujaly OF a VPN stanovisko, Ze
v piipadé ustaveni pfijatelné federdlni vlady by vyzadovaly, aby tato vlada ,vydala co
nejrychleji zasady svého programového prohldseni, z nichz by mélo byt zdsadné patrné,
7e je ptipravena vytvofit pravni pfedpoklady pro zabezpeceni svobodnych voleb, svobody
shromazdovaci a spoléovaci, svobody projevu a tisku, pro zruseni statniho dozoru nad
cirkvemi, pro ipravu branného zékona a dalsi“.>’ D4le by musela zajistit zruseni Lidovych
milici a posoudit otdzku dalsi pfitomnosti organizaci politickych stran na pracovistich.
Obcanské férum by disledné pozadovalo, aby ,vldda co nejrychleji proméiiovala své
programové prohldseni ve viditelné skutky. Nebude-li vefejnost spokojena s programovym
prohldSenim a s jeho proméfiovanim do konkrétni ¢innosti,“ vyzvou OF a VPN koncem
tohoto roku premiéra k demisi a prezidenta republiky ke jmenovani nového ministerského
ptedsedy na ndvrh OF a VPN. V prvni fazi jedndni se zdstupci Ceskoslovenské viady
(26. listopad - 4. prosinec 1989) Obé¢anské forum a Verejnost proti ndsiliu neuvazovaly
o bezprosttednim podilu na vykonu moci.’® Svou tilohu spatfovaly ve vytvéFeni tlaku na
vlddni moc (jez se po zdsadni rekonstrukci méla sklddat pfedevsim z ministri-odborniki),
aby bez oklik sméfovala k realizaci svobodnych voleb. Z této strategie a ze skute¢nosti, ze

HORACEK, M.: Jak pukaly ledy.., c. d., s. 17; V pondéli, po ukoneni generalni stavky zvekejnilo OF
prohladeni, z néhoZ uvadim: ,,Zahajili jsme jednani s predsedou federaini vlady, kterého povazujeme za
dnesniho predstavitele statni moci. Dosud platné programové prohlaseni vlady i jeji sloZeni neodpovida dne¥ni
politické situaci. Zeptéme se zitra predsedy vlidy, zda je on sim odhodlan program a sloeni vlady zdsadng
zmenit a pfijmout poZadavky OF. (...) V kladném pFipade s nim budeme jednat, pfedioZime mu své pozadavky
a naméty. Jeho odpovéd’ rozhodne o naSem dal3im postupu. Nerozhodne-li se ministersky piedseda v tomto
duchu, budeme Zadat demisi vlady.“ (Stanovisko OF ke dni27.11.1989, ulozeno v USD AV CR, Archiv KC OF,
sl. Prohldseni OF.)

HANZEL, Vladimir: Zrychleny tep déjin. Reilné drama o deseti jednanich. Autentické zaznamy jednani
predstavitelt statni moci s delegacemi hnuti OF a VPN v listopadu a prosinci 1989. Praha, OK Centrum 1991,

5. 39-80.
Stanovisko OF a VPN k dne3nimu jednani s predsedou viady CSSR, 28.11.1989, ulozeno v USD AV CR,

Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF.

Z prohlaSeni OF a VPN ze 4.12.1989 (uloZeno v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF) je opozitni
strategie patrn&jsi: ,....chceme svou &innosti zarudit cely proces pfechodu k demokratickému pravnimu statu.
Soutasti tohoto procesu musi byt i celkova zm&na struktury politického a ekonomického systému naSi
spolegnosti, nejen nezbytni vymeéna osob na vedoucich mistech. (...) V obdobi do svobodnych voleb
predpokladame, ze pokojny prechod k demokratickému statu budou zajistovat viechny tii viady a dal3i statni
instituce. Vlady budou prib&zn& pozméiiovany tak, aby v podstatn& vy33i mife nez dosud reprezentovaly
politickou strukturu nasi spolecnosti. Doufame, Z¢ jejich ¢leny budou pfedevsim odbornici, podpofeni OF
a VPN. (...) Chceme se tedy vyhnout tistavni krizi, ktera by mohla ohrozit dal3i vyvoj v nasi zemi, chceme
prokazat, 7¢ zasadni zmény lze provést klidnym a lidsky diistojnym zpiisobem.*
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se na celém tzemi republiky zaklddala nova a nova Obcanska féra, se rodily dalsi Givahy
o budoucnosti hnuti.

V nedéli 3. prosince se rekonstruovand federdlni vldda, za nepifitomnosti L. Adamce,
ktery odcestoval na dvoudenni navitévu do Moskvy, pfedstavila vefejnosti. Z celkového
poctu dvaceti vladnich funkei jich v§ak 15 bylo obsazeno komunisty. Takové slozeni
neodpovidalo novému poméru sil a vefejnost, OF i VPN vlddu odmitly.>® V pondéli
4. prosince zacal dalsi tyden hektickych jedndni a necekanych zvratd, ktery v nedéli
10. prosince vyustil v sestaveni ,,vlddy narodniho porozuméni“. UZ v pondéli 4. prosince
navecer, kdy se Koordina¢ni centrum ptestéhovalo z Laterny magiky do Spali¢ku, se OF
rozhodlo k zdsadni zméné taktiky. Byla vytvofena komise pro alternativni vlddu (V. Havel,
P. Pithart, J. Kotré)so, nebot OF usoudilo, Ze zostfend krizovd situace jednoznaéné
vyzaduje podil na sestaveni federdlni vlddy a Ze do ni bude delegovat své zastupce. Od
sttedy 6. az do nedéle 10. prosince zasedal takzvany rozsiFeny krizovy $tdb, jenz se zabyval
feenim vladni krize. Mira komunikace mezi timto grémiem a ostatnimi ¢leny v plénu
KC OF poklesla. Ve stiedu a ve ¢tvrtek (6. a 7. prosince) nebylo plénum viibec svoldno.
Na jeho péte¢nim zaseddni zaznéla fada vyhrad k postupu a chovéni rozhodujicich grémii
vii¢i tomuto shromé#deéni.®' V nedéli 10. prosince zasedalo plénum KC OF od 22,00 do
00,30 hodin a usneslo se na zdsadnich zméndch vnitini struktury Koordinaé¢niho centra.
V druhé ¢asti textu se pokusim o vnitfnim uspofdddni KC OF pojednat zevruhnéji.62

11, Vnitini struktura KC OF od 24. listopadu do 10. prosince 1989

Diskuse o vytvoreni fungujiciho vnitiniho fadu Ob&anského fora byla zahajena jiz v patek
24. listopadu na dopolednim zasedani v Latern& magice. Prvni ramcovy rozvrh se stal
vychodiskem pro dal3i prohlubovéni a upfestiovani. Vyvolala ho naléhava potieba vnést do
¢innosti OF kyzeny fad, ktery by predeviim upevnil statut viidéiho grémia OF a explicitné
jej nadiadil v otazkach aktudlng politického rozhodovani viem ostatnim slozkam féra.
Predstavy Véclava Havla o budoucnosti OF byly velice ramcové — OF mé dovést spole&nost
ke svobodnym volbam a pak zaniknout.

0 organiza¢nich otdzkéch se v patek rokovalo dlouho do noci.%® Uéelem rokovéni byla
dikladnéjsi strukturace vy$e zmifiované 20-60 ¢lenné skupiny. V. Havel zddraziioval
potiebu ustavit jakysi krizovy operacni $tdb, v némiz by zasedal stély pocet ¢lent. Tato
skupina by fesila nejdilezitéjsi a nejnaléhavéjsi tikoly. Jesté této noci bylo navrzeno jeji

g

3

Prohlaseni OF a VPN ke slozeni viady ze dne 3.12.1989, ulozeno v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Dokumenty

OF.

60 Zdpisnik R. Palouse..., . d.,s. 59.

61 Elaborat D. Kroupy K postaveni pléna z.8.12.1989, obsahujici navrhy na postaveni pléna ve struktufe KC OF
(ulozen v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Vnitini struktura OF); R. Palous si do Zdpisniku... (c. d., s. 85)
vystizn& poznamenal: , Krize KC OF.“

62 Nazev Koordina¢ni centrum OF se poprvé objevuje v L Vnitini i Ol fora“
228.11.1989, ulozeném v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Dokumenty OF.
63 Zapisnik R. Palouse..., c. d, 5. 6. Viz také tézko Citelny a torzovity zépis z notniho zasedni iniciativniho

vyboru OF v patek 24.11.1989, ulozeny v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Vnitini struktura OF.



32 Soudobé dejiny 11/ 1

slozeni: V. Havel, L. Lis, M. Kocdb, J. Ruml, A. Vondra, J. KfiZan, V. Maly, R. Palous,
1. Lamper, S. Milota, P. Oslzly, D. Vétrovsky (student), L. P4ty a P. Docekal. Z komisi, které
byly toho dne ustaveny, mély na pténi Havla ziistat zachovény pouze ty, které se osvéd¢i.

Koncepéni komise méla sdruZovat piedstavitele politickych stran a iniciativ plisobicich
v ramci OF do jednoho grémia, které by se zabyvalo dlouhodobéjsi politickou strategii
féra. Do komise byli zatazeni V. Benda (KDS), R. Batték (HOS), M. Héjek (Obroda),
E. Mandler (CSDI), H. Marvanovd (NMS), J. Vavrousek (KNI), E. S¢uka (Romskd inicia-
tiva), P. Placak (Ceské déti), P. Cepek (herci), T. Drabek (studenti) a P. Miller (délnici).**
Komise zfejmé po svém ustaveni zacala pracovat, ale nemdme pisemné zprévy, které by
jejf ¢innost bliZe osvétlovaly. Vytvotila vSak zdrodek budouci komise politické (,malého
parlamentu®), kterd zacala v rdmci KC OF ptsobit od 10. prosince.

Odbornd komise byla projektovana jako grémium expert(i — poradci krizového $tdbu.
Pattili do ni V. Klaus (ekonomika), Z. Ji¢insky (tstavni prdvo), J. Sedivy (mezinarodni
vztahy), J. Kien (historie), I. Dejmal a J. Stern ml. (ekologie), O. Novy (architektura)
a D. Kroupa (politologie). Tato komise netvofila kompaktni celek, spise volné sdruzeni
jednotlivych odbornikd. Odbornd a koncepéni komise obsahovaly zdrodky budoucich
komisi programové a organizacni.

Informacnikomise se zabyvala analyzou médii, korespondence a telefonatd, obstardvala
rovnéZ chod tiskového stfediska OF. Pisobili v ni P. Pospichal, M. Palous, R. Klimov4,
J. Kanttirek, M. Sedla¢ek, M. Faflik, P. Burian, A. Piilos, Jan Ruml, M. Holecek, J. Kuchyiia,
J. Petrova a L. Vitkovi¢ovd. Informa¢ni komise za¢ala pracovat prvni den po svém
ustaven.5® :

V technické komisi plisobili M. Kvasiidk, Martin Benda a L. Kantor.

Séfem sekretaridtu OF se stal V. Wagner. Jeho ¢leny byli T. Zelenka, M. Plecity,
J. Kozelka, J. Kozlik, I. Magek, A. Sulc a J. Bok.®®

Prameny dokumentujici ¢innost agentii StB, ktef{ ve struktute OF piisobili, jsou velice
sporadické. Pti dne$nim stavu znalosti miiZe historik pouze konstatovat, Ze hlavni tilohou
tykadel StB uvnitt OF byl sebezachovny sbér informaci.®’” Domnénky o vlivu StB na tvorbu
strategie a na politické rozhodovéni OF nelze ni¢im doloZit.

V pondéli 27. listopadu doslo na popud V. Havla k urcité zméné organizaéniho fadu.
0Od tohoto dne méla struktura OF vertikalni rozmér a formdlné dostala podobu trojstup-
fiové hierarchie:® krizovy $tdb — aként skupina — plénum.

Krizovy $téb byl chidpdn jako soucdst akéni skupiny. Jeho stalymi ¢leny, ktefi tvofili
takzvanou pdtef, se stali V. Havel, J. KfiZan a A. Vondra; v podstaté neomezeny pfistup

64 Komisi vedl V. Benda, ktery uvadi, Z¢ se mj. podilela na tvorb& programu Co chceme. (Rozhovory
s revoluciondri... c. ., . 14.)
65 Zépis ze schiizky informaéni komise dne 25.11.1989, uloZen v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Informacni

komise KC OF.
66 Zpravaze zasedani OF dne 24.11.1989 v 10,00 hod. ulozenav USD A4V CR, Archiv KC OF, sl. Vniténi struktura

67 K dispozici je dnes pouze (zfejm& nekompletni) soubor Dennich situacnich zprav StB (DSZ), uloZenych
v Archivu Ministerstva vnitra. DSZ obsahuji informace o déni v OF, ale i ve stavkujicich divadlech, v CSS,
v CSL, v klubu Obroda, v CSDI ap.

68 HORACEK, M.: Jak pukaly ledy..., c. d., 5. 191; dale viz Zdpisnik R. Palouse..., c. d., s. 21.
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do krizového $tdbu méli oba pfedstavitelé iniciativy Most — M. Kocdb a M. Hor4cek, ddle
vedouci akéni skupiny R. Palous, Havlovi diivérnici E. Kriseova a V. Hanzel a od po¢atku
prosince i Havliv ndstupce P. Pithart. Ostatni ¢lenové $tabu byli kazdy den znovu
jmenovéni, vétsinou z fad akéni skupiny.

V prvni fazi zasedal ,krizovy $tab skoro permanentné u Vaclava Havla a na schiizky
roz$ifeného vyboru se odchazelo z jeho bytu“.69 Rozhodovani prvofadych zaleZitosti
probihalo aZ v 3ir$im spolecenstvi a vidy se na ném aktivné podilelo vice pfedstaviteli
centra.” Zasedéni takzvaného rozsiFeného krizového $tdbu (6.~10. prosince) se kromé vyse
jmenovanych zuastiiovali hlavni predstavitelé KV VPN - J. Carnogursky, 1. Budaj,
M. Kilazko a M. Kusy, ddle tstavnépravni experti Z. Ji¢insky a P. Rychetsky a kandidati
OF a VPN do federalni vlady — P. Miller, V. Klaus, J. Dienstbier, nékdy i V. Komdrek
a V. Dlouhy. Pfitomnost ostatnich (V. Benda, R. Batték a dalsich) byla nepravidelna.
SloZeni rozsiteného krizového $§tabu bylo zna¢né variabilni, ménilo se z okamziku na
okamZik. Zndme piesny pocet i¢astnikil zaseddni, na kterém se dne 8. prosince hlasovalo
o podpote kandidatury V. Havla na funkci prezidenta. Ze sedmatficeti ptitomnych se Sest
aktivisti OF zdrZelo hlasovéani (P. Pithart, Z. Ji¢insky, P. Rychetsky, R. Slansky ...?).
Diskuse se aktivné zudastnili Z. Ji¢insky, V. Klaus, P. Kudera, V. Benda, R. Slansky,
J. Dienstbier, Jan Ruml, P. Rychetsky, M. Kocab, 1. Gabal, Z. Rajnis, R. Palous, M. Dyma-
&ek, A. Vondra, P. Oslzly, L. Dobrovsky, J. Urban, P. Burian, M. Horagek, V. Silhan,
V. Hanzel, J. Vavrousek, P. Pithart, V. Havel, M. Klima, J. Kofan, J. Kiizan.”!

Slogen{ krizového $tdbu od 27. listopadu do 10. prosince 19897%

Po 27 V. Havel, J. KfiZan, O. Trojan, V. Komérek

Ut 28 V. Havel, P. Miller, V. Klaus, Z. Ji¢insky, V. Maly

St 29 A.Vondra, J. KfiZzan, M. Kocab, V. Klaus, Z. Ji¢insky

¢t 30 R. Palous, A. Vondra, J. KfiZan, J. Kofan, P. Oslzly, J. Ruml, I. Lamper, P. Pithart
P4 1 V.Havel, A Vondra, J. KfiZan, I. Lamper, J. Ruml, R. Palous, P. Pithart aj.
So ?

Ne ?

Po V. Havel, P. Pithart, M. Horécek, J. KfiZzan, R. Palou§

Ut V. Havel, P. Pithart, Z. Ji¢insky, 1. Gabal, J. KiiZan, A. Vondra

rozsifeny krizovy $tab
rozsiteny krizovy $tab
rozsiteny krizovy $tdb

2
3
4
5
St 6 rozsifeny krizovy §tab
7
8
9
0 rozsifeny krizovy §tdb

69 Deset prazskych dni..., c. d., 5. 654 — Rozhovor s Janem Rumlem.

70 Toto tvrzeni vyvozuji z analyzy internich jednani krizového Stabu a akéni skupiny od 5.12. do 10.12.1989,
jejichZ prab&h nahraval V. Hanzel na audiokazety. (HANZEL, V.: Archiv 1989..., ¢c. d.)

71 HANZEL, V.: Archiv 1989..., c. d., kaz. 15.

72 Prehled je sestaven na zikladé interich pisemnosti OF, ulozenych v USD AV CR v archivu KC OF, sl. Vnitni
struktura OF, a Zdpisniku R. Palouge... c. d. Nelze samoziejme vylouit, Ze sloZeni krizového $tabu i ostatnich
grémii bylo v priib&hu jednotlivych dni pozméfiovano a upravovano.
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Jedndni krizového $tabu, akéni skupiny i pléna fidil vétsinou R. Palous. Udéloval slovo,
urcoval pofadi diskutujicich a témat. Havliiv vklad spo¢ival v rychlé a ticelné systematizaci
projednané latky. VSe podstatné z toho, co bylo feceno, dokdzal shrnout a ptiléhavé
formulovat. Vétsinu prvnich provoldni, projevii a komuniké pfimo sepsal nebo alespoii
inicioval. Véclavu Havlovi patiila od poddtku existence OF integrujici role. Naprosta
vétsina pfedstaviteld tohoto hnuti jej povazovala za nepostradatelnou osobnost.

Navzdory velké mife improvizovanosti a chaoti¢nosti, jez v Laterné magice a pozdéji
ve Spali¢ku panovaly, mél okruh osob, ktery v listopadu a prosinci tvofil politicka rozhod-
nuti OF, do ur¢ité miry vyjime¢né postaveni. O fyzickou nedotknutelnost hlavnich osob-
nosti OF pecovala télesnd strdz. VétSina rokovdni ve vrcholné fazi vladni krize
(4.-9. prosince) probihala za zavienymi dvefmi, které strazil S. Milota.

Na préci akéni skupiny vedené R. Palousem se v priibéhu druhého a tfetiho revoluéniho
tydne podileli V. Havel, L. Lis, J. Ruml, S. Milota, D. Vétrovsky, P. Oslzly, Martin Benda,
J. Skalnik, J. Cerny (druhy moderétor), M. Kocéb, P. Miller, A. Vondra, V. Maly, J. KtiZan,
L. Paty, M. Horaéek, L. Kantor, J. Kofan, J. Marecek, P. Ku¢era a P. Burian.”® Akéni skupina
tvotila jakysi exekutivni orgdn, realizovala podnéty pfichdzejici z krizového $tabu, tlumo-
¢ila $tdbu poznatky a ndvrhy jednotlived a komisi. Plnila roli jediného prostfednika mezi
krizov;’rm §tébem a plénem
slozkéch Koordina¢niho centra. Funkce pléna nebyla az do 10. prosince ptesnéji vymezena
a jeho vliv na tvorbu politické strategie a politickd rozhodnuti byl po ptesidleni OF
z Laterny do Spalitku maly. Plénum bylo stejné jako ostatni organy OF ,samozvané“ a jeho
struktura velice variabilni. Prvni tyden zasedalo kazdy den, pozdéji méné ¢asto. Ve.dnech
zostiené politické krize po spontdnnim odmitnuti Adamcovy vlddy 15:5 (4.-9. prosince)
se komunikace mezi viid¢imi grémii OF a plénem zhorsila. V kliovych dnech 6. a 7. pro-
since nebylo plénum dokonce viibec svoldno. Na jeho zasedéni v patek 8. prosince padla
tada vyhrad na adresu krizového $tdbu.”* Zde se historik musi ptét na ptvod a motivaci
kritiky. Byla tato kritika jednozna¢nd a jednotna? Svédectvi, jeZ jsou prozatim k dispozici,
prokazuji, Ze méla riiznd ideovd, piipadné politickd vychodiska. Ivan Dejmal soustavné
kritizoval viid¢i grémium OF za to, Ze opustilo pivodni ideu demokratické pospolitosti,
(kterd se v tydnu protestnich demonstraci jesté uplatiiovala), kdyZ prerusilo na po&tku
prosince 1989 své pravidelné kontakty s plénem. V pozadi této vytky bylo hoiké konsta-
tovéni o postupném rozkladu nékdejsi disidentské jednoty piichodem mnoha lidi z ofi-

73 Vizpozn. 71
74 Viz pozn. 61. O napjaté situaci v plénu 8.12.1989 referoval D. Kroupa v elaboratu O postaveni pléna: ,Na
Jjednani pléna OF dne 8.12.1989 byla vznesena fada vyhrad k postupu a chovani rozhodujicich grémii viici
tomuto shromazdéni. Jednou k nému pﬁ:lupujl | jako k rozhodujicimu organu OF, sdéluji mu diivérné informace
a nechap je g ne]vy§§| i, podruhé je ignoruji a potfeti obt&zuji
ymi ickymi které nejlépe vyfesi jedinec. KdyZ si na to ugastnici pléna
stéiuﬁ odpovidaji ¢lenové grémii omluvou, Ze jsou pfili§ zam&stnani, pfepracovani a apeluji, aby jim byla
poskytnuta divéra. Takové omluvy v3ak ned&laji dobry dojem, protoZe odhaluji nedostatetnou organizaci
préce, neujasnéné kompetence a pravomoci. Zda se, Ze alespoii ve vztahu k plénu je nalé¢havé tyto véci Fesit,
jinak budou komplikovat a diskreditovat jednani OF “ Zminka o kritickych vyhradach nékterych &leni akéni '
skupiny dne 7.12.1989 viz Zdpisnik R. Palouse..., c. d., s. 70: ,Situace napjata — AS méa dojem kabinetnf

politiky.
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cidlnich struktur a jejich zapojenim do prace OF. Kritika z tist E. Mandlera zase mifila na
ddajné soustavné vytésiiovani nositeld vyhranénych programové politickych konceptt
z vedeni OF. Tyto kritické nézory a pohledy na vnitini uspofddani a fungovani OF je tfeba
neztracet ze zietele. Z diskuse nékterych téastniki tehdejsich Kli¢ovych udalosti” vyply-
va, Ze vid¢i grémium KC OF (krizovy $tab a akéni skupina) se vyraznéji oddélilo od pléna
pouze ve zminéném obdobi od 4. do 9. prosince, kdy vrcholila prvni faze ,revolu¢niho®
procesu. Domnénku, Ze by v Koordinaénim centru dochdzelo k zdmérné a disledné
eliminaci celych ndzorovych skupin, vétina odmitla. Pies nemalé (v podstaté neustale
obnovované) usili vtisknout chaotickému déni v OF pevny, vSemi respektovany fad, hraly
nejdiileZité&jsi roli osobni rysy, autorita, schopnosti a osobni nasazeni jednotlivych aktivis-
td. Vyznamnou roli je nutno pfisoudit i pfedlistopadovym osobnim kontaktiim, které do
jisté miry urcovaly personalni sloZeni grémii. V prvni fazi existence OF byly tyto prvky
nevyhnutelné pfitomné. Zda byly prosazovény i v dal$im obdobi a na tkor vy$si demo-
krati¢nosti, po které se volalo, je problémem jiné analyzy.

Rostotici vyznam Obcanského féra na spolecenskopolitické scéné podtrhla generalni
stavka. Obéanskd fora vznikala v institucich, ufadech, mistech bydlisté na tdzemi celé
republiky. Do prazského centra ptichazel kazdy den znaény pocet ptihlasek nové zaloze-
nych fér. Zaéinalo byt ztetelné, Ze se OF stava zakladnou pro konstituovdni novych
politickych a ekonomickych elit. V pondéli 4. prosince se celé osazenstvo Laterny magiky
piestéhovalo do nedalekého Spali¢ku — viastni budovy ptidélené ¢eskoslovenskymi tiady.
Slova o zaniku OF, jakmile ho nebude potieba, ustoupila do pozadi a nahradily je pozitivni
tivahy o politické budoucnosti OF.

Ve ¢tvrtek 30. prosince vypracoval I. M. Havel prvni organiza¢ni schéma KC OF”°
a znazornil v ném rozmisténi a druh ¢innosti jednotlivych skupin KC OF a sit vzdjemnych
vazeb. Vrcholnym orgdnem byl krizovy §téb, vSechny ostatni skupiny mély tvofit servis
a odborné zazemi pro jeho praci. Koordinac¢ni centrum se v Havlové schématu skladalo
z Sesti zékladnich jednotek (krizovy $tdb, akéni skupina, spravni jednotka, tiskové cen-
trum, odborné komise a plénum).

Sprdvni jednotku zahrnujici sekretariat, telefony, hovornu, pokladnu a dispeéink fidil
J. Urban.

Tiskové centrum, které vedl od 1. prosince J. Dienstbier, se sklddalo z tiskového stfediska
(J. Ruml, I. Lamper), agentury (R. Klimova), televizniho mluvéiho OF (J. Kantlirek)
a rozhlasovych mluv¢ich OF (J. Pergel a P. Pospichal).

Akéni skupina byla v organiza¢nim schématu vymezena jako jediny prostiednik mezi
odbornymi komisemi a krizovym $tdbem.

Z plivodnich komisi ztistaly zachovény komise koncepéni (vedouci V. Benda), informad-
ni (P. Pospichal) a technickd (M. Kvasiidk).

V taktické komisi méli pisobit V. Klaus a Z. Ji¢insky. V ¢ele komise programove, jez se
sklddala z podskupin pro jednotlivé obory (pravni, politologické, mezindrodné politické,
ekonomické, socidlni, ekologické, kulturni a historicko-archivni), stanul J. Vavrousek.

75 Vizpozn. 24.
76 Zdpisnik R. Palouse..., c. d.,s. 40 a 54.
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Styk se stdvkovymi vybory mél na starosti L. Lis. V komisi pro zahranién{ styky pracovali
P. Bratinka a M. Palous. Do organizaéni komise (ved. J. Stern ml.) patiilo i oddéleni styku
s ostatnimi OF (I. Rynda), sidlici ve Spalové galerii. Organizaci a redistribuci doslé posty
méla na starosti D. Havlova.

Plénum OF tvotili &lenové vech uvedenych skupin a komisi.””

Struktura a sloZeni aparatu Koordina¢niho centra (to znamena vsech sloZek vyjma
krizového $tabu a akéni skupiny) ztistaly aZ na malé vyjimky v platnosti i po prvni reformé
organizac¢niho fadu 10. prosince 1989.

Sebedefinice OF

Diskuse o budouci podobg, druhu ¢innosti a hlavnich tkolech OF probihaly v druhém
a tfetim tydnu existence hnuti (27. 11. — 10. 12. 1989) na piid& jednotlivych komisi sice
kontinualng, avak ve stinu hlavnich politickych udalosti.

Vedouci programové komise Josef Vavrousek referoval 4. prosince na zasedani pléna
o perspektivich OF.”® Jako zaklad svych tvah poutil definici OF, kterd stéla na pocatku
dokumentu Vnit¥ni organizace Obéanského fdra, piijatého 28. listopadu: ,,Ob¢anské férum
je spontanné vzniklé hnuti ob&and, které spojuje snaha o hleddni pozitivnich vychodisek
z dne$ni krizové situace nasi spole¢nosti. Z tohoto hnuti neni vyloucen nikdo, kdo souhlasi
s programovymi zdsadami OF pfijatymi dne 26. listopadu 1989.47°

Tato definice umoztiovala podle Vavrouska ¢innost OF ve tfech zdkladnich variantach:
1. OF by tvotilo docasné seskupen{ obéanit nejriiznéjsich politickych orientaci, které ukon¢i
svoji ¢innost zhruba mésic (2-6 tydnt) pred volbami; 2. OF by vystupovalo jako koalice
nekomunistickych politickych proudii vstupujicich do voleb se spole¢nou kandidétkou,
popiipadé s uvedenim politické pfislusnosti jednotlivych kandidatd. Tato koalice by po
volbéch zanikla; 3. OF by se proménilo v dlouhodobé orientované politické hnutt, ze kterého
by se v pfedvolebnim obdobi odlou¢ily samostatné politické strany. Toto hnuti by mohlo
byt organizovano: a) formou Kklasické politické strany, b) formou politické strany bez
pevného ¢lenstvi, s minimdlnim apardtem a pfevaZujici horizontdlni strukturou zaloZenou
na autonomné fungujicich mistnich jednotkdch.

Za zcela nepiijatelnou oznacil J. Vavrousek variantu prvni. Hlavni pfednost druhé
spatfoval v mozZnosti vytvofeni Gic¢innéjsi politické sily proti organiza¢né Iépe piipravené
KSC; jeji nedostatky vidél v ¢asové limitované perspektivé pro ty obtany, kteii cht&ji byt
politicky aktivni, kterym v$ak nebude vyhovovat Zddnd z politickych stran jdoucich do
voleb; déle v obtiZich pfi vytvdieni spole¢ného volebniho programu, a hlavné v nebezpedi
nedemokratického vybéru kandidatd do spole¢né kandidatky OF.

Jako nejvhodnéjsi se Vavrouskovi jevila varianta posledni, ktera by mohla podstatné
posilit pozice nekomunistickych sil a rozsifit pfitom spektrum politické ¢innosti obéand.

Ulozeno v USD AV CR, Archiv KC OF, sl. Vaiténi struktura OF. Prvni seznam persondlniho sloeni KC OF

77
potizen 2.12.1989 I. M. Havlem.

78 TamtéZ Elaborat J. Vavrouska Perspektivy OF z 2.12.1989, 2 s.; O Vavrouskové vystoupeni na plénu viz
Zdpisnik R. Palouse..., c. d.,s. 61.

79 TamtéZ Dokument Vnitini organizace Obcanského fora, 28.11.1989.
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Jeji prednosti spo¢ivaly pravé v organizované politické ¢innosti téch ob&and, ktefi nechtéji
byt ¢leny Zadné politické strany; v moZnosti vytvotit konkrétni vnitiné nerozporny volebni
program OF; v podpofe samospravného hnuti na mistni i republikové tirovni jako vyznam-
ného demokratického mechanismu dopliiujiciho tradi¢ni pluralitni demokracii. Za hlavni
a velice podstatny nedostatek této varianty, kterd byla v rozporu s diivéj$imi stanovisky
prosazujicimi ¢asovou limitovanost existence OF, oznac¢il Josef Vavrousek malé zkusenosti
s timto typem politického hnuti.

O tyden pozdéji, v pondéli 11. prosince, na prvnim zaseddni nové utvorené rady KC OF
J. Vavrou$ek konstatoval, Ze se za uplynuly tyden mnohé zménilo. Pfedev$im fada
politickych stran deklarovala svou samostatnost a nezévislost na Foru, takZe varianta OF
jako bloku demokratickych politickych sil neodpovida nyni skute¢nosti. Obéanské férum
bude proto sdruzovat ,,vSechny ob¢any, ktefi souhlasi s jeho programovymi zdsadami ze
dne 26. listopadu 1989, a to jak ¢leny riiznych demokraticky orientovanych politickych
stran, tak i nestraniky. K volbam bude OF pfistupovat jako koalice demokratickych
politickych sil, zaroveii vSak k volbdm pfipravi vlastni program a kandidatku, bude vS§ak
podporovat i vybrané kandidaty riznych politickych stran. OF umozni nestranikiim
organizovanou politickou &nnost i po volbach.“®* Podle toho by se OF mélo stat jakousi
stranou amerického typu, jeZ by v sobé zcela ti¢elové po urdity ¢as sdruzovala v§echny
protikomunistické politické sily. Plénum, které se se$lo 10. prosince ve 22,00 hodin, se
vyslovilo pro tetf z variant navrfenych Josefem Vavrouskem.®!

Na politickou scénu vstoupilo Ob¢anské férum jako politické hnuti bez instituce stdlého
Censtvi a bez pevné vertikalni hierarchie.®? Tato revoluéni struktura sdruZujici lidi
nejriiznéjsich ndzord nemohla mit dlouhou Zivotnost a celd fada kritikd tohoto sebevy-
mezeni pozdéji dokazovala, Ze rozpad OF po Sestndcti mésicich jeho existence, jemuz
ptedchézela zdlouhava dramatickd pfedehra, byl zcela zakonity. Vétsina z nich se rekru-
tovala z politickych stran piisobicich v rdmci OF. Podle nich byla spravnd Vavrouskova
druhd varianta — Ob¢anské férum jako blok demokratickych politickych stran, ktery by
se tésné po volbach rozlozil. 3 V tomto okamdiku je tfeba uvést ty faktory, které na potku
prosince 1989 (a mluvim zde vyhradné o po¢atku) determinovaly toto sebevymezeni OF.
V prvni fadé je nutné zminit onen neuvéfitelné kratky ¢asovy tsek, béhem néhoZ se OF
spolu s VPN proménilo v nejvlivnéj$i politickou silu v zemi. V tomto okamZiku bylo zcela

80 HANZEL, V.: Archiv 1989..., c. d. — Referat J. Vavrouska na zasedéani rady KC OF 10.12.1989, kaz. 26.
81 Zdpisnik R. Palouse...,c.d.,s. 91.
82 Utastnici prvniho snému KC OF 23.12.1989 mj. diskutovali i o této otizce. Vaclav Havel se ve svém
obsahlejsim vystoupeni vyslovil proti tomu, aby se ,,OF stalo stranou*. Uvedl, Ze OF je dnes mnohem vice neZ
,koalici n&kolika stran. Reprezentuje Siroké spektrum vefejnosti, zahrnuje v sob& zarodky stran, nebo jiZ strany
existujici. Tyto strany musi oviem byt samostatné, nezavislé na n&jaké pseudokoalici. OF je az do prvnich
svobodnych voleb univerzalnim garantem pokojné cesty k demokracii. Jeho vztah ke stranam by m&l byt co
nejvolngjsi, at’ nejsou politické strany Ob&anskym férem svazovany a naopak.“ Havlovo sebevymezeni OF se
stalo pfedmétem hlasovéani a bylo drtivou vétSinou snému schvaleno. Plénum sn&mu, v némZ poprvé zasedali
i predstavitelé krajskych a okresnich OF, ¢italo 91 lidi, z tohoto pottu se jeden hlas vyslovil proti Haviovu
névrhu a deset se hlasovéni zdrzelo. (Archiv KC OF, ulozeny v USD AV CR, sl. Snémy KC OF — Zapis ze
snému OF 23.12.1989.
Viz pozn. 84. V Zavéru z jednani politické komise dne 27.12.1989 se uvadglo, Ze ,,OF by mélo jit do voleb se
i Jjakozto icky blok politickych seskupeni, izaci a isly
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nemyslitelné, Ze by se tato Sirokd republikova hnuti zacala ihned, bud’ pod tlakem nebo
spontdnné, ¢lenit do ideové vyhranénych politickych seskupeni. VSechny nezavislé strany
se nachdzely ve stddiu zrodu, mély nepocetnou ¢lenskou zdkladnu, jejich programy se
teprve rodily. Potiebu jednotného protikomunistického bloku uzndvali v tuto chvili i ¢le-
nové politické komise KC OF, kter4 sdruovala zastupce jednotlivych politickych prouda.®*
V centru navic pievladal jednoznaény ndzor, Ze vefejnost neni zatim politickému stranictvi
piiznivé naklonéna. Tento ndzor pozdéji potvrzovaly prvni nezavislé vyzkumy vetejného
minéni.®

Mimoiddnou roli samoziejmé mél velky vliv Vaclava Havla. V nedéli 10. prosince
vyhlésilo OF Havlovu kandidaturu na tfad prezidenta republiky. O den pozdéji, na jiz
zminéném prvnim zasedani rady KC OF, sezndmil Havel — opoustéjici v tomto okamZiku
z diivodu své kandidatury Koordina¢ni centrum — vSechny ptitomné s vlastni pfedstavou
podoby OF. Nejprve zdiiraznil, Ze ,,Ob¢anské férum by mélo byt vérné atmosféie a idedm,
z nichZ se zrodilo“. Spoluprdce v ném musi v dané chvili spoéivat vyhradné ve vzajemné
dtivéte a v osobnich vazbach. Proto at v ¢ele OF zistanou lidé, ktefi se v poslednich
tydnech osvéd¢ili a jsou zarukou toho, Ze se OF nepifeméni v uzavienou politickou stranu.
Férum zlstane tim, ¢im doposud bylo. Do jeho préce je tfeba vnést jen vétsi organizovanost
a zpevnit jeho strukturu.®® Na Havlovo pténi se prvnim muzem Ob¢anského féra od tohoto
okam?Ziku stal Petr Pithart.

Oba muzi urdili slozeni nové ziizené rady KC OF. Havel do ni jmenoval J. Cerného (jako
ndhradniky L. Kantora nebo M. Masdka), $. Panka, J. K¥iZana, A. Vondru, I. Lampera,
R. Palouse, V. Valese, Z. Ji¢inského. Pithart se rozhodl pro I. M. Havla, L. Lise, P. Kuceru,
V. Malého, J. Sterna ml., J. Sabatu a J. Vavrouska. Jmenovéni rady mélo pouze docasnou
platnost. Volba ¢lenti rady presla jesté v prosinci do kompetence snému.

10. prosinec 1989 — datum vzniku vlddy ndrodniho porozuméni - pfedstavuje vyznamny
meznik v politickém vyvoji Ceskoslovenska, ktery vétsina néroda vnimala jako zasadni
krok na cesté k demokracii. Do vnitini historie Ob¢anského féra vstoupil timto okamzikem
destabiliza¢ni prvek. Komunistickd moc se v neuvéfitelné kratkém case takika uplné
zhroutila a ptivodni opozi¢ni strategie, spocivajici v kontrole rekonstruované statni moci
a v komplexni ptipravé na tplné pfevzeti moci po svobodnych volbach (v ptipadé viadni
krize dfive), vzala za své. Nastal samovolny a nekoordinovany exodus ptedstaviteld OF
do rozli¢nych statnich instituci a Gfadd.?” Vstup prvnich zastupcii novych politickych elit
do pievzatych instituci probéhl takika ze dne na den. V prosinci a lednu 1989-1990 se

84 Archiv KC OF ulozeny v USD AV CR, sl. Politickd komise KC OF — Zapis ze schiize politické komise KC OF
ze dne 31.1.1990. Vedouci politické komise V. Benda , Ze by bylo i¢1&j31, kdyby politické
strany vystupovaly mimo OF. Av3ak situace je revolu¢ni a osud demokracie v sazce. , Jediny postup, kterému
Jjetiebaob&tovat stranické zajmy, je vytvoreni Sirokého bloku proti totalité. (...) Je tieba si uvédomit, co mizeme
prosadit pro politické strany v ramci OF.“ Srov. také rozhovor s V. Bendou (Rozhovory s revoluciondi..., c. d.,
s. 14): ,,Prvnich &trnact dni platila pfedstava, Ze hlavnim tkolem OF je dovést zemi ke svobodnym volbam,
a jakmile budou vyhladeny, forum se rozpusti do jednotlivych politickych sméra. Tato piedstava se ukazala
Jjako nerealna, nebot’ do voleb se asi nepodafi zformovat celé politické spektrum.*

Srov. s vysledky komplexni analyzy vefejného minéni, ktcrou provedli zastupci agentury AISA 1. Gabal,
M. Boguszak, V. Rak ve své zpravé z vyzkumu. Ceskoslovensko — leden 1990, Praha, AISA, bfezen 1990.
86 HANZEL, V.: Archiv 1989..., c. d., kaz. 22.

87 'V tomto obdobi se zrodil zndmy bonmot, ktery velice rychle zlidov&l: ,,OF = O&ekavam Funkci®.
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velice rychle konstituovalo nékolik mocenskych center (prezident, vldda nédrodniho poro-
zuméni, KC OF, KV VPN, rekonstruované Federdlni shromazdéni, ndrodni rady a vlady).
Jejich vzajemna komunikace a vztahy se odehrdvaly na pozadi komunistického dstavniho
systému a nevyhovujictho zékona o ¢eskoslovenské federaci. Vstup opozice do mocen-
skych struktur byl pfili§ ndhly a pili§ rychly, proto nebyl strategicky ptipraveny ani
organizovany.

Mnohd zasadni politickd rozhodnuti nemohla byt v této dobé jednoznacna. Jako piiklad
nam miZe poslouZit spor o volebni systém. Princip vétSinovy, ktery by bezesporu lépe
odpovidal politické sebedefinici OF, byl i navzdory usili V. Havla a vétSiny snému odmit-
nut. Jako hlavni dtvod jeho odpirci uvadéli nevyspélost ¢eskoslovenského pluralitniho
demokratického prostfedi a koneckoncd i strach z vlastniho absolutniho vitézstvi. Jedno-
zna¢né a bez $irsi diskuse byl odmitnut i (kompromisni) princip smiSeny, se kterym
J. Vavrousek spojoval dalekosahlé (az prozfetelné) tivahy o neodkladné potiebé reformy
zékonoddrnych sborti. Pijeti principu pomérného zastoupeni bylo sice korektni k existu-
jicim strandm NF (vyplyvalo ostatné z do¢asné politické instituce ,kulatych stold“) i k po-
litickym strandm, které pravé zacaly vznikat (pozdéji se vSak ukazalo, Ze strany mimo OF
v podstaté nemély $anci na prosazeni), znamenalo ale, Ze se OF chté nechté stane jednou
z kandidujicich politickych stran. Této skute¢nosti se v§ak OF pfizptisobovalo jen velice
tézkopadné a sviij nejasny vztah k politickym stranam plsobicim v jeho rdmci nedokézalo
dostate¢né upravit.

V procesu ekonomické transformace a pti vytvafeni zakladd nového politického systé-
mu se plivodni ndzorovd jednota zacala $tépit. Pro nejsilnéjsi ceské politické uskupeni
existoval na pelomu let 1989-1990 jediny optimalni model politické sebedefinice, ktery
ptedurcovaly okolnosti vzniku a piisobeni OF v prvnich tydnech revoluéniho procesu.
Nepfindel v§ak zaruku, Ze v atmosféte vSedniho dne a nevyhnutelného nazorového
$tépeni nakonec nedojde k neplanovanému rozpadu OF.

Zaseddn{ rady KC OF dne 11. prosince 1989 rozhodlo, Ze trojstupfiova hierarchie
ziistane zachovéna, opusti se jen revoluéni terminologie a zpfesni se vazby mezi jednot-
livymi slozkami. Nasledujici schéma se pak stalo podkladem pro pokracujici diskuse
o vnitfnim fadu OF.

Plénum nahradil sném - nejvyssi orgdn KC OF, ktery se sklddal z vybranych ¢lenti KC
v Praze a zastupcd jednotlivych krajti v Cechach a na Moravé. Sném rozhodoval o zdsadni
orientaci a o koncepci ¢innosti OF, schvaloval a odvolaval radu a kontroloval jeji ¢innost.
Byl usnd$enischopny za tcasti alespori dvou ttetin ¢lent.

Rada KC OF, sklddajici se ze 14 ¢lend, byla schopna usnéseni nejméné v poétu 8 lidi.
Rozhodovala samostatné o otdzkach, které bylo nutno fesit operativné a nebylo mozné je
ptedlozit snému. Rada vytvotila pro zaji$téni svych ¢innosti odborné komise: politickou
(vedouci V. Benda); pro styk se stdvkovymi vybory (L. Lis); organizacni (J. Stern ml.);
zahrani¢ni (M. Palous); programovou, sklddajici se z 9 pracovnich skupin (J. Vavrousek);
informaéni (P. Pospichal); historickou a archivni (J. Kien); technickou (M. Kvasiidk);
nérodnostni (P. Murasko); pro styk s dstfednimi orgény (M. Kocéb); tiskovou a propagaé-
ni (mluvéi KC OF L. Dobrovsky).®®

88 Archiv KC OF, uloz v USD AV CR, sl. VnitPni struktura OF —Névrh organizace KC OF v Praze z 12.12.1989.
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Z rady se v priibéhu prosince via facti oddélil uzsi operativni kruh, ktery ptevzal roli
nékdejsiho krizového §tébu. Cinnost operativniho kruhu spoéivala v projednavani tech-
nickych a zabezpeéovacich tikold. Kruh nemél v Zddném piipadé nahrazovat radu a ¢init
misto ni zdsadni politickd rozhodnuti. V praxi se v§ak toto pravidlo ziejmé disledné
nedodrZovalo. Na zaddtku ledna se v kruhu schézeli 1. Fifera, I. M. Havel, P. Kudera,
M. Palous, P. Pithart, P. Pospichal, J. Stern ml., P. Uhl a J. Urban.®?

Pocatky vytvdreni horizontdlni republikové sité obcanskych for

Zakladani ob&anskych fér, ke kterému v priib&hu prvnich revolugnich dnii vyzyval ob&any
Viclav Havel, probihalo velice rychle, Ziveln& a nekoordinovang. O tom, jaké by m&ly byt
vzijemné vazby mezi prazskym centrem a mistnimi OF, za&ali predstavitelé organiza&ni
a programové komise pfemy3let jiZ na sklonku prvniho tydne existence OF.

V pondéli 27. listopadu vydala organiza¢ni komise instrukei, podle které se po dobu tf{
tydnii provédéla ve Spalové galerii na Narodni t¥id& centralni evidence viech mistnich
a podnikovych Obéanskych f6r.% Spélova galerie se timto okam?ikem stala informaénim
centrem pro styk mistnich OF s Koordina¢nim centrem. Vedle dstnich informaci obdrzel
zastupce mistniho OF zdkladni dokumenty Obéanského féra — programové zdsady
z 26. listopadu (Co chceme) a organizaéni zasady z 28. listopadu (Co jsme).

Vnit¥ni organizace se v§ak neustdle pfizpiisobovala ménici se situaci. RovnéZ dokument
,,Co jsme* doznal jistych zmén, jeho druhou a konec¢nou verzi zvefejnilo KC OF v patek
8. prosince.

Obratme nyni pozornost k mistnim OF, ov§em nikoli jako k samostatnému revolu¢nimu
fenoménu, ale fenoménu nahlizenému z perspektivy prazského Koordina¢niho centra.

Podle dokumentu Koordinaé¢niho centra o organizaci mohla mistni OF vznikat kdekoliv
yna zdkladé vzemni, pracovni nebo zdjmové pfislusnosti ob¢and, nikoli institucemi®.
Oproti prvni obsahovala druhd verze dokumentu doporueni k zaklddani okresnich
a krajskych OF. Strukturu Obcanského fora tedy tvoi{ KC OF v Praze, krajskd a okresni
centra a mistni OF. ,,OF nevytvafi sloZitou hierarchii, ale pfedev$im horizontaln{ sit
s veskerymi mistnimi obéanskymi féry napojenymi na jediné koordina¢ni centrum.“

KC OF v Praze mélo byt pouze ,koncepénim, organizaénim a informa¢nim centrem,
v zddném smyslu vSak nemd byt centrem piikazovacim“. V§echna obcanska féra méla
v mistnim rdmci pracovat zcela samostatné. Prazské KC zastupovalo Obcanské férum
v jedndnich s centralnimi stitnimi a mezinarodnimi institucemi, ,a to piedev§im na
zdkladé namétti a doporuceni mistnich OF.

Smyslem ¢innosti mistnich OF byla ,dobrovolnd aktivizace ob¢anského chovéni a jed-
néni v politickém i kazdodennim Zivoté“. KC OF se domnivalo, Ze v nejblizsi dobé by se
mistni OF mohla zabyvat nésledujicimi okruhy ¢innosti: ,,a) v Siroké demokratické diskusi
upfestiovat a vyhrafiovat ndzorova stanoviska ob¢anti. Tato diskuse by méla vést k poli-
tické diferenciaci, kter4 je nezbytnym predpokladem demokratického pluralitniho politic-

89 Tamtéz. Dokument Operativni kruh, 3.1.1990.
90 TamtéZ Instrukce organiza¢ni komise z 27.11.1989.
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kého systému; b) fesit mistni problémy, které nejsou uspokojivé zvladdny stavajicimi
spole¢enskymi strukturami. Podle potieby upravovat mistni volebni programy, dohliZet
na jejich dodrZovani a pomahat pro né vytvaiet podminky. Mistni OF tak mohou ptispét
ke vzniku ob¢anskych samosprav nebo k pieméné byrokratického aparatu instituci v de-
mokraticky; ¢) pripravovat stdvkové, demonstraéni a jiné akce na podporu svych poza-
davki, pfipadné pozadavki celého OF, budou-li tyto akce nezbytné. V tomto smyslu
mohou byt mistni OF pokra¢ovénim stdvkovych vybori do doby splnéni vSech pozadavki
OF; d) disledné prosazovat promitini zmén ¢s. ustavy do praxe a kontrolovat jejich
dodrzovéni. (...) Uzemni, zdvodni ani jiné vybory KSC tedy nemaji prévo zasahovat do
préce zastupitelskych orgénd, narodnich vybord, orgdnd statni spravy, justi¢nich orgdnt,
podnikii a dalsich stdtnich, druz ich a jinych organizaci; e) posuzovat ¢innost zvole-
nych poslanci a jeji soulad se zajmy volid; f) podporovat viechny ob¢any viude tam, kde
ve styku se stavajicimi nedemokratickymi strukturami dochdzi k porusovéni ob¢anskych
prév v nejsirsim slova smyslu. Mistni OF jsou tedy prostfedkem ob&anské sebeobrany.“”*

Proces zaklddani mistnich obdanskych fér probihal jesté v prvnich tfech tydnech
v prosinci, pak se definitivné zastavil. O potfebé uspoiddat celostétni setkdn{ zdstupcti
Obéanskych fér hovofil J. Dienstbier na tiskové konferenci 27. listopadu 1989.92 Prvni
zminku o organizaci této akce zaznamenévame k datu 5. prosince.”

Ke schiizce ptedstaviteld OF krajskych a okresnich mést Cech a Moravy v Koordinaénim
centru v Praze doslo v sobotu 16. prosince. Jednalo se o informativni, pozndvaci setkani.
ShroméZdéni jednomyslné a bez vyhrad schvalilo sloZeni rady KC OF jmenované Havlem
a Pithartem.” Prvni regulérni sném KC OF byl svoldn na 23. prosinec 1989. P¥ichod
regiondlnich politiki OF do Prahy vnesl do ¢innosti KC OF novy, zatim nezndmy prvek.
Proces prohlubovani demokratickych struktur v OF v§ak byl velice zdlouhavy a naro¢ny
a nebyl aZ do jeho rozpadu uspokojivé dofesen. Sném nebyl chdpén jako celorepublikovy
orgén, ale jako orgdn Koordina¢niho centra. Rada méla v operativnim rozhodovéni, podle
névrhu stanov, volné ruce, nemusela ¢ekat na souhlas snému. Podet ¢lenti rady se vak
v priibéhu druhé poloviny prosince vice ne# zdvojnasobil.”® Proto se z ni vydlenila tizkd
skupina, kterd rozhodovala o politice OF. Tendence k ustavovani mensich progresivnéj-
Sich skupin a jejich oddélovéni od organd, které v priibéhu &asu vice a vice bytnély
a stavaly se z hlediska operativnosti téZkopadnymi, dominovala v KC OF i na pocatku
ledna 1990.

91 Archiv KC OF, ulozeny v USD AV CR, sl. Dokumenty OF — Obéanské forum — Zikladni dokumenty: Co jsme
(vnitini organizace OF), Co chceme (zékladni program OF). Tato pisemnost vznikala v obdobi od 26.11. do
8.12.1989.

92 Origindlni videozurnal. Zv1astni vydani &. 7.

93 Zapisnik R. Palouse..., c. d., s. 64.

94 Archiv KC OF, ulozeny v USD AV CR, sl. Snémy KC OF - zapis ze Setkani zstupcii OF krajskych a okresnich
mést Cech a Moravy dne 16.12.1989.

‘TamtéZ. Dokument SloZeni rady KC OF schvdlené snémem dne 23.12.1989. Pivodni potet Elenti rady byl 15,
v druhé poloving prosince uz 34.
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O nékterych problémech ekologického hnuti
v ¢eskych zemich pied rokem 1989

Miroslav Vanék

Ctyricet let budovani realného socialismu v Ceskoslovensku zanechalo své stopy kromé&
jiného i na kvalit& Zivotniho prostfedi. Ceskoslovensko se dostalo na nejhorsi &i druhé
nejhor3i misto v Evropg. Ekologicky upadek byl pro na¥ stat hlub3i nez upadek ekonomicky,
ekologicka krize byla na konci roku 1989 hrozivé;ji nez krize hospodaska. Ceska republika

na tom byla podle vét3iny ukazatelli jesté hiif neZ Slovensko. :

Jednou z nejvice poskozenych slozek %ivotniho prosttedi Ceskoslovenska bylo ovzdusi.
V emisich (SO2, NOx a tuhé tlety) na obyvatele i na plochu figurovala ¢SSR vZdy na
jednom z prvnich mist na svété. Velkou ¢asti svych $kodlivin zamotovala i sousedni stéty.
Hodnoty koncentraci z nejzatiZenéjsich lokalit (Podkru$nohoti, Praha, Ostravsko) pteko-
névaly jen idaje z mést s nejvice zatiZenym Zivotnim prostfedim v rozvojovych zemich.

Také ¢istota vod na tom nebyla lépe a snad viibec nejhorsi byla situace v oblasti tuhych
odpadti. Pfimo katastrofalni bylo zachdzeni s toxickymi odpady, o jejichZ produkei navic
neexistovaly ani spolehlivé informace. Zivotn prostfedi obou republik bylo systematicky
znehodnocovano ekologicky zédvadnymi vyrobky, které se masové vyrdbély, i kdyZ zaté-
Zovaly prostfedi svymi naroky na energetické zdroje, nadmérnym hlukem, nesnadnym
zplisobem likvidace, a zejména obsahem nebezpe¢nych a karcinogennich litek. Z téchto
diivoddl je nebylo moZné ani exportovat. K tomu vSemu je nutné jesté pfiéist riizné
epizodické, zato vSak podstatné nebezpeénéjsi uddlosti (primyslové a jiné havdrie,
smogové zamofeni na severu Cech a ve velkych méstech).

Havarijni stav Zivotniho prostedi a nevyfesené ekologické problémy postihovaly svymi
bezprostfednimi disledky nejen oblast ekonomiky, ale negativné ovliviiovaly i zdravotn{
stav obyvatel. Statistiky o imrtnosti obyvatelstva z oblasti s extrémné naru$enym pro-
stiedim byly ve srovnan s celostatnimi ukazateli vice ne% vymluvné.!

1 MOLDAN, Bedfich a kol. pracovniki Ministerstva Zivotniho prostredi: Zivotni prostiedi Ceské republiky.
'Vyvoj astav do konce roku 1989. Praha, Academia 1990, s. 7-12.
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Tento stav nebyl dilem okamZiku, nevznikl ze dne na den. Globalni trend ke zhor$ovani
Zivotniho prosttedi se datuje od doby priimyslové revoluce, avsak k fatdlnimu zhor$en{
#ivotniho prosttedi v Ceskoslovensku doglo teprve za vlady KSC.?

Vl4da a vedeni KSC se otazce stavu Zivotniho prosttedi nevyhybaly. Zejména v 80. letech
byla ekologie ¢astym tématem jedndni statnich i stranickych struktur vSech stuprid.
S odstupem dasu viak bylo patrné, Ze z velké &isti Slo pouze o slovni proklamace
a polovi¢atd opatieni.

U% v roce 1970 vymezilo byro UV KSC pro fizeni stranické prace v ¢eskych zemich pét
oblasti (Severoceska hnédouhelnd panev, Jizerské hory, Trutnovsko, Ostravsko a Praha),
kde byly disledky znedisténi natolik vaZné, Ze se staly zdravi $kodlivé. V roce 1974
vymezila vlada dal§i tfi oblasti s negativnimi t¢inky na Zivotni prosttedi (Plzeii, Brno
a aglomerace Hradec Krélové — Pardubice). Dalsi aglomeraci (Mélnik — Kralupy — Nera-
tovice) pfidala vldda v roce 1980.° V nésledujicich letech viak jen konstatovala dalsi
zhorseni Zivotniho prostfedi v téchto oblastech.

Tento vyvoj dokumentuje neschopnost vldy i vedeni KSC ptijmout jednoznaé¢n fesen.
Chybéla zde dlouhodobd koncepce, hlavné vSak problém ochrany Zivotniho prostfedi
nebyl pies v§echny proklamace a usneseni vlddnich a stranickych orgént docenén.

Znepokojeni nad devastaci Zivotniho prostfedi byl nucen pfiznat v rozhovoru pro
¢asopis Tvorba v roce 1988 i mistoptedseda vi4dy CR a ptedseda Rady pro Zivotni prosttedi
pi vl4dé CR Rudolf Hegenbart: ,Na tizemi nasi republiky se poskozeni #ivotniho prostiedi
projevilo jiz v poloviné naseho stoleti, kdy dochézelo k rozvoji primyslu a koncentraci
obyvatel do mést. Od pocdtku 60. let pos'kozem prosttedi trvale narista. V oblastech se
silné narusenym Zivotnim prostfedim Zije v Ceskoslovensku asi 32 % obyvatel, a to nemé
obdoby v Z4dné zemi... Problémy Zivotniho prostfedi byly svym zplisobem podcefiovany
na vsech stupnich hospodatského a socidlniho rozvoje.“t

Toto pfiznéni jednoho z vyznamnych pfedstavitelli stranického aparétu, jenz jako jeden
z mala povaZoval otdzku Zivotniho prostfedi za spole¢ensky velice zdvaznou, mohlo byt
pro nékoho ptekvapivé. Ale jen na prvni pohled. Rudolf Hegenbart totiz pfipousti
ptedevsim dlouhodobé trendy, které vldda véas nepodchytila a které podcenila. V uvede-
ném rozhovoru opomiji viak pfiznat onen ,pfispévek Zivotnimu prostfedi, ktery stoji za
obdobim komunistické vlady. Pro charakteristiku tehdejsi ekologické situace je tfeba
k jeho vyroku doplnit nékolik dileZitych okolnosti: vlddni moc neustéle pfeceiiovala tlohu
centrdlniho pldnovéni (neschopného reagovat na lokdlni situaci, charakteristického roz-

2 Petlivym zvéaZenim a i dilu odp i ého systému za i tak jak
to napf. navrhuje Jan Keller (KELLER, Jan: 4% na dno blahobytu. Brno, hnuti Duha 1993, s. 90) alei da]§|m|
otazkami, které jsem v této stati nezminil, se budu zabyvat v j$im pojednéni o

v obdobi normalizace. Uvazovana publikace o Zivotnim prostiedi v CSSR ped listopadem 1989 by méla byt
dokontena v roce 1996. Tento &lanek je Jen prvnim phspévkem ktery si neklade za cil nic vic neZ upozornit
nanekteré problémy ického hnuti a i j8ich akcich nazachranu Zivotniho prostredi
v &eskych zemich. Rozsah ¢lanku viak nedovoluje dolknnul se viech ekologickych vystoupeni na ochranu
Zivotniho prostredi.

3 Stdmi tstredni archiv - archiv UV KSC (dale jen SUA-A UVKSC), &j. B 1023/31 Zprévao stavu piirodniho
prostredi a Sistoty ovzdusi. Projednano byrem UV KSC pro fizeni stranické prace v &eskych zemich, 22.7.1970;
PustoSeni pokratuje. In: Svédectvi, ro&. XVIII/1983, &. 72, s. 609.

4 HEGENBART, Rudolf: OsvédEené recepty neexistuji. In: Tvorba, €. 6, (10.2.1988), s. 1.
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tri$ténosti a nejednotnosti, absenci potfebnych finan¢né ekonomickych néstroji, trvalym
poklesem kazné, podcetiovanim védeckovyzkumné zdkladny atd.); stat hospodafil s pfi-
rodnimi zdroji bez ohledu na budoucnost pfistich generaci, o Zivelnosti exploata¢nich,
vyrobnich a urbanistickych tlakli na Zivotni prostfedi ani nemluvé. VystiZzné popsal tento
stav J. Keller, kdyZ mluvil o devastaci Zivotniho prostfedi. Podle ného probihala pod
vlajkou socialismu na jedné strané jakasi obdoba ptivodni akumulace kapitélu, na strané
druhé silila konzumni zévislost populace na vyrobcich masové spotieby. To vSe probihalo
za obrovského mrhéni pfirodnimi zdroji, jako ostatné vSude, kde majetek, jenZz se stal
objektem akumulace, nikomu nepaf:i'il.5

Zdrojem mnoha problémi byly i zédvazné nedostatky v koordinaci mezi centrem
a regiony, respektive mezi resorty a regiony. Regiony ¢asto vyjadfovaly nespokojenost
s odkladem termini ekologickych staveb, poukazovaly na neplnéni takzvanych dodava-
telskoodbératelskych vztaht a kriticky se vyjadfovaly k preferovéni mezistatnich zdvazki
na dkor ekologickych akci. Na druhé strané se neziidka stdvalo, Ze ndrodni vybory
nérokovaly dotace na akce nedostate¢né pfipravené a dodavatelsky nezabezpecené. To
vedlo naptiklad k tomu, Ze v Severoceském kraji nebyly finanéni prostiedky z Fondu na
ochranu ovzdusi plné vy&erpany a nakonec se vratily zpét do tohoto fondu.®

Nedocenéni ekologické politiky statem dokladaly mimo jiné i investice vénované v CSSR
na ochranu Zivotniho prostiedi. Ve srovnani s evropskym a svétovym priimérem byly velmi
nizké. Napiiklad v 7. pétiletce (1981-86) bylo vynaloZeno na ekologické investice asi 1
% z celkovych investi¢nich nakladd, v 8. pétiletce byla planovana neceld 2 % (17,5 mid.
Ké&s), zatimco vyspélé staty v té dobé vynakladaly na ochranu Zivotniho prostiedi 4-7 %
investic.”

Samostatnou kapitolu piedstavoval monitorovaci a signaliza¢ni systém. Kontrola ovzdusi
byla po mnoho let zcela na pokraji zajmu spravnich orgént i ¢eskoslovenského primyslu.
Prestoze se jiZz od 2. poloviny 60. let mluvilo o naprostém nedostatku moderni techniky,
piestoze vy$la celd fada usneseni vlad, jak ndrodnich, tak federalni, stav zdistdval nezmé-
nén. Naopak technicky rozdil mezi Ceskoslovenskem a vyspélymi pramyslovymi staty se
neustéle prohluboval.

Nefunkéni byl i systém regulac¢nich opatfeni. Do roku 1989 bylo naptiklad v celém
severoteském regionu vyhldseno pouhych 19 regula¢nich epizod, pfi¢em? Siroka vefejnost
se o nich v podstaté nedozvédéla.®

Od druhé poloviny 80. let byla vldda v otdzce Zivotniho prostiedi pod vzristajicim
mezindrodnim tlakem a v poslednich dvou letech totalitniho systému se zac¢ala aktivizovat
také ¢ast vefejnosti, prozatim jen v nejpostiZzenéjsich oblastech. Vlada si toho byla védoma,

5 KELLER, Jan: 4% na dno blahobytu, c. d., s. 90.

6 Fond naochranu ovzdusi zfidila viada na kryti projektd v nejvice zdevastovanych oblastech. Naptiklad v okrese

Usti nad Labem vSak nebylo v roce 1986 vy&erpano z prostiedki tohoto fondu vibec nic, i kdyZ narokovaly

3 miliony K&s. Podobng se zachovaly i okresni organy v Most&, Teplicich a Chomutove. Pfisluiné organy na

arovni kraje viak nesledovaly, pro¢ k tomu do3lo, ale zajimaly se o to, jak toto ne€erpani zdivodni pfislu¥nym
i organiim, které Z4daly o pridél mimofadnych prostfedkii na fedeni Zivotniho prostiedi.

(Z plenarniho zasedani Severoteského KNV v Usti nad Labem, dne 15.12.1987, SOA LitoméFice &. m. 769.)

Analyza ekonomiky CSSR. Studie Utadu predsednictva vlady CSSR, tnor 1989, . 23.

8 HANZLICEK, Jifi: Monitoring: Krok k feseni. In: Tvorba, &. 35, (30.8.1989), s. 6.

<
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pohybovala se v§ak v bludném kruhu. Pokfivend stupnice hodnot socialistické spole¢nosti,
zlZend jen na Zivotni troven, kterou chdpala jako pouhé uspokojovani materidlnich
potieb, blokovala prostor pro nutna nepopuldrni politickoekonomicka opatieni ve pros-
péch Zivotniho prostedi. V duchu filozofie ,a% si na to vydéldme, miZeme ekologické
problémy odstrafiovat® se véné odsouvala feSeni ptezravajicich problémd.’ To oviem
neslo donekone¢na.

Verejnost a Zivotni prostredi

Skuteéné ekologické povédomi bylo v socialistickém Ceskoslovensku minimalni. Mala &ast
vefejnosti si podvédome uvédomovala Zalostny stav Zivotniho prostfedi a znepokojovala se
jim, n&ktefi podléhali obéasnym panikam vznikajicim z nedostatku objektivnich informaci,
vétsina lidi viak rezignovala a radgji se o skute¢ny stav Zivotniho prostfedi nezajimala. To,
co obyvatelstvo pokladalo za prioritni, nebyly otazky Zivotniho prostfedi, ale zabezpe&eni
osobnich materidlnich potieb. Jen nemnozi pfemysleli o budoucnosti a snaZili se hledat v
zajmu své zemé a svych potomki realné vychodisko.

Jesté v kvétnu 1988 se autor Pozndmky v Ekologickém bulletinu doslova ptd: ,,Je pasivita
a ztrata ob¢anské zodpovédnosti v na$i zemi skute¢né tak hlubokd, Ze ji nevyburcuje ani
redlné fyzické ohroZeni? Je rozumny postoj — radéji nic nechci slySet? A je skute¢né pravda,
%e my sami nem@iZeme nic ovlivnit?*!®

V lednu 1989 si P. Nauman v témZe periodiku stéZuje: ,,...néco, co by piipominalo
ekologickou rezistenci anebo protestni hnutf, u nés z riznych p¥icin neexistuje.“'!

A dalsi autor v Ekologickém bulletinu zavérem své tivahy uvédi: ,V procesu proklamo-
vané demokratizace spole¢nosti je zkrétka zapotiebi odhodlat se kone¢né alespoii k velmi
radikélnim sloviim, kdy? na radikalni ¢iny na ochranu Zivotniho prostfedi stéle je$té marné
Sekdme.*!? Tato tvrzeni viak nebyla zcela pfesna, jak ukazaly ndsledujici tydny a mésice.
Naléhavé v této souvislosti vyvstava otézka, jak doslo k aktivizaci spole¢enského védomi,
kdyz podle ptevladajiciho ndzoru bylo zdeformované a neschopné ekologického myslen,
tim spiSe odpovidajici akce.

Nezastupitelnou roli pii mobilizaci spole¢nosti k ochrané Zivotniho prostiedi sehréla
informovanost o jeho skute¢ném stavu a predevsim o jeho vlivu na lidské zdravi. Zpo¢atku
se potfebné informace dostévaly k vefejnosti jen ttrzkovité a mnohdy byly znaéné
zkreslené. Zcela chybél celkovy pohled na Zivotni prostfedi. Situace se ponékud zlepsila
po odtajnéni nékterych tidaji z oboru ministerstva zdravotnictvi, ke kterym pfistoupil
ministr vnitra v lednu 1988.13

Informovanost ob¢anti jako takovd samoziejmé fesi velmi mdlo, pokud jde o celkovy
vztah ¢lovéka k ptirodé. Ivan Dejmal o tom tehdy napsal: , Jisté, mnohé zlistavé vefejnosti

9 MOLDAN, B. a kol.: Zivomi prostredi Ceské republiky, c. d., s. 16.

10 Pod zkratkou ZUD, Poznamka. In: Ekologicky bulletin, kvéten 1989, &. 3, s. 20.

11 NAUMAN, Pavel: Kam pijdes kufétku? In: Ekologicky buletin, leden 1989, &.9, 5. 12.

12 Pod zkratkou -pk-: Vyznam radikalni ickym hnutim. In: Ekologicky bulletin,
kviten 1989, &. 13,5. 2.

MOLDAN, B. a kol.: Zivotni prostiedi Ceské republiky, c. d., s. 29

@
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z hospodétskych i politickych diivodii utajeno... Aviak to, co zde ptedevsim chybi, nejsou
¢iselné a faktografické tidaje, ale studie souvislosti stavu Zivotniho prosttedi s ekonomic-
kym, technickym, duchovnim a mor4lnim stavem spole&nosti.“# Z toho Dejmal dovozuje:
»Riizné natlakové akce maji jen ¢asové a mistné omezeny ucinek... Zménu zasadniho
charakteru, po niZ zasvécenci volaji, ma-li se zabranit katastrofé, nepfinesou ani demon-
strace, ani konkrétni a v§eobecnd informovanost o poétu a rozsahu $kod, ale predevsim
takto vyprovokované zbystfeni zraku, jim#, ménice se, nahlédneme souc¢asné zbloudéni
nasf civilizace.“1

Vyznam informaci o Zivotnim prostfedi musime vidét v $ir$ich souvislostech. Zejména
po zméné stranického vedeni v SSSR a po ndstupu M. Gorba¢ova k moci v roce 1985 se
situace uvnitt celého socialistického tabora zna¢né uvolnila. Tato zména politického kursu
ovlivnila i poméry u nés a odrazila se i v ekologické oblasti. Informace zprvu dil¢i a vétsinou
jen lokélni, ale pfesto daleko otevienéjsi, sehraly vyznamnou roli a postupné nachdzely
své adresaty. Konkrétni informace o zdevastovaném Zivotnim prosttedi, a zejména o jeho
vlivu na lidské zdravi vedly v nejzatiZenéjsich oblastech k mobilizaci do té doby viceméné
apatické vefejnosti. Svéd¢i o tom postupné nartistajici pocet petic, ale i demonstraci za
zlep$eni nejpaléivéjsich problémi Zivotniho prostfedi v téchto oblastech.

Informovanost - i kdyz jen ¢asteénd — vedla ke ztrdté divéry v pravdivost oficidlnich
tvrzeni a k averzi obant vii¢i ekologické politice statu a v koneéném disledku k dalsimu
oslabeni divéry ve stévajici rezim.

Tyto aktivity nesporné pfispély svym dilem ke zméndm (alespoii z historického hledis-
ka), které nasledovaly po 17. listopadu. Ekologické demonstrace propukly jiz po¢atkem
listopadu 1989 v celé fadé severoleskych mést, ale jejich dalsi priibéh se zcela slil
s narUstajici aktivitou vefejnosti po udélostech na Narodni t¥idé, takZe o jejich vysledcich
muZeme dnes jen spekulovat.

Ekologické hnuti a verfejnd vystoupeni obyvatel

Vime v3ak, Ze se otdzka Zivotniho prostredi stala zakladnou, na které mohli lidé vystoupit
proti reZimu, aniZ by se pohybovali po tenké a vratké ptidé politiky, a to s pocitem morélniho
opravnéni. K tomu Ivan Dejmal fika: ,,Ekologické problémy byly zcela viditelné, a proto je
bylo moZné vladé vytykat. Staly se tak zastupnymi problémy, kterym vefejnost, ale nikoli
disent, vtiskla jasny politicky podton.«'®

Kultura se napfiklad za redlného socialismu rozstépila na kulturu oficialni a neoficidlni,
ekologii vSak néco podobného nepostihlo. V ekologii sice také existovaly oficidlni organi-
zace a vedle nich nezavisli ekologové, vychdzeli viak z jednoho ekologického nazoru; §lo
spise o to, jak ho prezentovat.!”

14 DEJMAL, Ivan: K feti o ekologii. In: Ekologicky bulletin, zati 1987, &. 1,s. 7.

15 Tamtéz.

16 Disent vidél moZnost politického vyuZiti ekologie v upouténi ind iatim v posileni dq
ekologického hnuti. Rozhovor s Ivanem Dejmalem, Praha 7.11.1994, Archiv Ustavu pro soudobé déjiny AV CR
(déle jen Archiv USD), sbirka Rozhovory.

17 Tamtéz.
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Nejvyznamnéjsimi oficidlnimi ekologickymi organizacemi v ¢eskych zemich byly Cesky
svaz ochrancti piirody (CSOP), hnuti Brontosaurus a Ekologickd sekce pti Biologické
spole¢nosti CSAV.'® Z toho, %e byly, kazd4 jinym zptisobem, pfipoutény ke stavajicim
oficidlnim strukturdm, vyplyvd, Ze jejich zabér a vliv nemohl byt takovy, jak by si asi sami
jejich dlenové predstavovali. Redakce &asopist Nika, Ziva, Véda a Zivot, Véda a technika
mlddege, Technicky magazin a dalsich se snaZily pfispét k ekologickému uvédoméni.
Zejména v poslednim obdobi totalitniho systému se podafilo publikovat odborné a po-
mérné kritické studie. Pfesto vSechny uvedené spolky, redakce a organizace, i kdyz
oficidlné povolené, naraZely neustéle na prekazky, které jim totalitni systém dennodenné
ptipravoval (osobni postihy, nevydané préce a studie).’

Bylo proto jasné, Ze i v oblasti ekologie musi vzniknout iniciativy, které nebudou stat
na oficidlni platformé.2® Rok 1989 pfinesl odekdvany zlom. Vznikly prvni neoficidln
organizace (Ekologicka spole¢nost, Prazské matky, Pfatelé piirodni vyZivy, Zeleni; v jed-
not.livy"cl;lregionech napi.: Severomoravsky ekologicky klub, Zeleny klub v Litoméficich
a dalsi).

Také nezévislé ob¢anské iniciativy, které mély $irsi zabér (lidska préva, politické otdzky,
ekonomika), vénovaly ekologii urity prostor.2? Disent povazoval za #4douci vénovat se
problematice Zivotniho prostiedi, kterd byla vedle otézky lidskych prdv vnimdna ve svété
jako velice zdvaznd. Nezavislé iniciativy vydaly k ekologickym otdzkdm mnoho prohlaSen{
a stanovisek. Tak napiiklad Charta 77 se v minulosti nékolikrdt zdsadné vyslovila
k ekologickym problémiim v CSSR a jeji stanoviska méla pomérné znaény vnitini i mezi-
narodni ohlas.?

Soucasné s diiraznéjsi ¢innosti ekologickych iniciativ dochézelo k postupné aktivizaci
¢asti obyvatelstva. Do jaké miry byla vefejnd vystoupeni spontdnni, nebo je vyvolaly
nezévislé ekologické iniciativy, popfipadé zda $lo o paralelni jev, bude jisté pfedmétem
dalsiho badani.

18 icka sekce pfi Biologick i CSAV fungovala jako spojovaci &lanek mezi oficidlnimi
a nezévislymi ekology. Toto grémium ekologii (za predsednictvi Emila Hadage) bylo velice vyznamné, nebot’
pomohlo soustiedit veskeré dostupné ekologické informace. (Z rozhovoru s Ivanem Dejmalem, Praha
7.11.1994, a s Bedtichem Moldanem, Praha 14.11.1994.) Archiv USD, sbirka Rozhovory.

19 MOLDAN, B. a kol.: Zivotni prostredi Ceské republiky, c. d., s. 30.

20 Od roku 1987 existovala v oblasti ekologie jedina neoficialni organizace, tzv. ekologické skupina — sdruzeni
nezavislych ekologd, ktefi vydavali samizdatovy Ekologicky bulletin.

21 MOLDAN, B. akol.: Zivotni prostredi Ceské republiky, ¢.d.,s. 30.

22 Ze strany disentu 3lo spi¥e o na nez i iniciativu. V kruzich disentu nebyl
vyznam ekologie zcela docenén. To vyplyvén z faktu, Ze teprve sedmy pokus zaloZit v rimci Charty 77 komisi,
ktera by se vénovala byl usp&sny. (Rozhovor s [vanem Dejmalem, Praha
7.11.1994, Archiv USD, sbirka Rozhovory. DEJIMAL, Ivan: Zagit, zadit, ale jak? In: Ekologicky bulletin, kvéten
1988, ¢.3,5.3.)

23 Charté 77 se podafilo seznamit se s dokumentem Rozbor ekologické situace v CSSR, ktery vypracovala v roce
1983 i ekce pii Bi i CSAV aktery byl pred vcl‘e_]nos(( utajen. Obsah dokumentu
byl tak zévazny, e Charta 77 zaslala dopis p i viady L. Charty 77 & 36/83),

ve kterém vyjadrila nadgji, Ze ,.s rozborem ekologické situace v CSSR* bude seznamena vefejnost a 7e vazni
ekologické situace pfimg&je nejvy3si organy k rychlym a uginnym opatfenim. Dalsim obsahlym rozborem
ekologické situace v CSSR byl dokument Charty 77 z roku 1987 Aby se dalo dychat.
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Petice za zlepSeni Zivotniho prostredi

Ekologicka aktivita se v roce 1987 projevila peticemi za zlep3eni Zivotniho prostredi
v jednotlivych regionech naseho statu. Ve zatalo v severnich Cechach, konkrétng na
Chomutovsku.

Zatajovani informaci o stavu zne¢i$téni ze strany méstskych orgdnd, zaroveii s ohroze-
nim zdravi v dobé inverze na pocitku tnora 1987, vedlo 162 obyvatel Chomutova
k odesldni petice pfedsedovi Okresniho ndrodniho vyboru v Chomutové o hrozivém
Zivotnim prostfedi na Chomutovsku. Jejim prosttednictvim Zadali stétni sprévni organy
o to, aby byli v¢as a v dostate¢né mife informovéni o zhor$enych rozptylovych podmin-
kéch, o zvysené koncentraci exhalaci ve svém mésté a okoli, a pfipomnéli znéni Ustavy
CSSR, kde se fikalo, Ze vsichni pracujici maji préavo na ochranu zdravi a léka¥skou pé&i.**
Béhem jara doslo k nékolika vyméndm petic a dopisti mezi obyvateli a chomutovskymi
ttady, pti¢emz pocet podpisti pod peticemi se postupné zvySoval. Odpovédi funkciondit
vsak stale byly jen vyhybavé a neur¢ité. Kdyz Chomutovsti pozvali pfedsedu vlady
Ladislava Adamce, aby se pfijel osobné presvéddit, jak se lidem v severnich Cechéch dycha,
vzrostl jiZ pocet podpist na tii sta. Odpovéd vlady na rozdil od regionalnich tfada pfisla
obratem. Ladislav Adamec vydal pokyny k pfesetieni celé zaleZitosti a v Chomutové se
opét vyckavalo.

Odpovéd piedsedy ONV Stejskala poprvé piinesla alespoii dil¢i fakta a také ptiznani,
%e informace v krajskych novinich nemusely véas proniknout k nékterym obéantim. Reseni
nabidl pomoci vyvések na samoobsluhach, skolskych a zdravotnickych zafizenich. Obéan-
skou schiizi k problematice Zivotniho prosttedi viak odmitl a ptipadné zajemce odkdzal
na vefejné stranické schiize.?

Po nékolika urgencich adresovanych na predsednictvo vlady ptisla odpovéd’ od Rady
pro Zivotni prostfedi. Ta ve svém stanovisku uloZila mistopfedsedovi Severo¢eského KNV
zajistit vyhodnoceni prognézniho, signalniho a regulaéniho systému. O ptijatych opatie-
nich mél vetejnost informovat krajsky denik Priiboj.

Denik Priiboj se sice 19. a 20. z4ii zminil o zdvaZnosti zne¢istovani ovzdusia vyhlasovani
kritickych inverznich dnd, jednim dechem viak zlehéil chomutovskou petici. Clanky
v tomto deniku uvadéji, %e ,mnoh4 jména jsou vymyslend, Ze jeden z organizatord této
akce, obéan Mrézek, zacal jednat se zdpadnimi sdélovacimi prostfedky, za i¢elem vyvolani
senzace vystoupil jménem 300 obéand, kteif ho ani nepovéfili, a zneuZil jejich dobré
snahy.““26

Dezinformace, demagogie a zastrasovani téch, ktef{ petici podepsali, a pfedevsim jejich
inicidtort, byly odpovédi na vice nez oprdvnénou Zddost obyvatel Chomutova o poskytnuti
informace, kdy své déti nemaji vodit ven a otvirat okna, aby si misto vzduchu nevétrali
smog.

24 MRAZEK, Karel: Cht&jf v Chomutové nemozné? In: Ekologicky bulletin, za¥i 1987, ¢. 1, 5. 18-22.

25 Tamtéz.

26 Tamtéz Dokument— Dopis Rady pro Zivotni prostredi pfi vladé CSR K. Mrazkovi. In: Informace o Charté 77
(dale INFOCH), ro¢. 10., 1987, €. 17, 5. 14,
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Uspésnéjsi byly petice proti vystavbé vodniho dila K¥ivoklét a petice za zachranu z4mku
Jezefi. V prvnim ptipadé se zvedl odpor obéant a Charty 77 proti zamy$lenému projektu
vystavby precerpavaci vodni elektrdrny Ktivoklat. Tato megalomanskd stavba (mnoha-
hektarové mélké jezero a elektrdrna o vykonu az 1000 MW) méla byt umisténa v centralni
&sti biosférické rezervace Ktivoklatsko, coz by v koneéném diisledku znamenalo jeji
likvidaci. 4. inora 1988 Rada pro Zivotni prostfed pti vl4dé CSR pod tlakem vefejnosti
navrhla ustoupit od vystavby vodniho dila Kivoklat.”

Ve druhé kauze se zejména organizace teplickych a litvinovskych Brontosaurt spolu
s dalsimi obcany zaslouzily o zachranu pamatky 1. kategorie, které v souvislosti s postu-
pujici t&#bou hrozila likvidace.?®

Dne 15. z&fi 1987 vzneslo 320 brnénskych obyvatel stiznost proti umisténi sochaiského
dila (pomnik Josefa Hybese) architekta F. Ko¢iho do parku Luzénky takovym zptsobem,
ktery by zlikvidoval vzrostlou zelefi na plose 1200 m? v celkové hodnoté asi 750 000 Kés
a ohrozil dalsi stromy a kefe asi za 560 000 K¢s. Ve své petici Brnénsti Zddali zastaveni
stavby a uvedeni terénu do pivodniho stavu. Mimo jiné uvadéli tyto argumenty: , Prestoze
je stavba zdivodnéna celospolecenskymi zajmy, mé naopak silny protispole¢ensky dopad:
mrhd statnimi prostiedky a vzbuzuje nedtvéru v politiku stranickych a vlddnich organd.
Metody prosazovani vystavby, snaha o vylouéeni vefejnosti z rozhodovani diametralné
odporuji zdsadam procesu piestavby a demokratizace spole¢nosti...“ V zavéru stiznosti se
pisatelé ptaji, ,,¢i zajmy jsou v milionovych investicich? Pro¢ se tyto prostfedky nevénuji
na tdrzbu zanedbané zelené v Brn&?*%°

Uvedena petice byla jiZ ¢tvrtou vyznamnou iniciativou roku 1987 v oblasti Zivotniho
prostiedi. I kdyZ stiZznost brnénskych ob&and ohledné zastaveni stavby nebyla akceptovana
a pomnik byl nakonec postaven, mistni orgény ptece jen zvolily variantu z ekologického
hlediska Setrnéjsi.

Za zminku stoji jesté jedna iniciativa. Skupina Polsko-¢eské solidarity ptipravovala na
12. zat{ 1987 v tiseku mezi byvalou Obf{ boudou a §pindlerovkou (cesta ¢eskoslovensko-
polského ptatelstvi) spole¢nou ¢esko-polskou manifestaci pod heslem Zachrarime Krkono-
Se. Zatimco ceskoslovenskym Ucastnik@im policie v akci zabranila, na polské strané se
podatilo Sestndcti osobam manifestovat s timto transparentem, neZ je zadrZela polska
bezpecnost. V petici odeslané polskému ministerskému piedsedovi Zbigniewu Messnerovi
vyjadfili ticastnici manifestace poZadavek na ziizeni dvoustranné polsko-Ceské komise,
kterd by usilovala o zdchranu obou krkonosskych 1:»zn'k('L30

Tato ekologickd iniciativa byla dokladem toho, Ze otdzky Zivotniho prostfedi neznaji
hranic a Ze je nutné fesit je ve spolupréci s okolnimi stity, zejména s NDR a Polskem.
Vyznamny byl také pokus o koordinovany postup nezavislych iniciativ z Polska a Cesko-
slovenska.

27 Pod zkratkou -zk-: Cesta nejmensiho odporu. In: Lidové noviny, 1988, ¢€. 2, s. 7.

28 Rozhovor s Vérou Bartoskovou, Teplice 7.8.1994. Archiv USD, sbirka Rozhovory.

29 Stiznost brnénskych ob&anii — petice. In: Ekologicky bulletin, leden 1988, ¢&. 2, s. 25-26

30 icka i na cesté polského pratelstvi. In: INFOCH, ro¢. 10, 1987, €. 12, s. 15.
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Ekologické aktivity v roce 1988

Po ekologické strance neza&al rok 1988 nejitastngji. Hned 3. ledna veer vznikl poZar hnojiv
v zemé&délském podniku v Kyjové-Borsové. Postup likvidace havarie a zptisob informovani
obyvatelstva byl pfimo ugebnicovym piikladem chovani totalitniho stitu. T¥inactitisicovy
Kyjov byl zamofen toxickymi plyny z hofeni zem&d&lského hnojiva. Zatimco jiz v noci byly
evakuovéany déti mistnich funkcionaii, obyvatelé mésta se poprvé dozvédéli o havarii az
v 9.00 nésledujiciho dne, kdy jim mistni rozhlas pouze doporu¢il, aby co nejméné vychazeli
ven a neotvirali okna. Déti z nize polozené skolky byly bez jakékoli ochrany odvedeny do
budovy druhé zakladni $koly. Zatimco nic netusici obyvatelé Kyjova odchazeli do prace a za
nakupy, pohybovali se vojaci a pfisludnici CO v plynovych maskach. VE&dé&li pro¢. Nékolik
civilistii bylo hospitalizovéno s pfiznaky otravy. O poZiru a o jeho pii¢inach nebyly vydany
Zadné tiedni informace.’' Tento otfesny piipad nebyl v Ceskoslovensku zdaleka ojedingly.

Pomérné vyznamna akce se konala ve dnech 26.-28. tinora ve Hlivicich v Hornim
Slezsku. Seminafe nazvaného MiiZe Slezsko pieZit?, jehoz cilem bylo sezndmit vefejnost
s kritickym stavem Zivotniho prostiedi v jedné z nejprimyslovéjSich ¢asti Polska, se
zucastnili i zdstupci Ceskoslovenské nezdvislé ekologické skupiny. Semindf se konal
nékolik dni pted plénovanym setkdnim ndméstkéi predsed vidd CSSR, NDR a PLR
k ekologické situaci téchto t¥i zemi a k moZnostem spolupréce v oblasti Zivotniho prosttedi.
Utastnici hlivického seminate se obratili otevienym dopisem spolu se zéstupci Polsko-es-
koslovenské solidarity na vlddy zti¢astnénych zemi. V dopise upozoriiovali, Ze po 43 letech
dochézi k prvnimu oficidlnimu setkdni mistoptedsedi vlad NDR, PLR a CSSR (Jaroslav
Obzina), které bude vénovéno ekologické spolupréci vyse zminénych stétd. Tyto staty
samy spaluji 40 % svétové tézby vysokosirnatého hnédého uhli a patii k nejvétsim
zneti§tovatelim ovzdusi. Otevieny dopis déle upozoriioval na dramaticky stav v pohra-
ni¢nich oblastech (Jizerskych hordch, Krkonosich, Krusnych hordch a Beskydech), kde se
do roku 1995 vlivem spalovani bez jakychkoli odsifovacich zafizeni sniz{ plocha lest
0 30-50 %. Proto Ucastnici semindfe zadali podepsani dohody o instalaci odsitovacich
zatizeni, stanoveni zdsad hospodateni s Odrou a dal$imi spoleénymi fekami, priibéznou
a plnou informovanost vefejnosti téchto t¥{ zemi o uzavienych dohodéch. Polsko-¢esko-
slovenska solidarita pfipojila dopis, v némz se postavila proti projektu vystavby hotelu na
SnéZce. Sviij podpis pripojili také zdstupci nezavislé ekologické skupiny.*?

Schiizka ndméstkd piedsedt vlad NDR, Ceskoslovenska a Polska se konala ve dnech
1.-3. bfezna 1988 v Jeleni Hote. Jak se dalo ptedpokladat, ke konkrétnim vysledkiim toto
t¥stranné setkani nevedlo.

Z Hlivic se ekologickd aktivita pfesunula do Prahy. Prazsky primator obdrzel petici se
143 podpisy ke znecisténi ovzdusi v hlavnim mésté. Signatéii petice predevsim zadali,
aby magistrat dal do provozu prognézni a signdlni systém znecistovani ovzdusi a stanovil
postup pro vyhlasovani regula¢nich opatieni v piipadé zvysené koncentrace $kodlivin.>>
Podepsani obyvatelé Prahy Z4dali primdtora, aby tisk kazdodenné informoval vefejnost

31 Pozar skladu chemikalii v Kyjové. In: INFOCH, ro¢. 11, 1988, ¢. 3, 5. 20.
32 Ekologicky seminaf Hlivice. In: Ekologicky bulletin, kvéten 1988, ¢. 3, s. 4-6.
33 Petice k ekologicke situaci v Praze. In: INFOCH, ro¢. 11, 1988, & 8, s. 14-15.
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o naméfenych hodnotich. V ptipadé zhorsené imisni situace méli byt obyvatelé okamzité
viemi moznymi prostfedky sezndmeni s pfijatymi opatfenimi a se zptisobem, jak chranit
své zdravi. Odpovéd na sebe nechala ¢ekat ¢tvrt roku. Pesto lze fici, Ze na rozdil naptiklad
od Chomutova doséhla ptece jen konkrétniho dil¢tho opatieni, i kdyZ ptijatd feeni se
podle vedouciho kanceldte primdtora mohla uskute¢nit jen v rdmci moZnosti ndrodniho
hospodéfstvi.34 Ty, jak vime, byly dosti omezené.

K vyznamnym aktiim tykajicim se Zivotniho prostfedi patiilo 28 podnétl nezivislé
ekologické skupiny, které podala v fijnu 1988 vlddé a dal$im piislu$nym orgdniim. Svij
krok zdtivodiiovala neschopnosti statnich orgdnli ochrdnit obyvatelstvo pied déinky
toxickych latek, které unikaji do ovzdusi a vod a ohroZuji tak jeho zdravi. V textu se pfimo
tika: ,Stav ptirody v Ceskoslovensku je dnes jiZ natolik hrozivy, Ze generace dnesnich déti
mé plné prévo proklinat generaci otcti.“*

Ministerstvo vnitra a Zivotniho prosttedi CSR odpovédélo aZ 13. biezna 1989 v tom
smyslu, Ze situace je zndmd a statni organy se s ni netaji, zaroveni viak je pfedmétem
Siroké vefejné diskuse. Pro napliiovani ekologické politiky pry federalni a narodni vlady
chtéji vytvofit potiebné podminky na urovni legislativy, organizace a struktury statni
spréavy i na irovni mezinarodnich vztahd. O v§em je podle Ministerstva vnitra a Zivotniho
prostfedi vefejnost pravidelné informovdna a hodnoti tento postup jako dislednou
realistickou cestu. Samo ministerstvo pfi$lo podle vlastnich slov s iniciativou, jejim#
vysledkem bylo, Ze L. Adamec pozval ¢leny vlad sousednich stiti odpovédnych za otdzky
zivotniho prosttedi k jednani do Prahy. V zavéru odpovédi se Ministerstvo vnitra a Zivot-
niho prostiedi uchylilo k osvéd¢enému schématu: ,Napaddni, ultimata a kategorické
pozadavky nejsou pomoci, ale jen zptisobem, jak tuto cilevédomou a realistickou cestu za
zlepSeni Zivotniho prostedi narusit.“>®

Opét tedy ptislusné statni orgény, neschopné hlavni problémy pojmenovat a pfijmout
konkrétn{ a i¢inna opatteni, vyrukovaly se zndmou a léty vyzkousenou strategii oddalo-
vani feSeni. Také oznaceni podnétd ekologické skupiny jako ,ultimata a kategorické
pozadavky“ spolu s neomylnym ptesvédéenim, Ze spole¢nost vSechny problémy stitu plné
chépe, nebyly ni¢im novym. Sled udalosti v§ak zacal nabirat stale vétsi tempo. PoZadavky
za zlepen Zivotniho prostredi se zataly v roce 1989 postupné ozyvat ze viech krajt Ceské
republiky. Peti¢ni akce prertistaly v ekologické manifestace a demonstrace.

Praha centrem ekologického hnuti

V bieznu 1989 podala skupina Prazské matky Nérodnimu vyboru hlavniho mésta Prahy
podnét v souvislosti s nedostate¢nou informovanosti o stavu zneisténi ovzdudi v Praze.
Podnét tak navazal na zhruba rok starou petici 143 obyvatel hlavniho mé&sta, ktera poZzadovala
totéZ (naprava se totiz az do té doby ve slibeném rozsahu neuskuteénila). PraZské matky op&t
Z4daly, aby NVP dodrZoval svou vlastni vyhlaSku o opatfenich pfi nepfiznivych meteorolo-

34 Zadost p ych obcani p: i. In: y bulletin, zati 1988, ¢. 5, 5. 35.
35 Podnéty cologicke skupiny. In: Ekologicky bulletin, Fijen 1988, & 6, 5. 30-32.
36 Stanovisko k ,,podnétim* ekologické skupiny. Tamtéz, s. 37.
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gickych situacich a aby zajistil pfesnou a v&asnou informovanost obyvatel. V petici se
doslova fikalo: ,,Pfesné a v&asné informace jsou nejuginngj$im opatfenim proti famam a
panice. Zatajovani informaci o tom, co dychame, je pro nas nediistojné a pro nae déti
nebezpe&né .«

Prazska radnice vy¢kavala dva mésice a teprve poté sezndmila pisatele petice s plany
na fe$eni ekologické situace do roku 2010. Nérodni vybor neopomnél pfipomenout, co
viechno dé&l4 pro prazské déti — od stravovani mladeZe a% po vysilani do kol v ptirodé.>®
Od dubna vsak zacal plnit rok stary slib a denné seznamoval vefejnost prostiednictvim
tisku s mnozstvim $kodlivin v ovzdusi.

V kvétnu 1989 se Praha stala diky schiizce ministrli Zivotniho prostiedi (28.-30. kvét-
na), kterou svolal Ladislav Adamec, doslova ekologickou kfiZovatkou. Toho také plné
vyuzily nezdvislé ekologické iniciativy i jednotlivci z fad nespokojené vefejnosti. Rakouské
spolkové vlddé a viddé CSSR adresovali petici proti vystavbé jadernych elektréren a od
vlady CSSR 74dali, aby zvefejnila sviij jaderny program. Nezavislé iniciativy pfipomnély,
Ze rakousky lid v roce 1978 odmitl vyuzivat jadernou energii, vzpomenuly havarie
v Cernobylu a vyzvaly ¢eskoslovenskou vladu, aby piistoupila k objektivnimu informovani
vefejnosti i k referendu o moZnosti upustit od jaderného programu. Za ¢eskou stranu
podepsala petici Charta 77, ptipravny vybor Ekologické spole¢nosti, redakce Ekologického
bulletinu, Nezavislé mirové sdruZeni, mluv¢i Klubu pravni podpory a prozatimni koordi-
nacni vybor HOS.

Prazské matky adresovaly schiizce ministri Zivotniho prostfedi sousednich statt vyzvu,
kterou odeslaly po demonstraci za zlepSeni Zivotniho prostfedi dne 29. kvétna v dopoled-
nich hodinach. V petici, kterou pfijaly po pfiblizné hodinovém korzovani s transparenty
v centru mésta, pozadovaly zejména otevienost a pravdivé informace v oblasti ekologie.
Jediné to by mohlo piesvéd¢it obfany o upfimné snaze o ndpravu. Prazské matky se
postavily proti vystavbé Gab¢ikova-Nagymaros, proti jadernym elektrarnam, znecistovan{
mést primyslovou ¢innosti, proti stavbé lanovky na Snézku. Jako ob¢anky mésta Prahy
odmitly projekt vystavby délnice Stromovkou. V zavéru petice vyjadfily nazor, Ze péce
o iiv;)gtm’ prostredi byla stdtem hrubé zanedbdna, o ¢emz svéd¢i podle jejich minéni zdravi
déti.

Zastupci nezavislych ekologickych iniciativ, véetné redakce Ekologického bulletinu
a piipravného vyboru Ekologické spole¢nosti, vyuZili pobytu delegace ministri Zivotniho
prostfedi z Rakouska a SRN k dvoustrannym rozhovortim. Rakouské ministryné Zivotniho
prostfedi M. Flemmingova a jeji némecky kolega K. Topfer obdrZeli prohlaseni o naruse-
ném Zivotnim prostfedi v CSSR s uvedenim konkrétnich piipadd. Rakouska ministryné
pfislibila tlumogit ve svém vystoupeni zaloZeni Ekologické spole¢nosti v CSSR.*

37 Podnét Prazskych matek. In: Ekologicky bulletin, Eervenec 1989, &. 15, s. 25.

38 Odpoved ¢lena NV hl. mesta Prahy a predsedy Komise Zivotniho prostfedi NVP na podnét Prazskych matek.

Tamtéz, s.27.

Zpravy aoznameni. In: Ekomonitor, kvéten 1989, ¢. 0, s. 1; Petice. In: Ekologicky bulletin, Serven 1989, &. 14,

s.34; Archiv ministerstva vitra CR (dale jen AMV), denni situacni zpravy (déle jen DSZ) &. 53 a 54,29.5.1989

40 Zpravy a oznameni. In: Ekomonitor, kvéten 1989, &. 0, s. 1; Petice. In: Ekologicky bulletin, Cerven 1989, €. 14,
s.34.
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Samotnd schiizka ministrd konstatovala hrozivy stav Zivotniho prostiedi, ale vcelku
mnoho povzbudivého neptinesla a jeji zavéry byly v diisledku neochoty delegaci zdéast-
nénych statt (CSSR, PLR a NDR) zcela vagni.

Praha vsak ziistala centrem ekologickych demonstraci i nadéle. Je§té posledni kvétnovy
den probéhlo na Kampé v Praze 1 shromazdéni asi 300 osob proti uvaZované vystavbé
hotelového komplexu, jejimZ piimym désledkem by byla likvidace bytového fondu,
a predevsim zména charakteru malostranské pamdtkové rezervace. Shromdazdéni se
zcastnili také zdstupci ONV Praha 1, ktefi se postavili za obfany a spolu s nimi také
podepsali petici pfislusnym orgdniim. Ze zndmych aktivisti nezavislych ob¢anskych
iniciativ byli pfitomni a pfipojili sviij podpis V. Havel, D. Némcov4, L. Kohout a T. Dvoidk.

Opétovné se obyvatelé Malé Strany sesli 26. ¢ervna, tentokrét na Zofiné. Chté&li se opét
od kompetentnich ¢initel dozvédét, jak se oficidlni mista stavéji k pfeméné historicky
cennych obytnych a hlavné obyvanych domi na mezinarodni luxusni hotely a zda vzala
v ivahu dosavadni protesty ob¢ant. Pozadované informace jim sice nikdo neposkytl, ale
zjistili, Ze odbor kultury NV vydal k vystavbé hoteld zamitavé stanovisko. (Odbor kultury
mél oviem v této véci pouze poradni hlas.) Shromdzdéni asi 200 lidi se po hodiné
rozhovort rozeslo.*!

V d&ervnu probéhla jesté akce u piileZitosti Mezindrodniho dne Zivotniho prostiedi
a ekologie, jejiz soudasti byla i Korza za lidskd prdva z 19. Cervna, poiddana Sesti
nezavislymi iniciativami (Ceskymi détmi, CSHV, Demokratickou iniciativou, Hnutim za
obc¢anskou svobodu, Nezavislym mirovym sdruzenim a Mirovym klubem Johna Lennona).
Obé akce probéhly na pési z6né v ulici Na ptikopé bez zdsahu bezpeEnostm’chjednotek 42

Bouilivéjsi pribéh mély demonstrace organizované nez4vislymi iniciativami (Ceskymi
détmi a Nezavislym mirovym sdruzenim) v prazské Stromovce. Demonstranti protestovali
proti navrhované stavbé trasy silnice stfedniho dopravniho okruhu, kterd by vedla
Stromovkou a pfi jejiz vystavbé svrchu hloubenym tunelem za podminek velkého staveb-
niho z4boru by doslo k vykdceni (dle riiznych verz{) 600-2000 vzrostlych stromi.*3

Bezpecnost zasahovala pii kazdém shromézdéni, lidé byli legitimovani a v nékterych
ptipadech byli ptedvedeni na oddéleni VB, kde museli zaplatit pofddkovou pokutu za
poruseni vefejného potfddku pti nepovolené demonstraci. Nékteii z nich byli obvinéni
z ptedinu proti vetejnému potddku podle § 6 Zdkona o ptetinech, takZe jim hrozil trest
odnéti svobody aZ na $est mésicti ¢i pokuta do 20 000 Kés. Nasazeni policie proti lidem,
ktefi poslouchali rezoluce a manifestovali klidnou formou pomoci transparenti s napisy
»Na pomoc Stromovce®, ,Neddme Stromovku“, ,Nechceme ddlnici“ a ,At Ziji Ceské
stromy*, davalo tusit zménu v ptistupu méstskych politickych i bezpe¢nostnich organii. **
Nastoupend cesta konfrontace a nedmérnych zésahd proti pfibyvajicim ekologickym
manifestacim v hlavnim mésté méla do budoucna odradit stéle se zvysujici pocet protes-
tujicich Prazand, jimz piestdval byt osud Zivotniho prostiedi lhostejny. Fakt, Ze nastoupe-

4

Hotely pro Prahu. In: Ekologicky bulletin, Eervenec 1989, &. 15, s. 18; Shromazdéni ob&anii Malé Strany.
In: Ekologicky bulletin, srpen 1989, &. 16, s. 28; AMV, DSZ €. 56, 1.6.1989.

42 Protest proti zne¢isténi ovzdusi. In: INFOCH, ro¢. 12, 1989, &. 13, s. 12.

43 Za Stromovku. In: Ekologicky bulletin, tijen 1989, &. 17, 5. 34-40.

44 Tamté2. Stromovka. In: Sport, rod. 1, &ervenec 1989, €. 2, s. 23-25; SVOBODOVA, Jana: Ceské deéti, 1kp.,
Rozhovor s Annou Hradilkovou, 5. 13-18, ulozeno v USD AV CR; AMV, DSZ, ¢.71,22.6.1989.
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na cesta konfrontace se zcela minula ti¢inkem, doklddaji i idaje o poétech demonstrantd.
Zatimco prvnich demonstraci za zéchranu Stromovky se tcastnily stovky obyvatel,
posledni z fady téchto demonstraci (15. listopadu 1989) probihala za aktivni ucasti
piiblizné tif a pdl tisice lidi. Vzristajici ekologickou aktivitu je tfeba vidét v kontextu
celospole¢enskych udalosti a zvySené politické aktivity obyvatelstva zejména v poslednich
dvou letech.

V z4i a Hjnu se ekologickd aktivita v Ceskoslovensku obratila proti ptedpoklddanému
dokonéeni koksovny ve Stonavé. Proti vystavbé se ve svych prohlésenich vyslovily Charta
77 a Severomoravsky ekologicky klub. Samotné demonstrace probéhly v Praze 13. zafi
a 5. fijna za Gdasti asi 200 lidi. K hlavnim organizdtordm zminénych manifestaci patiilo
Nezévislé mirové sdruzeni.*®

Proti koksovné (vzdalené od ¢eskoslovensko-polskych hranic jen 2 kilometry) se zvedla
vlna kritiky také v sousednim Polsku. Koksovna méla byt podle ptivodnich parametri
nejvét$i v zemich RVHP. Tento monument, pfipominajici spiSe 50. léta, se nerodil
jednoduse. Vystavba zac¢ala v roce 1976, ale jiz v nasledujicim roce byly vechny prace
pro nedostatek financi zastaveny. Ve stavbé se pokracovalo aZ v roce 1987, ptifemz
koksovna méla dosahnout ptedpoklddaného vykonu az v roce 1999. ,,Promyslend“ inves-
ti¢ni politika a fungovani centrdlniho pldnovani se tak pfedvedly v plné nahoté. O ekolo-
gickych parametrech lze stéZi hovotit, ,novy* zdvod se mél rozkladat na plose 60 hektart
a jeho vliv na Zivotni prostfedi sousednich mést Cesky Tésin a Cieszyn v Polsku by byl
podle odborniki katastrofdlni. Vzhledem k pievladajicim smérim vétrti by bylo nejvice
ohrozeno okresni mésto Karvina.*®

19. kvétna demonstrovalo v Polském T&3iné proti této stavbé na 10 tisic lidi. Dalsj, jiz -
zminén4 spole¢nd akce se méla konat koordinované v Praze a v Ceském T&iné 5. fijna.
V Ceském Té&iné policie v podstaté demonstraci znemo#nila. Téin ptipominal cely den
oblezené mésto, policie uzaviela ndmésti CSLA a hlavnim organizdtorim znemoZnila
ti¢ast na demonstraci tim, Ze je predvedla na oddéleni VB k podéni vysvétleni.*’ I kdy?
protestni akce neprobéhla ptesné podle pfani organizdtord, byl tento pokus velice
vyznamny. Ekologickd aktivita se od té chvile definitivné pfesunula i za hranice Prahy.
Jejim centrem se stala nejpostizendjsi oblast tehdejsiho Ceskoslovenska — Severocesky kraj.

Ekologickd konfrontace v Severoceském kraji

PFi 6,1 % obyvatel &inil podil Severoeského kraje na celkové primyslové vyrobg sice jen
11 %, ale ekologické disledky zdejsi vyroby byly hrozivé. Uvedenych 11 % primyslové
vyroby zahrnovalo 73 % veskeré celostatni t&zby hn&dého uhli, 38 % vyroby elektrické
energie (5444 MW instalovaného vykonu), 48 % vyroby svitiplynu v CSR, 37 % celkové

4

&

AMV, DSZ &. 81, 6.7.1989; Manifestace na P&i zon&. In: INFOCH, rot. 12, 1989, &. 17, s. 15; Ekologické
manifestace. In: INFOCH, rog. 12, 1989, &. 18, s. 17, AMV, DSZ &. 147, 6.10.1989.

46 Dokument ick¢ho klubu. In: ky ekologicky bulletin, 1989, €. 1,s. 1-3.
47 AMV,DSZE. 147,6.7.1989; Stanovisko Charty 77 k vystavbé koksarny ve Stonave, Ch 77/53/89. In: INFOCH,
roé. 12, 1989, &. 16,s. 2.
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vyroby dusikatych a fosfore¢nych hnojiv a 100 % vyroby novinového papiru a plaveného
skla. To v3e se soustfed’ovalo na pouhych 350-400 km® z celkové rozlohy kraje, ktera &inila
7 810 km® p¥i priim&mé hustoté osidleni 149 obyvatel na km? (v mistech koncentrace vyroby
byla hustota osidleni samoziejmé vy3si)."

Ekologické problémy se zacaly v Severoleském kraji projevovat jiz na pielomu
60. a 70. let mimo jiné nejrozsahlej$im poskozenim lest a ptid v evropském méfitku. Snad
jedté zévazn&j$i byla skute¢nost, Ze obyvatelstvo hnédouhelné panve Zilo a trvale se
pohybovalo v extrémné naruseném Zivotnim prostiedi, coz mélo alarmujici disledky, a to
nejen zdravotni (nemocnost, zvy$ena dmrtnost). NeuvdZené zdsahy do krajiny devasto-
valy mnohdy nejen ji samotnou, ale spolu s ni i hodnotovou orientaci ob¢anti severoceské
panve. Pfimd iméra mezi naruSenou ptirodou a naruSenymi vztahy mezi lidmi byla
evidentni. Stoupala rozvodovost a nepfimym disledkem toho byl zvy3ujici se pocet stiatki;
pfi sniZujici se porodnosti stoupal pocet potratd, zrychlend migrace nepiiznivé ovliviiovala
pocit soundleZitosti s krajem a zdroven ptispivala k neptiznivym zménadm ve skladbé
obyvatelstva, mimo jiné v jeho vékové a vzdélanostni struktuie. Zacal se projevovat
nedostatek pracovnich sil, zejména kvaliﬁkuvan)"ch49

Pfestoze ve vyctu severoeskych problémii by bylo moZno pokracovat, znaénd ¢dst
populace rizika této oblasti po dlouhou dobu nedoceiiovala a dévala ptednost moZnosti
dobrych vydélkd a riznych socidlnich vylepseni i za cenu velmi nekvalitniho Zivotniho
prostfedi. Postupné vsak, zejména v druhé poloviné 80. let, lidé zadinali chapat, Ze
sebevyhodnéjsi pracovni perspektivy nemohou nahradit Zivotni perspektivy pracovnika
a jeho rodiny. Tomuto poznani napomdhala skute¢nost, Ze primérné mzdy v Severoces-
kém kraji jiz nebyly o mnoho vyssi neZ v jinych oblastech republiky. Migraci ov§em
podporovalo i chovéni politickych ¢initeld na trovni kraje aZ po okresy a jednotlivé obce.
Neustdlé proklamace na téma ,,Co viechno déldme pro obéany severnich Cech jiz drtivé
vétsiné obyvatel této oblasti neznély presvédéive.

Tézko tomu mohlo byt jinak po kazdodennich zkusenostech se stdle se zhorSujicim
Zivotnim prostfedim na jedné strané a bohorovnym klidem funkcionaft hranic¢icim az
s cynismem na strané druhé. Naptiklad okres Teplice (zafazeny spolu s okresy Usti nad
Labem, Most a Chomutov do souboru oblasti s extrémné narusenym Zivotnim prostfedim)
vracel dotace piidélené z centra na zlepseni ovzdusi a na skoly v piirodé!> Viivem
kazdoro¢né se opakujicich podzimnich inverzi bylo i na pfelomu fijna a listopadu roku

48 Ekologicky generel Severoteského kraje se zviadtnim fenim na pénev,
vypracoval Ustav krajinné ekologie CSAV v roce 1988 jako podklad pro jednani Rady severoteského KNV,
konané 28.6.1988. SOA LitoméFice, Rada Severoteského KNV, dne 28.6.1988.

49 Tamtéz.

50 Zatimco v roce 1986 vyjelo do 3kol v ptirode v okrese Teplice 43 941 déti, o rok pozdgji to bylo 43 599 déti
a v roce 1988 jich odjelo jiz jen 38 216. Jako divod byla uvedena vysoka nemocnost déti. Nasledujici tdaje
se tykaji centraln€ poskytnutych prostiedki na Fond ochrany ovzdusi v okr. Teplice:

Dotace Cerpani Vriceno
Rok 1986 6,080.000 4,481.268 1,599.732
Rok 1987 5,270.000 4,882.245 400.350
Rok 1988 4,335.000 2,900.584 1,434.416
Pouzité tidaje jsou z jednani Rady ONV v Teplicich K plngni volebniho programu za rok 1988, ze dne
17.2.1989, SOA Teplice.
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1989 ovzdusi v celém Podkrusnohofi prosyceno smési siry, dusiku a téZkych kovii.
Funkcionafi krajskych orgdnd jiz celd léta slibovali zlepSeni katastrofdlniho Zivotniho
prostiedi, pravdivé informovani obyvatelstva, vyuzivani méficiho a signaliza¢niho zatize-
ni (to vSe bylo také obsaZeno v pozadavcich chomutovskych petic z roku 1987), ale
naprava nepfichazela, a tak stav ovzdusi pfivedl obyvatele severo¢eskych mést postupné
do ulic.5!

Vse zacalo v Teplicich 8. listopadu 1989, kdy se ve mésté objevily plakaty vyzyvajici
k ucasti na protestnim shromazdéni, ve kterém jeho déastnici vyjadii nesouhlas s ,nelid-
skym ptistupem viid¢ich osobnosti politického apardtu“. V sobotu 11. listopadu se na
uréeném misté skute¢né seslo 800-1000 demonstrantt. S rouskami pfes tsta a vybaveni
plynovymi maskami volali ,,Chceme ¢isty vzduch!®, ,Kyslik!, ,,Chceme zdravé détil“.
Policie byla tak velkym po¢tem shromazdénych lidi o¢ividné zaskofena a vzchopila se
alespoii ke kontrolam ob¢anskych prikazii teprve ve chvili, kdy se priivod vydal méstem.
V zévéru se i v Teplicich ozvalo ,Zitra zase tady!“>?

Stejné demonstrace pokracovaly i po ndsledujici tfi dny. V nedéli, a zejména v pondéli
doslo ke srazkdm s policii, kterd uz méla k dispozici psy a vodni déla; na pondélni, nejvétsi
demonstraci (pies tisic obtan®) ji pak jesté posilily pohotovostni jednotky z Usti nad
Labem. Demonstranti vytvofili krizovy §tdb a povéfili ho vedenim rozhovord s teplickymi
funkciondii. Na pondélnim jednéni se jeho clenové dozvédéli, Ze v ptipadé dalSich
nepovolenych demonstraci u¢ini MéstNV opatieni k zajisténi vefejného poradku (hovoftilo
se o vyhldSeni vyjimeéného stavu). Jedinym kladnym vysledkem téchto jednani byl pfislib
skute¢ného dialogu, ktery se mél konat na oficidlnim mitinku na zimnim stadionu
20. listopadu. Toto shromézdéni se pak opravdu konalo. Zti¢astnilo se ho pfes 5000 tep-
lickych ob¢and, které uz nemohly uspokojit nekonkrétni, formalni a uhybavé odpovédi
muzli z okresu, z kraje, ba ani z tstfedi. Na shromaZdéni se uz hovofilo i o uddlostech na
Narodni t¥{dé. Cely mitink kon¢il skandovénim pfitomnych na adresu funkcionatt ,Zd-
stanete sami“...>

Teplické demonstrace vyvolaly domino efekt v celém kraji. Podobnd shromézdéni
(s niZ§i icasti ob¢and, protoZe organy mistni spravy jiz uskute¢nily bezpe¢nostni opatieni)
se konala 15. listopadu v Litvinové, 16. listopadu v Mosté, 17. listopadu v Dé¢iné a podle
plakatd z 18. listopadu se méla konat 21. listopadu i v Liberci a v Usti nad Labem.
Shromézdéni méla podobny rdz co do obsahu i vysledkd. Demonstranti vyjadfovali
odhodldni, Ze pokud nedostanou na své dotazy a pfipominky uspokojivé odpovédi, budou
v demonstracich za Zivotni prostfedi pokra¢ovat. Mistni funkciondfi ve vSech piipadech
pfislibili otevieny dialog v obdobi mezi 20. az 25. lismpadem.54

Politické udalosti v Ceskoslovensku po 17. listopadu 1989 vak celkem logicky odsunu-
ly, alespoii na ¢as, ekologickou problematiku stranou hlavniho zdjmu vetejnosti.

* X K

51 VANEK, Miroslav: Kdy se stanou Teplice rekreatni oblasti? Mladd fronta Dnes, ro¢. 3, (13.11.1992), s. 4.
52 Tamtéz.

53 PACHMAN, Jifi: Causa stadion. In: Chceme cisty vzduch. Po roce o ekologickych demonstracich v Teplicich
11.-13.11.1989. Teplice, Severoeska revue 1990, s. 32-33.
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Kroky k ndpravé Zivotniho prosttedi byly ze strany stitu v obdobi pted listopadem 1989
naprosto nedostateéné. Nefungoval systém stétni ekologické politiky, chybéla Géinna
legislativa, dlouhodoba koncepce a finan¢né ekonomické nastroje. Pii tvorbé narodohos-
podatskych pldni a zvl4sté pii jejich realizaci hledaly stranické a vladni orgédny moznosti
tspor; nejvice na to doplatila oblast ochrany Zivotniho prostiedi.>® Negativné se projevoval
na kvalité Zivotniho prostfedi také vliv hospodéiskych resorti a riznych mistnich lobby
(napiiklad ptedstavitel(i severodeského hnédouhelného reviru).

Pfestoze stat tlohu Zivotniho prostfedi podcerioval, obaval se na druhé strané, aby
problematika Zivotniho prostfedi neusnadnila politické a ideologické ptisobeni Zapadu,
a to jak podporou nezavislych ekologickych iniciativ, tak zvefejiiovanim konkrétnich
dajti, coZ by vyvolalo tlak vefejnosti na statni orgdny. Stranické a vladni $picky se také
obdvaly moznosti, Ze Zapad bude podmiiiovat hospoddiskou spoluprici s Vychodem
fesenim ekologické problematiky.*® Strach z nezévislych ekologickych iniciativ se projevil
jednak tvrdymi postoji statu, jednak neustdlym sledovdnim ¢innosti jejich hlavnich
piedstaviteli. Mocenské organy reagovaly na ekologicka vystoupeni zpo¢atku zdrZenlivé,
a dokonce se zamyslely, zda je povolit ¢i nikoli, pozdéji vSak proti nim vystoupily silou.

Publikovéni informaci o Zivotnim prostiedi, které byly vefejnosti dosud nezndmé, bylo
prvnim uspéchem ekologickych aktivit. Vyznamnou roli sehrdlo po roce 1988 uvolnéni
nékterych dosud utajenych informaci o katastrofalnim stavu Zivotniho prostiedi a o jeho
vlivu na lidské zdravi. To se odrazilo v jednani lidi, v jejich silici ob¢anské aktivité a posléze
v probouzejicim se ekologickém mysleni a citéni. Jeho dokladem bylo uspofddani demon-
straci na ochranu piirody na konci osmdesétych let.

Zpodatku vystupoval za zéchranu Zivotniho prosttedi pomérné tizce (zejména profesné)
zaméteny okruh lidi, v poslednich mésicich roku 1989 se v nejpostiZenéjsich oblastech
stdtu angaZovanost pienesla i na $irsi vefejnost. Pokud snad do té doby byli obyvatelé
ochotni piehlédnout nékteré poruchy v ekonomice a sniZujici se Zivotni droveri, nesmifili
se s tim, Ze by méli dychat zkaZeny vzduch, pit zdvadnou vodu nebo jist kontaminované
potraviny.

Ekologicka krize a demonstrace za zlepseni #ivotniho prosttedi v Ceskoslovensku byly
vyznamnymi faktory, které vedly k podstatnému oslabeni divéry obéant ve stdvajici
rezim.

55 MOLDAN, B. a kol.: Zivotni prostiedi Ceské republiky, c. d., s. 20.
56 AMV, DSZ . 6,203.1989.



Recenze

17. ¢erven 1953
v nejnovéjsi némecké historiografii

Oldtich Tama

V polednich hodinach 17. ¢ervna 1953 se komunisticky rezim ve vychodnim Né&mecku
doslova otiasal v zakladech: stovky tovéren a statisice d&Inikt stavkovaly, v ulicich vychod-
niho Berlina a v dal3ich alespoti 250 vychodongmeckych méstech a méste¢kach probihaly
d jichz se u ilo na pil milionu lidi. Piivodng socialni pozadavky, s nimiz-
délnici vy3li rano do ulic, byly dopliiovany a nahrazovény hesly politickymi. Demonstrace
nabyvaly stale ostfejdiho razu, byly ni¢eny symboly komunistického reZimu, na mnoha
mistech byla napadena sidla statnich a stranickych organii. V desitkach pripadi se daviim
podafilo takové budovy obsadit, nékde byly vyplenény, ¢i dokonce zapaleny. Na vice
mistech pronikli demonstranti i do policejnich budov a do véznic, osvobozeny byly stovky
vézitli. V nékterych piipadech doslo i k napadani — vyjime¢n& i lynéovani — reZimnich
funkcionat. Na mnoha mistech se situace dostala zcela mimo kontrolu statnich organii.

Teprve energické a masivni nasazeni jednotek sovétské armady pfineslo zvrat. Od 13.00
vyhlasil velitel sovétského sektoru Berlina vyjime¢ny stav a ke stejnému kroku pfistoupili
béhem ndsledujicich hodin sovétsti velitelé na desitkdch dalsich mist. Do vecera byly ulice
vychodniho Berlina pod kontrolou sovétskych tanki a péchoty. Tomu ov§em piedchézely
ostré srazky, pfi nichZ nechybéla stfelba ani obéti na Zivotech. Podobné se situace vyvijela
i mimo Berlin, i kdyZ tady stdvky a demonstrace pokracovaly na mnoha mistech i ndsle-
dujici den nebo - hlavné v mensich méstech - i v nékolika dalsich dnech. Ve dnech
17.-22. ¢ervna bylo podle zésad vyjime¢ného stavu sovétskymi vojenskymi organy odsou-
zeno k smrti a bezodkladné pied poprav¢i ¢ety postaveno asi dvacet osob.

Neni divu, Ze tyto uddlosti byly historiografii obou némeckych statd hodnoceny velmi
rozdilné. Ve vychodni ¢dsti Némecka byl pfistup historikd pfeduréen oficidlni interpretaci
uddlosti: jednalo se o faSisticky pokus o pu¢, vyvolany agenty a provokatéry ze Zapadu.
S postupem ¢asu piechézely préce historikii NDR 17. ¢erven stale stru¢néji a je pozoru-
hodné, Ze nakonec byla z vykladu udalosti takika tiplné vypusténa role sovétské armady.
Ta byla ptitom kli¢ovd, sovétské vojenské organy jednaly 17. ¢ervna zcela suverénné, ve
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vynosech o vyhlaSeni vyjime¢ného stavu vétsinou nebyly orgdny NDR viibec zminény
a také jeho provadéni bylo zcela v sovétskych rukou.

Zapadonémecka publicistika i historiografie naopak vénovaly 17. ¢ervnu rozsahlou
pozornost. Standardni zpracovani ptedstavovala v roce 1956 dokoncend kniha Arnulfa
Baringa, kterd se dockala nékolika dalsich, i cizojazy&nych vydani.!

Soubor studii, které ¢ervnové udalosti v NDR osvétluji velmi vestranné, ptipravili pak
v osmdesatych letech do tisku Ilse Spittmannova a Karl Wilhelm Fricke?, autoti, ktet{ sami
publikovali k tomuto tématu celou fadu diléich ¢asopiseckych praci. Ptistup zdpadoné-
meckych historikdi byl mnohem objektivnéjsi, jejich prace vSak trpély nedostupnosti
zasadné dilezitych archivnich pramend. V centru jejich pozornosti byly pfedev$im uda-
losti ve vychodnim Berling, coZ je snadno pochopitelné. Ty se totiZ odehravaly pfimo pted
ofima zapadni vefejnosti. Centrem demonstraci byl piedevsim Potsdamer Platz, leZici
ptimo na hranici sektord, a odtud také po cely den udalosti v piimych pfenosech do celého
Némecka komentovali reportéfi rozhlasové stanice RIAS (Radio in the American Sector).
Vyvoj na dal$ich mistech NDR ztistal ponékud stranou.

Situace se radikdlné zménila po padu berlinské zdi a po otevieni archivii nékdejsi NDR
badateltim. Po roce 1990 doslo k tiplné explozi studii o ¢ervnovych udélostech roku 1953.
Vyklad, ktery prezentuji, neni ovSem nijak zdsadné novy. 17. Cerven byl spontannim
vybuchem vSeobecné nespokojenosti, jeho hybnou silou bylo piedev$im primyslové
a stavebn{ délnictvo, a i kdyZ povstdni chybéla jakdkoli promyslend koncepce a aZ na
mistn{ vyjimky i viid¢i element, piece se ocitl komunisticky reZim na pokraji zhrouceni.
Pozadavky na zlepseni Zivotnich podminek a obnoveni politickych svobod byly v§eobecné
spojovany s pozadavkem sjednoceni Némecka prostfednictvim svobodnych voleb. K témto
z&vértim dospéla zdpadonémeckd historiografie — jmenovité Arnulf Baring - jiz dfive. Se
znalosti dfive nedostupnych dokumentt je v§ak nyni mozné vyli¢it a pochopit udalosti
v mnohem piesnéjSich konturdch a barvitéji. Zvlasté dilezité poznatky pfinaseji pak
nejnovéjsi prace ohledné ¢innosti (¢ snad lépe fe¢eno, v mnoha ptipadech spiSe nec¢innosti
a kolapsu) stitnich a stranickych organti NDR v kritickych dnech. K tplnosti obrazu
o priibéhu 17. ¢ervna a nésledujicich dnii chybi oviem jesté jedna celd diileZitd skupina
prament: totiz dokumenty sovétské provenience.

Predevsim na strankéch ¢asopist Deutschland Archiv a Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschich-
te byla publikovana celd fada dil¢ich studii. Ke ¢tyficatému vyroci ¢ervna 1953 referovala
o nich piehledné Iise Spittmannova®. Od poloviny roku 1993 oviem nékolik dalsich
zajimavych studii pfibylo. Né&které se zabyvaji vyvojem uddlosti v jednotlivych ¢dstech
NDR?, postojem satelitnich vychodonémeckych politickych stran®, zahraniénim kontex-

1 BARING, A.: Der 17. Juni 1953. Bonn 1957, dal3i vydani 1965 a 1983, anglicky 1972.

2 SPITTMANN, I. - FRICKE, K. W. (Hrsg.): /7. Juni 1953. Arbeiteraufstand in der DDR. K6In/R 1982, dalsi
vydani 1988.

3 SPITTMANN, L.: Zum 40. Jahrestag des 17. Juni. In: Deutschland Archiv (déle DA) 26 (1993), s. 635-639.

4 ROTH, H.: Der 17. Juni 1953 im damaligen Bezirk Leipzig. Aus den Akten des PDS-Archivs Leipzig.
In: DA 24 (1991), s. 573-584; taz, Die SAG Belrlebe und der 17. Juni 1953. In: DA 26 (1993), s. 531-536

(podniky, které byly v é - ); FRICKE, K. W.: Todesstrafe
fur WP ‘. SED justi nach dem Aufstand vom 17. Juni 1953, DA 26 (1993)
526-531.

5 HAUPTS, L.: Die Blockparteien in der DDR und der 17. Juni 1953. Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte (dale
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tem udlost{®, plisobnosti zdpadniho rozhlasu’ a dal$imi problémy. Vydény byly i nékteré
diilezité dokumenty.®

Predev§im ovSem vysly dvé zcela nové monografie. Jde o praci vychodonémeckého
historika Torstena Diedricha Der 17. Juni in der DDR. Bewaffnete Gewalt gegen das Volk®
a o knihu profesora gottingenské univerzity Manfreda Hagena DDR — Juni ’53: die erste
Volkserhebung im Stalinismus*®.

Diedrichova prace analyzuje pficiny, které vedly k 17. ¢ervnu, podava velmi piehledné
uspotadané vyli¢eni pribéhu udalosti v kritickych dnech v Berliné i mimo hlavni mésto
a hodnoceni jejich ndsledki. Je doplnéna fadou reprezentativnich dokumentt a sérif
pfiloh (naptikad seznam podnikd, kde se stdvkovalo, seznam mist, kde doslo k nepoko-
jim, jmenovity seznam usmrcenych, piehled zatenych a podobné). Pocet obéti na
zivotech byl dosud uvadér zna¢né rozdilné - od 24 (oficialni tidaj) aZ po asi 250. Diedrich
dospiva (s. 293-6) k padeséti obétem. I jeho seznam vsak neni tplny, neuvadi v ném
vétSinu z devatendcti osob popravenych sovétskymi vojéky po vyhldseni vyjimeéného
stavu, které identifikoval ve své praci Hagen (s. 175 n). Diedrichova kniha se bezesporu
stane nepominutelna jako standardni pfiru¢ka k d&jindm 17. ¢ervna 1953. Jako vojensky
historik vénoval Diedrich zvl4$tni pozornost ¢innosti a takika naprostému selhdni policej-
nich orgdnt NDR béhem nepokojii. Jednim z divodti, pro¢ policejni jednotky ¢asto ani
nebyly nebo byly az po sovétské armadé, byla nedivéra, kterou v jejich
spolehlivost chovaly jak vedouci organy NDR, tak sovétskd mista. Plati to i o elitnich
jednotkéch kasernované policie (Kasernierte Volkspolizei — KVP), které byly budovany od
roku 1952 Zde ovsem pfibyl i dalsi dtivod: jednotky KVP se totiZ ve skute¢nosti budovaly _
tajné jako zdrodek budouci arméddy NDR a pro policejni tikoly nebyly ani vyzbrojeny, ani
vycviteny.!!

Hagenova kniha je komponovéna ponékud jinak. Obecné historicky vyklad ji sice také
ramuje, ale jednotlivé kapitoly se pak souhrnné vénuji diléim tematickym otdzkdm,
podévaji jakousi obecnou fenomenologii udélosti — demonstraci, stavek, itokd na véznice
atd. Ostatné nézvy kapitol mluvi jasné: Marschieren — Losungen, Lieder, Fahnen - Agenten

VfZ) 40 (]992) s. 383-412; WENGST, U.: Der Aufstand am 17. Juni 1953 in der DDR. Aus den
der Kreis- und i der Ost-CDU im Juni und Juli 1953. In: VfZ 41 (1993),

5.277-324.

6 Kevztahu SSSR-NDR viz napt. WETTIG, G.: Sowj im
Friljahr 19537 Neue Aufschlissse iiber ein altes Problem. In: DA 25(1992), 5. 943-958. (G. Wettig je autorem
i mnoha dal3ich praci na toto téma.) Ke vztahu Zapadu k udalostem v NDR v Servnu 1953 zvlaité LARRES,
K.: Neutralisierung oder Westintegration? Churchill, Adenauer, die USA und der 17. Juni 1953. In: D4 27
(1994), s. 568-585 (pro presnost, autor neni N&mec).

7 WACKET, M.: Wir sprechen zur Zone. Die politischen Sendungen des RIAS in der Vorgeschichte der
Juni-Erhebung 1953. In: DA 26 (1993), 5. 1035-1048.
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Berlin, Dietz Verlag 1991, 309 s., obr.

10 Stuttgart, Steiner Verlag 1992, 248 s., obr. Zatim nedostupna mi bohuzel ziistala dal3i préce, jejiZ znatné Sast

je vénovana problematice udalosti v ¢ervnu 1953: MITTER, A. — WOLLE, S.: Untergang auf Raten.

Unbekannte Kapitel der DDR-Geschichte. Miinchen, Bertelsmann Verlag 1993.

'Vyzkum této otazky T. Diedrich je3t¢ prohloubil ve studii Der 17. Juni in der DDR. Zu milit4rischen Aspekten
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und Provokateure — Die Panzer — Priigel und Lynchjustiz — Fiihrerschaft auf Stunden —
Abschreckung und Vergeltung, abychom jmenovali aspori nékteré. Hagenovi se tu podatilo
zachytit velmi pfesvéd¢ivé obecné rysy a kontury diléich fézi a faktorti desitek ¢i stovek
jednotlivych dramatickych déji. Fakt, Ze a¢ zcela spontdnni, pfece se udalosti na jedno-
tlivych mistech odehrdvaly vidy velmi podobné, jakoby podle téZe $ablony, byl oviem
autorovi pii praci na této obecné rekonstrukei velmi napomocen. Hagen také vyuZil celou
$kdlu pramenti nepisemné povahy: rozhovort, filmdi, fotografii, zvukovych zdznamd.
Metodicky velmi zajimava je prezentace fotografii. Ty Hagen doslova rozpitvava a doka-
zuje, Ze fotograficky material je pro moderni déjiny nejen pouhou ilustraci, ale i plnohod-
notnym (bohuzel ne vZdy dostate¢né vyuZivanym) pramenem.

Vysoky stupefi poznani, ke kterému néme¢ti historikové ve vyzkumu uddlosti ¢ervna
1953 v NDR dospéli, pfimo vyzyva k systémovému srovndni s podobnymi udélostmi
v Madarsku, Polsku ¢ Ceskoslovensku. Je zajimavé sledovat, jak velmi se n&které situace
opakuji, ¢i naopak, jak velmi se li§i. Tak naptiklad v situaci, kdy demonstrantiim v NDR
padly do rukou zbrané, byly vétsinou znifeny (s vyjimkou jediného ptipadu, kdy pii
obléhdni véznice v Magdeburku byli zastieleni tii policisté). Némedéti demonstranti se tedy
chovali stejné jako neddvno ptedtim demonstranti v Plzni, ale zcela jinak neZ v roce 1956
v Poznani ¢i v Budapesti. Vychodonémeckd policie byla stejné nepfipravena na potlaco-
véni masovych protestti jako pozdéji madarskd; ¢eskoslovenska byla teprve béhem léta
1969 pro podobny tikol hore¢né cvi¢ena a vyzbrojovana. Okolnost, Ze ¢ervnové nepokoje
v NDR vypukly ndhle a bez pfedchozi faze vyrovndvéni se s reZimem na duchovni
a medidlni drovni, méla dileZity vyznam pro jejich celkovy charakter a priibéh a odliuje
je velmi podstatné tfeba od udélosti v Madarsku. Podobnych tematickych okruhd by
samozifejmé bylo moZno najit vice. Prce, kterd by se systematicky zabyvala vybuchy
lidového protirezimniho odporu v jednotlivych zemich vychodniho bloku a jejich srovnd-
nim, ov§em teprve ¢eka na napsani. Byla by ur¢ité nadmiru uZite¢nd.

Pozornost, kterou vénuje némecka historiografie uddlostem ¢ervna 1953, nastavuje
zrcadlo i nasi historiografii. V Ceskoslovensku jisté udalosti stejného rozsahu a vyznamu
nikdy neprobéhly. Pfesto jsou ale protireZimni protesty u nds z ¢ervna 1953 ¢i srpna 1969
v lectem podobné a srovnatelné. Ceska historiografie jim viak ve srovnani s némeckou
zatim vénovala mnohem méné pozornosti.



Recenze

T#i polské syntézy nejnovéjsich déjin
Jaroslav Vaculik

(CZIOMER, E.: Historia Niemiec 1945-1991. Zarys rozwoju problemu niemieckiego od
podziatu do jednosci. Krakéw 1993. 265 s.; CZUBINSK], A.: Dzieje najnowsze Polski do
roku 1945. Poznaf 1994. 678 s.; OLSZANSKI, T. A.: Historia Ukrainy XX w. Warszawa
1994. 348 5.)

Polské historiografie vénuje zna¢nou pozornost nejnovéj$im déjindm své zemé i statd
sousednich, jak dokl4daji uvedené tti syntézy, prezentujici zdroveii nové pohledy polskych’
historikd. Prvni z nich je publikace, kterd vysla s finan¢ni podporou Nadace polsko-né-
mecké spoluprice z prostfedkd SRN, a to pé¢i Jagellonské univerzity v Krakové. Autor —~
Erhard Cziomer - je profesorem a od roku 1982 vedoucim tamni katedry mezindrodnich
vztahti Ustavu politickych véd. Specializuje se na zahraniéni politiku povale¢ného Némec-
ka, o které jiZ napsal ¢tyfi monografie. Svou nejnovéjsi knihu o historii Némecka v letech
1945-1991 rozdélil do tii ¢asti: v prvni se zabyvé rozdélenim Némecka v letech 1945—
1955, ve druhé némeckou otdzkou v dobé napéti a uvolnéni vztahl Vychod - Zépad
v letech 1955-1989 a ve tfeti znovusjednocenim Némecka.

V prvni ¢asti ¢eského ¢tendte zaujme zejména vyklad priibéhu povale¢né denacifikace
a demokratizace. Autor uvédi, Ze denacifika¢ni akce v zdpadnich zéndch, provadénd dle
rliznych kritérii, se dotkla 3,6 milionu osob. Nejmirnéji provadéli denacifikaci Britové,
nejostieji Americ¢ané. Zvlasté piisné byla denacifikace provddéna v sovétské zéné, kde se
represe dotkly 390 479 osob. Celkové denacifikace nesplnila pfedpokladana ocekavani
a od roku 1947 ztracela cela akce na svém politickém vyznamu. Némci méli dojem, Ze se
denacifikace dotkla pouze osob na nejniZsich stupnich. Atmosféra udavani a podeziivani
vedla ke vzniku osobnich a spole¢enskych konflikt, coZ ztéZovalo fungovéni novych
demokratickych struktur, zvlasté v zapadnich zénach.

V druhé ¢4sti své publikace sleduje autor némeckou problematiku se zfetelem na novou
vychodni politiku Bonnu. Hlavni ptinos knihy je v§ak v podrobném popisu a zhodnocen{
znovusjednoceni Némecka v letech 1989-1991. V§ima si jak pfedpokladi vnitropolitic-
kych, zvlasté dynamiky vnitinich pfemén v NDR a rozhodujici role SRN ve formulovan{
koncepce sjednoceni, tak i mezindrodnich aspektl a diisledkd sjednoceni, zejména ve
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vztahu k Polsku. Podle autora sjednoceni umoznila krize ,redlného socialismu“ a ji
doprovézejici prestavba a nové mysleni v SSSR, politicky pielom v zemich stfedni Evropy
v roce 1989 a vnitropoliticka krize NDR, jejiZ vedeni nebylo schopno naplnit o¢ekédvéni
obyvatelstva.

* K K

Syntéza nejnovéjsich déjin Polska do roku 1945 je prvnim dilem rozséhlé prace, jejimz
autorem je profesor univerzity v Poznani Antoni Czubiriski, specialista na nejnovéjsi déjiny
Polska i Evropy a autor fady publikaci a ¢ldnkd. Dalsi dily zahrnou 1éta 1944-1989 (I1. dil)
a1989-1993 (II1. dil). Ve srovnéni se svymi pfedchozimi pracemi autor znovu shromézdil,
uspotddal a interpretoval fakta tykajici se procesti, které vedly k budovéni stitu v roce
1918, pies jeho pad v roce 1939 az k jeho nové vystavbé v letech 1944-1945. Neni to
jedind price k nejnovéjsim déjindm Polska, kterd v posledni dobé vysla (k dispozici je
napfiklad syntéza z pera A. Garlického), kazdy autor v§ak obraci pozornost na jiné aspekty
problému, akcentuje jiné stranky historického procesu a jinak ho interpretuje.

Rozsdhld prace je rozdélena do sedmi ¢asti. V prvni ¢asti sleduje vznik novodobych
politickych stran a programi ve tfech polskych zaborech na konci 19. a po¢atku 20. stoleti.
Polské otdzce za prvni svétové valky je vénovana Cast druhd. Tteti kapitola sleduje
budovéni nezévislého Polska v letech 1918-1921. Obdobim parlamentni demokracie
v letech 1921-1926 se zabyva ¢tvrtd ¢ast. Paty oddil zkouma Polsko za vlady Pitsudského
(1926-1935), zatimco $esty objasiiuje vyvoj Polska v letech 1935-1939 pod vedenim
Moscického a Rydz-S$miglyho. Kone¢né posledni, sedmd kapitola pfiblizuje Poldky a pol-
skou otazku v letech druhé svétové vélky. Publikace obsahuje také bilanci vélky a okupace,
vybérovou bibliografii, jmenny rejstiik a dvé mapy.

Préce si v§imd piedevsim politickych déjin, ale neopomiji ani déjiny hospodarské
a kulturni. Ceského ¢tendte asi nejvice zaujme prezentace sporu o T&inské Slezsko
v letech 1918-1920 a v roce 1938 a zminky o existenci ¢eské mensiny. Jasné vidime
proti¢eskoslovenskou linii polské zahrani¢ni politiky v roce 1938, ktera CSR povaZovala
za umély vytvor a usilovala o spole¢nou hranici s Madarskem. Autor pfiznava, Ze polské
vlastenectvi hrani¢ilo s nacionalismem.

EEE

Nezdvisld Ukrajina vzbudila zdjem o tuto zemi, jejiz historie je $iri vetejnosti dosud
mélo zndma. Tomuto z4jmu vy$la vstiic kniha Tadeusze Andrzeje Olszanského, ktery se
dosud zabyval ukrajinskou problematikou publicisticky. Jeho syntéza déjin Ukrajiny ve
20. stoleti sleduje nejnovéjsi historii této zemé, od narodniho probuzeni Ukrajinct na
pocdtku stoleti pies tfi pokusy o dosaZeni nezavislosti, z kterych teprve tfeti, a prvni
nekrvavy, byl ispésny. Price ptedstavuje spiSe populdrni nastin déjin, ktery se vsak snaz{
nahradit dosud nekritické pfejimani pohledd ruské historiografie.

MnoZstvi a jakost dosavadnich polskych publikaci vénovanych Ukrajiné a Ukrajinciim
ma vzristajici tendenci. Nékteré jsou vsak dosud poplatné stereotypiim EtyFicetileté
protiukrajinské propagandy. Autor ¢erpal informace i z pocetné literatury ukrajinské
provenience vydané na Zapadé tamnim hnutim za nezévislost Ukrajiny.

Préce je rozdélena do deseti kapitol, které na zakladé chronologickoproblémového
principu sleduji poslednich devét desetileti ukrajinského naroda, a to bez ohledu na jeho
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momentalni statni piislusnost, at v Rusku, Rakousko-Uhersku, SSSR, Polsku, CSR, Ru-
munsku ¢ pod némeckou a madarskou okupaci. Pfipojeny jsou dva exkursy; jeden
vénovany ukrajinskym ndrodnim symboliim, druhy polské mensiné na Ukrajiné. Dilo je
doplnéno kratkymi biografiemi ukrajinskych pfedakd, charakteristikami ukrajinskych
organizaci, bibliografickym prtivodcem, jmennym a mistnim rejstifkem.

Cesko-ukrajinské vztahy jsou v publikaci dot¢eny predevsim v souvislosti s Podkarpat-
skou Rusi, zde nazyvanou Zakarpatska Ukrajina & Zakarpatsko. Ceskoslovensk4 vldda
a armada jsou oznacovény jako ,.¢eskd”, jedinym tufednim jazykem na ,Zakarpatsku“ byla
tdajné Cestina, na PreSovsku zaclenénim ke Slovensku ,ukrajinské obyvatelstvo bylo
zbaveno zakladnich narodnich prav a Cesi zde provadéli intenzivni asimila¢ni akce“.
V rdmci koloniza¢ni akce pry bylo na ,Zakarpatsku“ osidleno do roku 1938 na 500 tisic
¢eskych rolnikt (a¢ podle s¢itdni lidu tu bylo v roce 1930 celkem jen 33 961 Cecht
a Slovéaki). Také administrativa zemé byla tidajné ze 69 % zajistovana Cechy, ktei{ spolu
s Madary a Zidy ovl4dali i hospodétstvi. V beznu 1939 pry ,¢eské* oddily kladly Madaréim
»pouze demonstrativni odpor“, zatimco Karpatskd Si¢ kladla ,heroicky odpor“. Autor
hovofti o 30 tisicich ute¢encd, ktefi uprchli do SSSR, aby pfes sibifské tdbory se nakonec
octli v ¢eskoslovenském sboru gen. Svobody, ,,ve kterém po celou dobu Ukrajinci tvofili
vétdinu“ (sic!). Uvddi, Ze béhem madarské okupace bylo na ,Zakarpatsku® zastieleno
témé¥ 30 tisic osob a uvéznéno pres 130 tisic Ukrajincd, ale nezmifiuje se o osudech tamni
#idovské komunity, ktera ¢itala 100 tisic osob. Jen o ¢eskych osadnicich tvrdi, Ze ,jak se
1ze domnivat, ne tiplné dobrovolné v kratkém ¢ase opustili Zakarpatsko®. Jesté v bfeznu
1945 udajné na ,Zakarpatsku“ existovala ,,Ceskd“ administrativa. )

Pres fadu dalsich nepfesnosti a mnohd jednostrannd hodnoceni shromézdila publikace
velké mnoZstvi faktografického materidlu, zejména k dosud nedplné zpracovanym povd-
leénym déjindm Ukrajiny. V této souvislosti se vnucuje otdzka, kdy se nas ¢étenat dockd
Ceského zpracovani modernich ukrajinskych déjin a také objektivniho piehledu historie
jedné z nékdejsich ¢eskoslovenskych zemi ~ Podkarpatské Rusi.



Diskuse

Intelektualové na cesté k nepolitické politice
Dva fragmenty

Emanuel Mandler

Je pozoruhodné, Ze v poloviné devadesétych let jsme od obou totalitnich systémii 20. sto-
leti ziskali vétsi odstup, neZ jak by se dalo usuzovat podle letopo¢tu. Béhem pér desetileti
ztratily vSechen lesk; vefejnosti ptipadd podivné, Ze néco takového mohlo pfitahovat lidi
a Ze mnozi s tim dobrovolné spojili osudy. Tento zvlastni odstup od neddvnych udalosti
je jednim z divodd, pro¢ dnes intelektudly postihuje sebereflexe a vlna litosti nad jejich
neddvnym vztahem ke komunismu (méné ¢asto i k fagismu).!

JenomzZe nejde jen o intelektudly; vSichni lidé a vSechny spolecenské vrstvy maiji jisty
druh bezbrannosti proti zlu. Existenéni vézanost, piiliSnd specializace, intelektudlni
nedostate¢nost, mordlni nejistota a mnohé dalsi okolnosti ptispély k tomu, Ze se miliony
a desetimiliony lidi nejriznéjsich socidlnich vrstev a profesi staly mozkem i dusi obou
velkych totalitnich systémi. Odpovédnost intelektudld to nesniZuje, ale stavi do méné
exkluzivnich souvislosti. Jsou zaloZeny na skute¢nosti, Ze intelektudl je stejné dokonaly
i nedokonaly jako ostatni lidé.

St4va se, Ze se intelektudliim tento Gdél nezamlouvé. Pokud se pak jejich ¢4st vydéli
z masy obyvatelstva a za¢ne se povazovat za tak elitni vrstvu spole¢nosti, Ze se tim odliSuje
od ostatnich, vznik4 nenormélni situace. V Ceskoslovensku vak byl tento stav od Sedes4-
tych let tak béZny, Ze se jako nenormalni pfestal vnimat. Souviselo to s povahou ideologie,
kterou pocetnd skupina opozi¢nich intelektuald soucasné negovala i rozvijela a jejiz
platnost byla tehdy viceméné vseobecna.

Jde o marxistickou ideologii osvobozeni ¢lovéka z tfidniho ttlaku. V jejich hranicich se
po druhé svétové valce rozvijelo ¢eské mysleni (za vlady komunistG véetné mysleni

1 Otom osutné svédei dvojz‘.lslo 4—5 Soudobych déjin s €lanky: VLADISLAYV, Jan: K podilu inteligence na

i Ceské a sl K i. RUPNIK, Jacques: alové a moc v C
GRUSA, Jifi: Cenzura a literarni zivot mimo masmédia Vladlslavu\ &lanek se také zabyva vymezenim po;mu
intelektudl (SD 4-5, s. 444). V tomto textu pouzivam pojmi i al (i ve smyslu ,,vzdélana East

spolecnosti*.
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opozi¢niho), od osobnosti pivodné svazanych s komunistickou stranou aZ k mysliteliim
orientovanym na tradici evropského kiestanského a liberdlniho mysleni. Ptijeti ideologie
osvobozeni ¢lovéka bylo v ¢eskych zemich tak v§eobecné, Ze si na né vsichni brzy ptivykli.
Dodnes si mnozi neuvédomuji, Ze $lo o ideologii komunistickou.

Tato ideologie se v Evropé po druhé svétové valce ptedvadéla v nerudném rouchu
prezréavajiciho stalinismu. V rukou ¢eské intelektudlni opozice se vSak od konce padesa-
tych let v podstaté ispésné vracela k pivodnimu marxistickému vychodisku. Pesné je
vymezil Bedfich Engels: ,,...vykofistovand a utiskovand tfida [proletaridt] se jiz nemize
osvobodit od vykofistujici a utiskujici ji tfidy [burZoazie], neosvobodi-li celou spole¢nost
od vykofistovéni, dtisku a t¥dnich bojii.“> Opozice ji navic dokézala ptetransformovat
Vv nastroj pro reformu spoledenskych pomért, ktery posléze — dokonce s pomoci opozi¢ni
doktriny nepolitické politiky — ovlivnil i listopadovou a bezprosttedné polistopadovou éru.

Z této obs4hlé latky jsem vybral dva stru¢né zpracované fragmemyA3 Nemaji nahradit
plynuly, celkovy vyklad, ktery miiZe byt teprve vysledkem néroéného badatelského tikolu.
Z toho diivodu se také tento text nesnaZ{ sledovat nejriznéjsi motivy a pohnutky, které
ovliviiovaly opozié¢ni ideologii bud z Zivotnich potteb, ¢i zvenéi. Pfedpoklada pouze, Ze
takové ovliviiovani a takové pohnutky existovaly. Kritické chépani opozi¢ni ideologie
znamend snahu o historicky odstup a o pochopeni zakladnich vztahii - i kdyZ ocenéni
kritického pohledu nemusi vzdy byt (a také nebyvé) ptiznivé.*

2 ENGELS, Bedfich: Komunisticky manifest, Praha 1949, piedmluva. -

3 Volil jsem porovnéni téchto literarnich pramenii: KOSIK, Karel: Ceskd radikdlni demokracie. Praha 1959.
HROMADKA, J. L.: Bez ptekézky. In: KFestanskd revue, Praha, ¢. 10 (1949). HROMADKA, J. L.: Odpovedna
spolegnost. In: Krestanskd revue, Praha, & 1 (1957). MNACKO, Ladislav: Opozdéné reportdze. Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1964. VACULIK, Ludvik: Sekyra (1966). Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1968.
VACULIK, Ludvik: Projev na IV. sjezdu Svazu Seskoslovenskych spisovatelt. In: IV. sjezd Svazu
ceskoslovenshkych spisovatelii. (Protokol.) Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1968. KUNDERA, Milan: Projev
nalV. sjezdu Svazu Zeskoslovenskych spisovatelil. 7amtéz, s. 22-28. KUNDERA, Milan: Zert (1967). Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1968. PATOCKA, Jan: O smys! dneska. Praha, Mlada fronta 1969. (Naklad byl
zkonfiskovan; reprint vydalo v bfeznu 1987 nakladatelstvi Rozmluvy, Purley, V. Britanie.) HAVEL, Véclav:
Dopis Gustavu Husakovi (8.4.1975). In: HAVEL, Vaclav: O lidskou identitu. Uvahy, fejetony, protesty,
polemiky, prohlaSeni a rozhovory z let 1969-1979. / Uspof. Vilém Pretan a Alexander Tomsky. Praha,
Rozmluvy 1990. HAVEL, Véclav: Moc bezmocnych (datovano 1978). Praha, Lidové noviny 1990. SIMECKA,
Milan: Obnoveni porddku (1975-77). Bmo, Atlantis 1990. KUSY, Miroslav: Charta a realny socialismus. In:
Svédectvi, ro€. XIV/1979, ¢. 59, s. 423-443. Prohladeni Charty 77 (1.1.1977). In: Charta 77. 1977-1989. Od
morélni k k ¢ revoluci. Dok / Uspof. Vilém Pre€an. Scheinfeld-Schwarzenberg-
Bratislava, CSDS a Archa 1990. 5. 9-13.

4 Vaclav Havel napf. oznacil kritiky nepolitické politiky za propagandisty (HAVEL, Vaclav: Znovu o nepolitické
politice. In: Lidové noviny, 6.3.1995,5.16). V tomto smyshu by bylo mozno povazovat za , propagandistickou®
zejména praci Petra Rezka Filosofie a politika kyce, ktera je vénovana filozofickym otazkam souvisicim
s nepolitickou politikou. (REZEK, Petr: Filosofie a politika kyce. Praha, Oikoumené 1990.) Pfestoze Rezkiiv
rozbor, k némuz se obraci i lenlo vyklad je necbyéejné prec|zni vzbudil nezaslouzen¥ malou pozornost.
Z hlediska ych a p 4 poprvé o litické politice s historickym
odstupem préce Milana Otghala. (OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost 1969/1989. Prispévek k dijindm
normalizace®. Historia novasv. 6. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994, s. 43 nn.) Na podzim roku 1994
se Vaclav Havel pokusil di: se od odp i za vznik itické politiky (Lidové noviny, 16.
9.1994), ale v nasledujici diskusi byl tento pokus takka jednozna¢n& odmitnut (Uhde, Justl, Dolezal). Lidové
noviny otiskly (16.11.1994) také mij struény ¢lanek o okolnostech vzniku nepolitické politiky.
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PredloZeny text je tedy piispévkem vénovanym urcitym vazbam a vztahim opozi¢ni
ideologie. V zddném pfipadé tu nejde o celkové hodnoceni osobnosti a skupin, jejichZ
aktivita vétsinou piesahuje rdmec jakékoli ideologie, a tedy také ideologie osvobozeni.

I. Navrat k marxismu
Mechanismus uvdzanych (J. L. Hromadka)

0Od konce 2. svétové valky az do $edesétych let byli intelektudlové pfirozenou, kom-
paktni souédsti naroda, jak to odpovidalo celkovému vyvoji a pisobeni vyraznych integ-
rujicich vlivii za valky. Podobné jako v ostatnich spole¢enskych vrstvach také v faddch
inteligence se béhem vilky plné prosadilo nové ideové zaméteni.

Jiz tenkrat podal Dr. E. Bene§ bezdééné vysvétlenti, pro¢ ¢eskoslovenska (vlastné ¢eska)
exilova ndrodni a statni reprezentace ustupovala za délici ¢aru mezi demokracii a autori-
tativnim rezimem: ,Dne$ni burZoazni demokracie neméla odvahy a schopnosti fesit
diraznéji a soustavnéji hlavni problémy socidlni a zasdhnout ostieji do hospodaiské
struktury moderni spole¢nosti. (...) Nutno sdhnout hloubéji k opatienim strukturalnim,
to jest kolektivizujicim a socializujicim...“ a vyfesit zdsadni otazku, zda ,je viibec liberdIni
demokracie schopna fesit tyto problémy“, zda ,/ne/budeme neodvratné nuceni dojiti az
k tplné strukturdlni pfeméné celé dnesni burZoazni spole¢nosti a ptejiti tak v nové, velmi
daleko jdouci socializa¢ni stadium nasf povaleéné spole¢nosti?*® (Zvyraznil E. M.)

ObtiZna spoluprice ob¢anské exilové reprezentace s komunisty byla tim intenzivnéjsi
a upfimnéjsi, ¢im vice postupovala radikalizace obyvatelstva. Na pfelomu valky a miru se
pak spojila komunistickd vira s virou v ndrodni a demokraticky socialismus v ideologii
svobody jakozto individudlntho, ndrodniho a socidlniho osvobozent.

V Ceskoslovensku véfily pred tinorem 1948 v nérodni (,nérodné frontovni) odrtidu
ideologie osvobozeni ¢lovéka §iroké vrstvy obyvatelstva® a jejich viru nedokézal sprovodit
ze svéta ani potinorovy teror a hospodaftsky kolaps poc¢atkem padesatych let, ani nasilné
viny zdruZsteviiovani vesnice. Nadto se k ni v Cechdch a na Moravé pfidalo mno#stvi
liberdlné smyslejicich lidi. V jejich orientaci jim nepomohla doméci tradice demokratické
pravice, protoZe takova tradice v Ceskoslovensku nikdy nebyla. Tim spiSe ztréceli viru
v ,burzoazni“ demokracii a liberalni spole¢nost.

Z okruhu liberdlné smys$lejicich osobnosti vzesel model aktivni existence v potinorovém
rezimu, ktery se stal zdvaznym v budoucich létech a desetiletich. Jeho tviircem byl J. L. Hro-
madka, vyznamny evangelicky teolog, filozof a spolupracovnik Emanuela Rédla. Hromad-
ka se vratil z amerického exilu otfesen ve vife v zdpadni pluralitni spole¢nost.” JiZ necely
rok po Gnorovém ptevratu nabddal své souvérce, aby nepodléhali iluzi, jako by snad inor
1948 vytvotil poméry nestabilni, pouze do¢asné. Naopak, zmény v Ceskoslovensku jsou

5 BENES, Edvard: Demokracie dnes azitra. Praha, Cin 1947, 5. 217n.

6 Podle zatim nejspolehlivéjsiho indikatoru, vysledkii voleb v roce 1946, by toto politické presvédeent ziskalo
vice nez 55 % hlasii (KSC a soc. demokracie) a nejvice 80 % hlasii (hlasy viech socialistickych stran). Lze
zfejmé predpokladat, Ze takika tii &tvrtiny obyvatelstva sdilely v Seskych zemich tuto viru.

7, Liberalni Gdobi modernich dg&jin jest za nami. (...) Liberalni formy spoletenské, liberalni tolerantnost
my3lenkové a filozoficka, jakoZ i liberalni potadky politické se vyZily, opotfebovaly...“ (HROMADKA, J. L.:
Nepojmenovany &lanek. In: Krestanskd revue, &. 3 [1949] s. 68n.)
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¢asti zmén celkovéjsich a jako takové budou se v8i pravdépodobnosti trvalé. Cekéni na zasa-
hy zvendi jsou pak projevy viceméné patologické. Jinymi slovy: klast odpor nemé smysl.®

Timto nepochybnym realismem se vS§ak Hromddka nespokojil. Jeho kdzéni nazvané Bez
prekdgky (fijen 1949) obsahuje dirazny apel na cirkve, aby si v potinorové situaci
uchovaly vnitin{ svobodu, nezdvislou na tom, jak s nimi moc naklddd. Hroméadka vymluvné
srovndva tehdejsi postaveni kiestanské cirkve s fimskym vézenim apostola Pavla. ,Pied-
stavte si“ — vola s vyraznym aktualiza¢nim akcentem — ,Pavla v okovech, jak zvéstuje,
vyhlauje kralovstvi BoZi! Je to vyzva pro nds (...) Pavel védél, Ze fetéz, kterym byl poutan
ke strazci, poutal také straZce k nému. Nezapomeiime na to: ’kdo poutd vds, pouta také
sebe k vam’.

J. L. Hromadka nabédal evangelickou cirkev, aby se zachrdnila tim, Ze se dobrovolné
pripoutd k fetézu, ktery drZel ,strdzce“. ,Tento pragmatismus“ obsahoval zavazny pted-
poklad, Ze je mozné spolupracovat s totalitnim reZimem a uchovat si pfitom vnitini
svobodu. S takovou socidlni schizofrenii jsou sice spojeny obtiZe, Hromdadka je vSak
o nékolik let pozdéji odstranil.

Je patrné, dovozuje jeho tivaha Odpovédnd spolecnost (1957), Ze ,neni pravé svobody
tam, kde bohaty Zije klidné a bez védomi odpovédnosti vedle chudého, syty vedle
hladového, zdravy vedle nemocného. (...) Snad proto se octla liberalni demokracie... v tak
t&7keé krizi.“!° Zavéry Hromadkova pojednéni byly neéekané. Vyznamny kiestansky filozof
a cirkevni pfedstavitel ostentativné vstoupil na pole ideologie osvobozeni ¢lovéka a pii-
hlasil se k jejimu cili, bezttidni spole¢nosti, ktera , jest zdrukou plnych lidskych prav a plné
svobody*. Nasel navic pochopeni pro ,takzvany materialismus Marxiv a Lenintiv [,ktery]
jest stdlym protestem proti zneuZivani idef a idedld jako zéstéry lidského sobectvi a hru-
bého hospodétského vykofistovani®.!!

Kazatel (cirkev, intelektudl, instituce...) se podle Hromddky ztotoZni ideologickymi
prosttedky se ,strazci“ (rezimem), a ziskd timto zplisobem zédruku své (vnéj$i i vnitini)
svobody... Tento novy model pfipojent pro ty, kdo stdli mimo stranu a komunistické hnuti,
mél dvé navzdjem spojené ideologické roviny: rovinu pfipodobnéni a rovinu vlastniho
celu. Ti, ktefi na Hromadkv model pistoupili a nechali se ptipoutat k nesvobodé, neméli
byt bohapustymi pfisluhova¢i komunistii. Postupem doby se méli pokusit pfeménit okovy
v pouto pféatelstvi, jehoZ pomoci bude lze ,strdZce* humanizovat. Kdyz se ukdzalo, Ze je
to tkol nad lidské sily, stavali se mnozi Hromddkovi néslednici, a¢koli nebyli ¢leny strany,
souddsti socialistického opozi¢niho proudu, usilujiciho — o revizi politiky KSC.

* K %

8 y jestalé éckém Ze ’se’ co nevidét néco stane, e piude zéasahzventi,
25 to tak dluuho nepotrva.“ (HROMADKA, J. L. y &lanek. In: K7 i revue, ¢. 1[1949],
s.10)

9 HROMADKA, J. L.: Bez prekazky. In: Krestanskd revue, €. 9 (1949), 5. 290 a 294.

10 HROMADKA, J. Odpovédna spoletnost. In: Krestanskd revue, &. 1 (1957), s. 6n.

11 Moderni politicky li i a ie podle F a minéni patfi pravé k takovym zastérkam.
V této i i Hroméadka je: ,,Americka se rodila s heslem nezadatelnych lidskych
prév... A pfece tataZ demokracie budovala své politické poradky na potu a &asto i krvi bezpravnych éernych
otroki. (...) Britska burZoazie... trp€la po desetileti lacinou praci Zen a déti a chodila do vybrané cirkevni
spolegnosti, do chramii a katedral vedle hriznych brlohi lidské 3piny a degradace.” (Tamtéz.)
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Vsude v satelitnich statech sovétského bloku vedly snahy o emancipaci spole¢nosti pies
tsili o revizi stranické politiky a jeji ideologie. V Ceskoslovensku se pro ni zacaly vytvétet
jisté piedpoklady uz v padesatych letech. Nedisciplinované projevy na spisovatelském
sjezdu roku 1956 se ovS§em strané podatilo izolovat a ¢asopis Kvéten, v némZ mladi autoii
chtéli podévat revoluéni poezii v rouchu vSedniho dne, byl rozehnén. A tak na samém
poéatku snah o revizi politiky KSC stoji kniha Karla Kosika o radikalnich demokratech.'?
Kosik dovozoval, Ze nikoli J. K. Tyl, F. Palacky, A. Jirdsek (podle oficidlniho pojeti Zderika
Nejedlého) byli piedchiidci komunistd, nybrz radikdlni demokraté (K. Sabina, J. V. Fri¢,
Emanuel Arnold). Jen diky jejich pisobeni je moZno vztahovat Marxovo znamé hodnoceni
¢eského ndroda jako ndroda reakéniho pouze na ,liberalné burZoazni“ politicky smér,
ustaveny Palackym a Havlitkem. Myslenky a ¢iny radikdlnich demokratd jsou podle
Kosika dikazem toho, Ze tuto politiku burZoazie nelze smé$ovat s ¢eskym ndrodem
a s jeho zdjmy.

Tim Kosik zaloZil nové, marxisticky revoluéni chapani nedavné narodni minulosti. —
Zde bohuzel neni dost mista, abychom se mu mohli vénovat. Je v§ak tfeba alespoii
ptipomenout, Ze ideologické oddéleni podcenilo vyznam Kosikova revizionismu a mocen-
sky jej nepotlacilo. Vzhledem k tomu, Ze revizionismus je logicky prvni etapou stranické
opozice, byla tato chyba vdzna. Oprava nové konstituované narodni tradice (ze stranic-
kého hlediska plné legitimni, vZdyt Sabina, Fri¢ a Arnold byli pro komunistické uceni
nepomérné piijatelnéjsi neZ Palacky a Havli¢ek) se déla navratem ke Kklasikiim, navic
nikoli k Leninovi, nybrz k Marxovi. Tento zplisob névratu, ktery jesté apardtu v padesatych
letech nic nefikal, se mu v priibéhu Sedesétych let zménil v neoby¢ejné nebezpedi reforem
a reformismu.

Nekdzen strazcii (Ladislav Mitagko, Milan Kundera, Ludvik Vaculik)

Na poéatku Sedesatych let u# ani Ceskoslovensko neuniklo politickym diisledkéim stale se
prohlubujiciho rozporu mezi ideologickou utopii a drsnou realitou. Revizionisticky proud
se zacal projevovat takika ve vSech oblastech spolecnosti. Silil spolu s tim, jak se Zivot
a jeho potfeby dramaticky prodiraly do riiznych obort spole¢enskych véd, kultury i hos-
podéstvi.'> Oblasti, kter4 brzy dokézala seskupit ostatni opoziéni prvky, byla literatura.

Strana chépala literaturu prosté a jednoduse jako jednu ze svych hlavnich ideologickych
zbrani, a to do zna¢né miry pfedurcovalo nasledujici konflikt. Literatura ovSem je schopna
v urditém smyslu nahradit politiku — neni védeckym ani jinak ,,odbornym*“ oborem, nema

12 KOSIK, Karel: Radikdlni demokracie. Praha 1959.

13 Doklada to stranicky dokument z roku 1970, ktery si hofce styska na jednani oportunistickych sil: ,, Tyto sily
Jjiz po roce 1956 a zejména po roce 1960 postupné ovladly spolecenskovédni pracoviste Akademie a vysokych
3kol. (...) Marxisticka ideologie jiZ v této dob& byla v defenzivé. Kazdy pokus obhéjit marxisticko-leninské
zéasady byl oznacen za’ i ’ atim pfedem Vysledkem bylo, Ze pod rouskou boje proti
*dogmatismu’ se zataly zcela oteviend prijimat a hlisat modni sméry burZoazni filozofie, sociologie,
politologie atd.“ (OTAHAL, Milan — NOSKOVA, Alena — BOLOMSKY, Karel [vyd]: Svédectvi
o duchovnim dtlaku 1969-1970: Dokumenty. Historia nova sv. 2. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994,
5.48)
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ptedem ohrani¢eny pfedmét z4jmu a mize dokonce, jak uvidime, slouZit za zdkladnu
ideologického pohledu na svét.

Jak by tehdy ,,mohla ’celd spole¢nost’ nevitat rebelii v oficidlné povoleném ¢asopise?*,
pta se Sergej Machonin'# a mini Literdrni noviny; plati to v§ak pro celou nastupujici
progresivni literaturu a literdrn{ publicistiku Sedesatych let, zejména pro jeji tfi hlavni dila
(Opozdéné reportdge Ladislava Mita¢ka, Zert Milana Kundery a Sekyru Ludvika Vaculi-
ka).'® Pod vlivem progresivni literatury a literarni publicistiky se vefejnost dovidala, Ze
stav spolecnosti je navysost nedobry, Ze existuji pfesné definovatelni vinici a Ze pravi
komunisté usiluji o napravu.

Skoro doslova tak to napsal Ladislav Mriac¢ko ivodem ke svym Opozdénym reportdzim,
stylizovanym na rozhrani publicistiky a prézy. Slo mu piedevsim o to, e ne viechno je
u nds... v souladu s humanistickymi cili spole¢nosti budujici socialismus®. Nicméné
,komunisté, lidé Zijici mezi ndmi, dovedli obstdt i v nejtéZsich zkouskach — kdyZ byli
zavrzeni a opusténi svymi nejbliz§imi, svymi piateli a soudruhy*. Svévolné zachdzen{
s ¢lovékem, ik Miiacko, vedlo k ,,odstranéni mnoha cennych lid{ z naSeho politického,
hospodéiského a politického Zivota ... vyfazovalo z vyvojového procesu zdatné, kvalifiko-
vané lidi“.

Osudy, zapasy, drobné vyhry a prohry takovych hrdind (Ludvik Jahn u Kundery,
vypréavé¢ a jeho otec u Vaculika) jsou ldtkou dalsich dvou knih. Do jejich osudii se promita
tehdejsi situace, zejména politicka: jejich zklaméni z toho, jakym zplisobem se uskutec¢fiuji
komunistické ideje, v které véfili a véfi, je dovedeno na nejvys$si miru tim, Ze nespravedl-
nost postihne také je osobné. Otdzka, co bude, zda se ve spole¢nosti néco pozitivniho
stane, kdo to v$e napravi, kdo a jakym zptsobem o¢isti ptivodni my$lenky, tato otdzka
byla vytcena s velkou naléhavosti.

Uvedené tii kniZzky byly pfislove¢nym vrcholem ledovce. ,Ledovec sdm byla opozi¢ni
verze k isticke ideologie osvot { clovéka, kterou tato literatura (a publicistika s ni
spojend) ve skute¢nosti ustavila. Autortim a hrdiniim obou romani $lo jednoznaéné
o navrat k revoluéni ideologii, zejména k Marxovi. Lze pochybovat o vécech dosud svatych
(naptiklad o Fu¢ikovi - Kundera), ale nikoli o u¢eni samém, protoze to je zcela v poiddku.
Musi existovat ,nékdo*, kdo vie kazil a kazi. Poprvé pied vefejnosti vyvstali metafyzi¢ti
ONI a spolu s nimi dva zcela rozdilné svéty. Na jedné strané tupy apardt a na strané druhé
uptimny komunisticky intelektudl, ktery se prodird kfivdou k obnové viry a ndpravé
vetejnych véci.

Bylo to pojeti velmi sviidné. Aparat skute¢né drzel v rukou nitky spravy, ,prava“,
hospodatstvi, bezpe¢nosti, aparat byl Skiidce a mél na svédomi procesy, vyvlastiiovani,
krimindlni ,,vyrovnani“ s tfidnimi nepfdteli, s katolickymi knéZimi a kongregacemi, se
,slovenskymi nacionalisty“ a dal$imi protivniky. Nebylo to snad dost vin? A nebylo
nejjednodussi fici, Ze se to fadovych komunistt, svazakd, odborovych funkcionait netyka,
Ze naopak jejich pfedni ¢initelé i mnozi dalsi z nich jsou obétmi apardtu?

14 MACHONIN, Sergej: O slabosti a sile. In: St'edni Evropa, rog. 9, €. 34 (1993), 5. 89.
15 O Zertu a Sekyre panovala ,obecna shoda, Ze jimi soutasna proza dosahuje uméleckého vrcholu®. (Jaroslav
Jani na spisovatelském sjezdu v &ervnu 1967. In: IV. sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatelii, c. d., s. 155.)

1 kdyZ jde o jiny Zanr, i i obou roméni s O ymi reportdzemi je mimo jakoukoli
pochybnost.
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Vé na cesté k

Samoziejmé Ze to bylo nejjednodussi. Kdyz pak spisovatelé ztvarnili své zidealizované
ja v dilech, kterd byla v tehdej$im literdrnim kontextu nepochybné nadpriimérnd, mohli
navic v osobé ¢estného, ukiivdéného a o nédpravu usilujiciho komunistického intelektudla
piedstavit publiku opravdového hrdinu.

Dnes je zfejmé, Ze piedestal, na ktery se tento hrdina kiepce vy$vihl, mu pfindleZel
mnohem méné, nez méli tehdy autofi i vétsina ¢tendi zato. Je pozoruhodné, jak se autofi
dokdzali prenést pies potiz, s niZ se musel novy hrdina vyrovnat a ktera prondsledovala
opozi¢ni intelektudly aZ do roku 1989: co si pocit s bliznimi, normdInimi lidmi, spoluob-
dany?

Od Marxe aZ po Lenina rozpracovali klasikové revoluéni ideologie v$e pottebné o strané
(avantgardé) a délnické tiidé. Obycejnych lidi, zejména méstské a venkovské maloburzo-
azie, se viak revoluéni strategie a taktika tykala vidy jen jako objekti. Slo o to, jak je
paralyzovat, jak je ziskat, jak jich pouZit a vyuZit. Co s nimi ted, v dané chvili, v miru?
(Tento problém jesté Kundera i Vaculik uméli vytesit, a to tim, Ze na misto ob¢and, lidi,
dosadili esteticky a etnograficky zvécnély lid. Hrdinové obou romdnti jako by vyrGstali
z lidu tim, Ze jsou zasazeni do folkléru, oba to také berou na védomi a s uspokojenim
reflektuji.)

Po politické strénce byla vznikajici opozi¢ni ideologie mimotéddné torzovita. Bylo sice
ziejmé, Ze komunistické intelektudly je tfeba rehabilitovat, ale co pak s nimi?; jak
pretransformovat ¢i odstranit aparat (vzpourou, revoluci shora?), a co dal? A viibec, co
se vlastné m4 kromé rehabilitaci dit?'° V té dobé uz také ptisobily — zejména v nékterych
oborech uméni — osobnosti, které se obesly bez zminéné opoziéni ideologie.

Jeji protagonisté si ostatné otdzky vztahu k nim i k ostatnim stdle jesté klast nemuseli.
Zatim $lo vSe ,samo“. Spisovatelé opozici nejen vytvofili, dodali ji také ideologické
zastieSeni i dal$i nezbytné piedpoklady. Méli svou organizaci (Svaz ¢eskoslovenskych
spisovatelti), nakladatelstvi, které vydévalo nejen knihy, ale také literdrni ¢asopisy; pfitom
tydenik Literdrni noviny byl skute¢nym a svym zplisobem mocnym sdélovacim prostied-
kem, kolem néhoZ se v poloviné Sedesatych let vytvofilo celé literdrni a publicistické
seskupeni. Méli dobfe dotovany literdrni fond, zimek na Dob#isi - a kdyZ pozdéji Vaclav
Havel toto opozi¢ni uspofddani nazval antid ickym establish: em, nezda se, Ze by
to bylo nemistné...”7 Na druhé strang, jestlize nomenklaturni rezim to vSe (majetek —
organizaci — opozici) spisovateliim trpél, bylo to pfiznakem zna¢ného stupné koroze.

16 Pomérné zieteln& upozornila na tyto retardujici prvky tehdejdi (1968-69) kritika marxistické politické
ckonomie z fad mladych ckonomii. Kritikové (Vaclav Klaus, Josef Kreuter) namitali, Ze véda, z které
vychézela Sikova ekonomicka reforma, nema pmslmdky k feSeni hospodaiskych problémi. Soudili, Ze mezi
marxistickou ekonomii a op: irskou teorii je velky rozdil. Podle Klause
zatala politicka ekonomie Sikova typu na potatku Sedesatych let klast skuten& ekonomické otazky, aviak
novost tohoto druhu ekonomického mySleni nebyla v profesiondlni védecké akiivits, nybrz opét v kriice.
Pokud jde o pozitivni piisobeni, chyb&la této isti ické discipling
.- TakZe nejsme brzdéni pouze ideovymi odpiirci, ale i tim, Ze ekonomie pkili§ nepokrotila v rozvijeni svého
vlastniho pfedmétu.“(KLAUS, Vaclav: Ekonomie jako univerzalni véda? In: 7vdr 1969, &. 2. Dale KREUTER,
Josef: Ekonomie romanticka. In: 7vdr 1969, €. 5.)

17 HAVEL, Vaclav: Ddlkovy vyslech. Rozhovor s Karlem Hvizd'alou. Purley (V. Britanie), Rozmluvy 1989, 5. 93.
— Z divodu, které jsou z&asti uvedeny v textu, literatura opravdu vytvdrela opoziéni ideologii. Pfirozeng, ze
naopak opozi¢ni smer se na literaturu neomezoval. Pripometime Kosikovu Dialektiku konkrétniho s akcentem
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Tomu ostatné odpovidal konflikt literarnich progresistd se skupinou kolem ¢asopisu
Tvdf, vyddvaného svazem spisovateldi, kterou progresisté povaZovali za jisty druh nemar-
xistické opozice opozice. Sviij spor se skupinou Tvdie posléze vyhrali potupnym zpisobem,
tim Ze souhlasili s piikazem ideologického oddéleni UV KSC opozi¢n Easopis zakézat.
Neptiznany pocit viny, ¢ehosi zmarnéného, nevyieseného ,akceleroval“ - jak pravem tvrdi
Viclav Havel - progresivni komunisty ve vedeni spisovatelského svazu.'® Jestlize neobstali
ve zkousce, které je vystavil tlak UV KSC, museli dokdzat sobg i svétu dalsimi, novymi
¢iny, Ze to dobfe mysli i délaji. =

0O¢ 8lo, vyjadtil o étvrt stoleti pozdéji s pozoruhodnou schopnosti sebereflexe ti¢astnik
progresivniho literarniho proudu Sergej Machonin: ,,...jaci jsme to byli poidd jesté pési
Pptéci, a jak pomalu se otviraly i nejosvicenéjsi hlavy! Socialismus byl pofdd jesté samo-
ztejmy ptedpoklad, Kundera ho sklotioval ve v§ech pddech, Mukatovsky hldsal lidovost,
stranickost, angaZovanost..., Kalivoda chvélil pokrok v my$leni mladych marxistickych
kritikd... V§echno pak za Jungmannova vedeni nabiralo silu, odvahu a ¢asto brilanci trvalé
hodnoty ke konci fedesatych let... Ale nékteré meze to nepiekrocilo®. %’

Intelektudlni exploze (Spisovatelé, Jan Patocka)

Piipravy na sjezd Svazu &eskoslovenskych spisovatelli (1967) probihaly v napjaté atmo-
sféte. Antidogmatiéti spisovatelé se pfi jeho piipravé snazili odstranit jeden z nejvétsich
kazi nyni jiZ existujici opozi¢ni ideologie, abstraktné pojaty vztah intelektudld a spoluob-
¢anti. Dokument pfedsednictva sCss, vypracovany pied sjezdem, vztah intelektudla
a obcana institucionalizoval: intelektudla povazoval za soucdst kultury a vSichni obéané
tvofili ndrod, jeho# je kultura vyraznou, integrélni soucasti.?! Tento vztah byl pro
spisovatele velmi dileZity: ,,Pravo na samostatny narodni jazyk neni samoztejmosti. Vaze
se na povinnost mit velkou kulturu v tomto jazyce. Kdyby se oslabil proces nepfetrzitého
rozvoje ndrodni kultury ve spojeni s nejprogresivnéjsimi myslenkami a vysledky pozndni

na navrat k pﬂvodnlmu mmlsmu
18 Svaz byl Casopisu TvdF (autor tohoto textu byl &lenem jeho
redakeni rady). 12.10. 1965 se na doporugeni ideologického oddgleni UV KSC rozhodl ustiedni vybor SCSS
odvolat 3éfredaktora neposluiného Casopisu Jana Nedvéda a zménit slozeni redakéni rady. Proti faktické
likvidaci tasopisu protestovalo takika 300 &eskych a slovenskych kulturnich pracovnikii; nicméng UV SCSS
na svém listopadovém zasedani téhoZ roku své rozhodnuti v podstaté potvrdil. Vaclav Havel tvrdi, Ze Tvdr
dala ,,nasim antidogmatickym kolegtim dost dileZitou lekei®, Ze ,,bez toho, co délala Tvaf, by se progresivni
komunisté tak nezradikalizovali...“ (HAVEL, Vaclav: Ddlkovy vyslech, c. d., s. 98-99.)
Sekretariat UV, vystavil komunistické reformatory ve vedeni Svazu obrovské zkousce, ve které upimne
Feteno neobstali: méli pred vedenim KSC obhajovat svobodu skupiny, kter4 se vyhratiovala viiti nim a proti
nim. (...) Vedeni svazu spisovatelii ... nakonec uklohnilo kompromis: Tvaf bude moci déle vychazet, kdyz
dojde k dikladné zm&ng redakeni rady. (...) V tomto okamziku se redakeni rada Tvafe semkla a dala vedeni
Svazu spisovatelii jasné najevo: bud’ viichni zistanou, nebo vsichni pijdou. (DOLEZAL, Bohumil:
Nepohodlna historie nepohodIného Sasopisu. In: Cesky denik, 5.11.1992.)
20 MACHONIN, Sergej: O slabosti assile..., c. d., s. 90.
21 Navrh stanoviska UV SCSS k nEkterym otazkim Ceskoslovenské literatury. In: 1V. sjezd Svazu
ceskoslovenskych spisovateli, c. d., s. 7-15.
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v Evropé a ve svété, mohlo by se stat, Ze by se nase ndrody ocitly na duchovni periferii
Evropy.“22

Tento novy prvek opozi¢ni ideologie rozvinul hned tvodni projev Milana Kundery. JiZz
obrozenci védéli, zdtiraznil Kundera, Ze nesamozfejmost narodniho byti je tieba obracet
v jistotu takovymi kulturnimi hodnotami, které snesou soud z hlediska hodnot vselid-
skych. Kultura se u nds v poslednich letech rozvinula natolik, Ze ,je dnes nepochybné
nejtispé$néjsim oborem ndarodni ¢innosti...“, a to je mimofddné vyznamné. Malé ndrody
jsou totiZ schopny branit svou svébytnost pfedevsim nenahraditelnosti hodnot, jeZ vytvofil
jejich jazyk a jeZ jsou s timto jazykem spjaty. Nase rozvijejici se kultura je v§ak ohroZena
(vandaly - toto ptivétivé pojmenovani adresoval Kundera aparatu); jakékoli potla¢ovani
nézortl, dokonce i nespravnych nazord, sméfuje proti pravdé, proti svobodé, na niZ je
zavisly rozvoj literatury a celé narodni kultury.

Soucasné podminky existence ¢eského naroda oznadil tivodni projev za velice piiznivé.
Velké humanitni hnuti (socialismus) ,,i uvnit stalinské nemoci zachovalo mnoho ptivod-
nich postojti, my3lenek, hesel, slov a snii“. A cely ,,pfibéh tohoto ndroda mezi demokracii,
fasistickou porobou, stalinismem a socialismem... ndm umoziiuje kldst moznd podstatnéj-
3i otézky, vytvaret mozna smysluplnéjsi myty, nez ti, ktefi touto anabdzi neprosli“.

Jestlize Kundera postavil proti vandalskému apardtu zajmy ndroda, reprezentované
kulturou a jejimi tvirci, pak Ludvik Vaculik v projevu, ktery byl na svou dobu neslychané
otevieny, zjednodusil osudovy protiklad ndroda a aparatu na rozporuplny vztah obéana
a soucasné moci. V tomto vztahu je oban nesvobodny a moc v§emohouci, protozZe je
vyvézand z dohledu béZnych kontrolnich mechanisma.

Podle Vaculika zatim je$té ,tupé ndsledujeme odlid$ténou civilizaci amerikdnského
typu, opakujeme chyby z Vychodu i Zapadu“. Je viak zfejmé, Ze nadeSel ¢as napravit to,
co bylo promarnéno po 2. svétové vélce, kdy se ¢eskoslovensky stét ,,obnovil jako politicky
organismus, ktery uz mél jediné préci na tom socialismu/s/ organizovat ... jiny program
po roce 1945 skute¢né neleZel na stole. Jednim z postulovanych atributd nové moci byla
i jednota vladnoucich a ovlddanych, vlastné jejich totoZnost.“

Pievedeme-li Vaculikovy vyroky do ne-sjezdové fe¢i a doplnime-li je ve smyslu jejich
logiky, znamenaji toto: cesta, kterou ¢eskoslovensky socialisticky stét nastoupil po tinoru
1948, byla mylnd. Cesta k zdpadni, vyvojové niZsi etapé pfitom nepfipadd v ivahu. Je
tfeba se vydat tFet( cestou.

Projevy Milana Kundery a Ludvika Vaculika vytvofily jakysi skelet vzpurné opozi¢ni
konstrukee, ktery vystoupeni ostatnich progresivnich spisovateld naplnila aktudlnim
obsahem. Tim ¢ onim zplisobem se vztahovala k otazkdm socialistické kultury. Socia-
lismus, tvrdil napiiklad A. J. Liehm, je schopen zbavit kulturu jak diktdtu trhu, tak diktdtu
moci. Socialisticky stdt md byt garantem existence kultury v celé mnohosti jejich aspektii.
Jinak fedeno, mé byt zérukou jeji svobody.®

K tomu ovSem je tfeba ¢eskoslovenskou socialistickou kulturu — v tom se vSichni
shodovali — osvobodit z moci oné ¢dsti apardtu, ktery ji spoutdvad pomoci cenzury. Podle
Ivana Klimy?* sbor cenzort uprosted stabilizované spole¢nosti se logicky ,,musi zménit

22 Tamtéz,s. 8.
23 LIEHM, A. J.: Vystoupeni naIV. sjezdu Svazu SCSS. Tamtéz, s. 99-105.
24 KLIMA, Ivan: Vystoupeni na IV. sjezdu SCSS. Tameéz, s. 109114,
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v pfekdzku spole¢enského pokroku“. JelikoZz ptedbé’nd cenzura je ,nejmarkantnéjsim
projevem viile, kterd obdatuje svrchovanou dtvérou administrativni orgdn a svrchovanou
nedivérou lidi mocné pera“, navrhl Klima, aby se sjezd zasadil o jeji zruseni.
Temperamentni zpusob, jimZ hovofili i mnozi dal$i fe¢nici (Pavel Kohout, Dusan
Hamsik, Alexandr Kliment, Karel Kosik), zfejmé odpovidal pfedstavdm progresivnich
spisovateld o tom, jak se maji chovat kulturni pracovnici vii¢i expanzi politiky. Pro Milana
Jungmanna®® kultura ,nachdzi sama sebe a chce byt rovnym, a tedy ti¢innym partnerem
politice®. Je tfeba ,prohlubovat to, ¢im socialismus pfekonava kapitalismus, ¢im ho popird
i¢im rozvijijeho pozitivni prvky v historickém procesu, v novou, svobodnéjsi spo]eénost“.26

* K ¥

IV. sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovateli do zna¢né miry zahdjil a indikoval veiejny
rozpad reZimu; navic se vyznamné podilel na vymezeni ideologickych a politickych limitt
udalosti, které ndsledovaly. Zde, jak to odpovidd nasemu tématu, jsme nahlédli na
spisovatelsky sjezd optikou opozién{ ideologie osvobozenti ¢lovéka.

Jeji vznik a poéateéni rozvoj spada do prvni poloviny 60. let. Zprvu slabym, postupné
viak stale mocnéj$im opozi¢nim proudiim vyhovovalo jednoduché a jednoznaéné zdéni,
Ze hromadici se spole¢enské nesvary nemaji nic spole¢ného s pivodnimi idedly osvobozeni
¢lovéka, nybrz jsou vyluéné disledkem toho, jak nedobie je uskute¢iuje nekompetentni,
nekvalifikovany aparat a strani¢ti funkcionéfi viibec. Toto vSeobecné pfijimané zddni
zdivodnila literatura. Progresivni spisovatelé na IV. sjezdu ¢eskoslovenskych spisovatelt
opozi¢ni doktrinu zradikalizovali. Postavili proti sobé nérod s jeho kulturou a intelektudly
a apardt, ktery m4 na svédomi krizovy stav spole¢nosti, zejména potlacovéni svobody
projevu cenzurou. Implicitné, ale zcela zietelné nastolili otdzku tFett cesty.

Podrobné sledovat opozi¢ni ,verzi“ ideologie osvobozeni v letech 1968-70 na tomto
misté nemiZeme; pfipomindm pouze, jak ji v linii Ledna reformnim zpiisobem konkreti-
zoval Alexander Dubcek.?” Ostatné o n&kolik mésicli pozdéji Jan Patocka dobte vystihl
jeji charakteristické rysy: ,Malokdy se ... v nasi literatufe objevil vyraz nééeho, co ma
zdroveil obecnou relevanci a co je pfitom nase specifikum, jako je tomu u nékterych
dnesnich literdrnich pokust a projevii: myslim napiiklad na literaturu, kterou bych oznaéil
jako ’tematiku vystiizlivéni’ ¢i ’tematiku zklamanf’; protoZe jsme k socialismu, byt ve
stalinské verzi, §li na rozdil od v8ech ostatnich s celou dusi, je nas rozchod se stalinskou
formou né¢im specifickym, ale protoZe socialismus je ur¢ujici faktum a idea 20. stoleti,
md tento proces vieobecny dosah a piekraduje nase vlastni meze.“*

Dnes se miiZe zdat malo pochopitelny diiraz, jimZ se opozi¢ni ideologie hlasila k svému
marxistickému, komunistickému ptivodu. Nicméné nevyplatilo by se podcetiovat komu-

25 JUNGMANN, Milan: Vystoupeni na IV. sjezdu SCSS. Tamtéz, s. 151-154.
26 Tamtéz,s. 154. Zvyraznil E. M.
27 V &lanku o Prazském jaru v Soudobych déjindch 4-5 uvadim charakteristiku /inie Ledna podle Dubgekova
projevu na plénu UV KSC dne 1.4.1968. Je to: potieba oprostit KSC od stalinskych defonnacn dcmakratnuce
socialismu s novou vedouci tilohou KSC, ktera nesmi byt up| ana nasilim; aces

i na zakladé ych politickych svobod; tiplna svoboda projevu; zahranién€ politicka orientace
na Sovétsky svaz a socialistické sLéty (VizMANDLER, Emanuel: Polotas Prazského jara. In: Soudobé déjiny,
ro¢. 1[1993-94], & 4-5. 5. 610 nn.)
PATOCKA, Jan: K ,,ideji narodniho divadla“. In: PATOCKA, Jan: O smys! dneska, c. d., 5. 140n.
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nistické uceni proto, Ze dnes pro mnohé z nds ztratilo své diivéjsi kouzlo. Tehdy stéle
jesté bylo omamné. Ideologif se komunismus diametrdlné li${ od onoho druhého velkého
totalitniho systému. Narodnimu socialismu $lo o osvobozeni, prosazeni vlastniho ndroda
a arijské rasy a potlaceni narodi a ras ostatnich. Komunismus chtél osvobodit v$echny.
Kolik obéti bude tato utopie stét, kolik lidi pfijde o majetek, o ptibuzné, o v§echno - o to
se jeho ideologie nestard. Nejvyssim cilem je potla¢eni moci burZoazie, odstranéni tfidniho
rozkolu a koneéné osvobozeni vSech.

Dvacet let stadilo ¢eskoslovenské opozici k tomu, aby na IV. sjezdu spisovatelii energicky
vpadla do oblasti narodni (celostétni) politiky a upozornila na rozpor mezi proklamova-
nymi cili a skute¢nosti. Aparét byl pomoci ,vlastni“ ideologie vefejné napaden, nedokazal
se ti¢inné branit, a tak zacala obrovska porucha systému, které tikdme Prazské jaro 1968.

Neni nasim dkolem zabyvat se témito udalostmi ani vy¢itat antidogmatickym spisova-
telim jejich politickou nezralost (celkem vzato nechdpali, co ¢ini, divéfovali socialismu
a domnivali se, Ze vSe pljde snadno — vyménou parazitniho apardtu). Byla ostatné
zptisobena hlavné dlouhymi dvéma desetiletimi autoritativniho rezimu a nékolik mésici
boutlivého vyvoje Prazského jara na ni mnoho nezménilo.

Sovéti po 21. srpnu Ceskoslovensky reformni pokus nasilné potlaéili. Uéinili tak s vynu-
cenou, ale o to G¢innéj$i pomoci ¢elnych reformisti. Dubdek a dalsi ptedaci Prazského
jara provézeli poéinajici normalizaci vefejnym blouznénim o ,pokracovéni v politice
Ledna“ a prominentn intelektualové neziistavali pfili§ pozadu. Je$té v prosinci 1968 a na
zatatku roku 1969 vyslovil Milan Kundera uspokojeni nad rezistenci ,nové politiky*
a vysoce ohodnotil jeji vysledky, protoZe ,jsme* v roce 1968, ,at jsme na to stadili, ¢ ne,
at to bylo krokem jistym, &i tdpavym, vstoupili... do stiedu svétovych déjin“.2°

Nejen tradi¢né prehnand narodni hrdost,* ale i ud4losti ve svété neptimo podporovaly
domnénku, Ze cesky reformni pokus, a zejména role inteligence v ném m4 celosvétovy
vyznam. V druhé poloviné Sedesdtych let se liberdlni spole¢nost Zédpadu otidsala mohut-
nymi studentskymi nepokoji, demonstracemi a vytrznostmi, a Cina se pravé vyrovndvala
s diisledky kulturni revoluce. Ukolu zhodnotit vahu jednotlivych udélosti a vélenit jedo
souvislosti presahujicich ¢eskoslovenské poméry se ujal sdm Jan Patotka.?

29 KUNDERA, Milan: Radikalismus a exhibicionismus. In: Host do domu, (1969), &. 15, s. 25. Kundera vedl
polemiku s Vaclavem Havlem, ktery napadl nejen Kunderu, ale spolu s nim vlastng celou opoziéni ideologii
(HAVEL, Viclav: Cesky udgl?, In: Tvar [1968], &. 2, viz 6 O lidskou identitu, c. d. s. 360). Viz t¢Z E. M.:
Na3e svétové stiny, In: Tvdr [1969], &. 5.)
Jejim projevem je napt. i Kalivodova tivaha o demokratizaci (KALIVODA, Robert: Demokratizace a kritické
mysleni. Ln: Literdrni listy, [1968), ¢. 10-11). Kalivoda chapal Seskoslovenské reformni hnuti jako vyraz
piechodu od ého systému k iali i, ktery se celkové d&je
prostfednictvim dvou vyvojovych fazi. Prvni z mch stalinistick, je sice krajn€ deformovana, nicmén&
uchovava zakladni i vyvoje: v oblasti Zivota i
i dale rozvijet iku a zlepSovat postavni lidi. Druha faze se diky politice
komunistické strany zatala uskute&fiovat v roce 1968, jakoZto vytvareni systému socialistické demokracie,
ktera sméfuje k svému nejvy33imu cili — systému socialistické samospravy (¢imZ autor myslel pfimou
demokracii).
Vysledek jiz nestadil predloZit vefejnosti, protoZe nové ustavena cenzura statila takika cely naklad knizky
Zkonf'skovnt (PATOCKA Jan O smysl dneska, c. d.). 1 nepatry zbytek nakladu stagil ovlivnit fadu opozitnich

v ych letech.
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Patocka také naznacil souvislost takovych tvah s myslenkami opozi¢ni literatury
poloviny $edesatych let tim, Ze zdtiraznil vyznam literatury ,vystiizlivéni ¢ zklamani“ jako
néceho specifického, co nepostrada zdroveii obecnou specifiku (viz pozn. 28). Zklaman{
ze stalinské verze socialismu tak piesahuje ,,nase meze“.

V souladu s témito predpoklady jeho eseje stale znovu hledaly cestu, jak uskute¢nit
ptivodn{ ideje marxismu, a vychdzely z axiomatu, Ze zakladnim problémem moderni doby
je zrugent tfidntho rozkolu. Spole¢ensky vyvoj, soudil nemarxista Pato¢ka,’? je rozumny.
Tomu odpovida skute¢nost, Ze sama nase doba odstranila potize pfirozené povahy, které
stély v cesté Marxovu konceptu pfekondvéni kapitalismu. Vyroba je nyni zaloZena na védé;
dnes jiz 1ze proménit svét v Fi§i rozumu, a to dokoncenim materialistické dialektiky
Marxovy, totiZ ,,dialektiky vyroby, kterou se produkuje ¢lovék sam, v dialektiku rozumu,
ktery dospivé k sob&“.*

Proletat totiZ jiz nema onu funkci rozhodujiciho ¢initele v procesu osvobozeni ¢lovéka,
kterou mu piivodné pravem prisoudili klasikové revolu¢niho marxismu. Nyni ji pfevzal
prislusnik inteligence, spjaty s majiteli rozumu, to znamend s celou obci inteligence.
Pozadavky svobodného vnitiniho rozvoje védy, jejichZ povaha byla dosud pouze moralni,
stvaji se podle Patocky celkovym zdjmem spoletnosti.>* V z4jmech sinteligence s védeckou
inteligenci jako centralnim jddrem, vytvati se uvédoménim jejich jednoty s pracujici t¥idou,
se §irokou masou, uvédomély zdjem vSech o existenci spole¢nosti, v niZ vylu¢nost hospo-
détské moci je zrufena neméné ne vyluénost moci politické“. >

Viude na svété je pii tom nutné vyfesit stejny zdkladni problém. Jde o to, jak ,pfi
kolektivnim vlastnictvi vyrobnich prostfedkd a monopolu politické moci v centralisticky
organizované strané nenechat vyvstat parazitn{ mocensko-byrokraticky apardt spravujici
revoluci jako podnik sice s vlastnimi vyhodami, ale ve jménu proletari:itu“.36 V nové,
védecké a technické epose moderni doby, pokracuje Patocka, lze tento zakladni problém
tesit snadnéji nez diive, a to pomalou resorpci byrokracie odbornymi pracovniky v oblasti
hospodatstvi a ,,dosazenim kontroly iroké obce“ v otazkéch politickych.>”

32 O Patotkové vztahu k marxismu se zmitiuje Frantidek Kautman. (KAUTMAN, FrantiSek: Masaryk, Salda,
Patocka. Praha 1990.) Kautman pojednava mj. o dialogu, ktery zejména v 60. letech vedl Patocka s naSimi
mladymi marxisty, a jestlize oni — fik autor — byli v mnoha smérech zavézani jeho podn&tiim, byl na druhé
stran¢ on sam vystaven Je_uch vlivu (s. 71) V roce 1968 byl Paloéka ,,nepochybné stoupencem obrodného
procesu celé spols a zfejm& pfij 1 moZnost i s Ildskou tval‘| nejen v teorii,
ale i v praxi. I on odvedl daii pi h vyrovnani za ich il a vychodni
kolekuvlsuckych vlivii, v némz by nade z:mé stfedu mohla sehrét historickou alohu (s. 72).

33 PATOCKA, Jan: Inteligence a opozice. In: PATOCKA Jan, O smysl dneska, c. d., s. 22. — Zfeteln& tuto
my3lenku Patotka formuluje rovnéZz v studii Mordlka obecnd a mordlka védce: ,,Teprve nova situace dne¥ni
vyroby, ktera &ini intelekt v asymptot& hlavni a snad i jedinou vyrobni silou, je s to roziesit prohlem prckonam

tfidniho rozdilu, za jehoZ udelem byla piivodng budovana dialektik
spolegnosti... (PATOCKA Jan: Moralka obecna a morélka v&dce. Tamtéz, s. 47.)
34 Tamtéz,

3n.
35 Tamtéz,s. 47.
36 PATOCKA, Jan: Inteligence a opozice. Tamtéz, s. 21n, zvyraznil E. M.
37 Podle Patotky ma sice socialisticka spoletnost ve srovnani se Zapadem vic problémi technické povahy, ale
po socialni strance je vysp&lejsi. Pravé zruSeni tidniho rozkolu na zakladg ,spojeni inteligence v jednotu
s celou pracujici tiidou, uznani inteligence za jeji nejpodstatn&jsi slozku by ,,mohlo dat Evrop& opét vyznam
hlavniho ¢initele*. (Moralka obecné a moralka védce. Tamtéz, s. 49.)
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Svét nebyl a neni bez hranic. Patriot Pato¢ka povazoval za nejdileZitéjsi, jak je na své
historické poslani ptipraveno obyvatelstvo uvnitf nasich hranic, a vénoval této otdzce
druhou &st své knihy.%®

Jeho vychodisko znélo optimisticky: ,myslenka rovnosti dovedend do plného vyrovnani,
i hospodatsko-socidlniho, je ndm ... srozumitelna a blizka, nae vtéleni do socialistického
tébora je z tohoto hlediska pochopitelné a diisledné. Neméné pochopitelné a disledné je
viak potom v tomto ramci pidriovani se tendence univerzalné demokratizatni.“*® V &es-
kych déjinach, uvazoval, vede k soucasnosti od josefinskych reforem ptes radikalni
demokraty az k naSemu Lednu jednotici , linie, v niZ 1ze spatfovat stalé prohlubovani téhoZ
tématu“.** Stalinismus sice zasadil moralni jednoté néroda hluboké rény, ale podnitil také
wenergické hleddni a zahloubani do smyslu vlastniho usili a podstaty ideje socialismu. (...)
Cesta zpét k ptivodnimu smyslu socialismu jako osvobozeni ¢lovéka se ukazovala stale vice
cestou zpét k vlastnimu vychodisku nérodniho programu...“*!

Samotnym vychodiskem tivah o narodé se Patocka piiblizil k latce, kterd byla tématem
a obsahem Masarykovy Ceské otdzky. Také Masarykovi byla ¢eskd otazka soucasti ,,otdzky*
svétové, a tak jsou Patockovy tvahy vénované ,¢eskym problémiim* mozné bezdé¢nou,
mo#n4 zdmérnou revizi Masarykovy koncepce.*

Masaryk vidél v ,pfilnuti“ prvnich obrozenci k Herderovu humanitnimu ideélu (a od
toho se odvozujici proklamovéni ,ideje ¢eského ¢lovéenstvi“ v ndrodni a slovanské
myslence) jeden z hlavnich kladnych kofent moderniho narodniho vyvoje.*> Povazoval
je za rozhodujici pro moderni ¢eské reformacni usili, nebot proptijéovaly ndrodni ideji
hlubsi, naboZensky smysl.* Patotka se viak na tyto zdroje, jmenovité na Herderovy
Myslenky k filosofii déjin lidstva, odvolava v uz$im smyslu a naopak je vini z toho, Ze byly
podkladem a vzorem pro partikuldrni jazykovou koncepci Josefa Jungmanna a jeho
generace. Jungmann a Kollar definovali narod jako cosi ptirodou daného, a tim , mezi
rodinou, nérodem a narodnim kmenem spatfoval/i/ pouze rozdil kvantity.“** Posléze tak
byl zvyraznén ideologicky moment slovanského piibuzenstvi.

38 Casti esejit o inteligenci z knihy O smysl dneska jsem vénoval podrobngjsi iivahu v samizdatové stati Ceské
sny a skute&nost (Hleddni nadéje 1978/1987. Vybér z ineditnich sborniki. Historia nova sv. 1. Praha, Maxdorf
1993, s. 101-125).

39 PATOCKA, Jan: Filosofie &eskych dgjin. In: Sociologicky casopis (1969), &. 5, s. 462.

40 PATOCKA, Jan: Dilema v naSem narodnim programu: Jungmann a Bolzano. In: Patotka, Jan: O smys! dneska,
c.d,s. 104.

PATOCKA, Jan: N&§ nérodni program a dneSek. Tamtéz, s. 149. Zvyraznil E. M., aby upozomnil, Ze i podie
Patotky samého se uvahy knihy O smys dneska tykaji revolueni verze ideologie osvobozeni &lovéka. Spojeni
této ideje s narodnim programem (viz citat) je typické pfo politické ceské my3leni od dob lidové demokratické
revoluce po 2. svétové valce.

42 Podtitul knizky O smysl dneska zni: Devét kapitol o problémech sv&tovych a geskych.

43 MASARYK, T. G.: Ceskdotdzka, (1. vydani v roce 1895). In: MASARYK, T. G.: Ceskd otdzka. O nasi nynéjsi
krisi. Jan Hus. Praha, Statni nakladatelstvi 1924, s. 18.

»NaSe slava, nase boje, na$ ipadek v minulosti ma smysl ndboZ y, ne na i. Idea na je
nov&jsi, je to idea z konce minulého v&ku a zejména tohoto stoleti. (...) Nase Gsili reformacni a vyvoj z ného
plynouci nebyly narodnostni v b&ném nyni smyslu. Byly naboZenské a tudiz i velikost i slabost na$i minulosti
‘ma $ir$i a mnohem hlubsi vyznam.“ (MASARYK, T. G.: O nasi nyngjsi krisi, c. d., s. 269.)

PATOCKA, Jan: Dilema v naSem narodnim programu. Jungmann a Bolzano. In: PATOCKA Jan: O smys!
dneska, c.d.,s. 93.

&

4

4

kS

4

&



78 Soudobé déjiny 11/ 1

Rozhodny tspéch Jungmannovy narodni ideologie, fikd Patocka, zcela odsunul do
pozadi druhou, ,pozoruhodnou teorii naroda“, kterou vytvotil v téZe dobé Bernard
Bolzano. MéStanstvo v ni ,,¢ini pokus ... prodrat se k nadnacionalistické vizi spole¢nosti,
kdy jazykové rozdily jsou relegovany na misto, které jim patii, jakmile jsou socidlni
problémy, t¥{dni rozkol a utlak rozfeseny*.*

Bolzanoveé konceptu — tedy koneckonct priorité socidlni revoluce pied socidlné hetero-
gennim ndrodnim spole¢enstvim — dava Patocka jednoznacné piednost. S touto duchovni
vyzbroji pak velmi kriticky hodnoti ¢esky vyvoj, a zejména filozofické a myslitelské dilo
T. G. Masaryka. KdyZ jeho kritika dosla aZ k prvnimu ¢eskoslovenskému statu, zjistuje, Ze
obrannd a negativni naciondlni ideologie prokdzala svou nedostate¢nost v novych pod-
minkéch ndrodnostniho statu, ,jehoZ smiSené obyvatelstvo stale jesté Zilo naciondlnim
resentimentem*, a e by ji tedy bylo zapotiebi , prohloubit, obménit a rozsifit“. Po tomto
z4véruy, o jehoZ opravnénosti Ize stéZi i dnes pochybovat, se uz Patockova kritika zietelné
spojuje s tradiénim pojetim ¢eské ideologie osvobozeni: ¢eské plebejstvi (,¢esky Zivelny
demokratismus“) mélo byt nadfazeno tizkému jazykovému nacionalismu jednotlivych
nérodnosti.

Limit Patockovy kritiky spo¢ival v utopi¢nosti jeho vychodiska, Bolzanova uceni o na-
rodé, a to zejména pokud jde o ptedpoklad, Ze po¢atkem 19. stoleti bylo moZno aplikovat
predstavu o dvojjazyéném narodé na deské zemé.*” Patocka by byl spolu s Bolzanem radéji
chtél, aby problém ndroda byl vyluéné otdzkou jeho mravni povahy, aby narod nebyl
definovén jazykové, ale jako lid ur¢ité zemé, ,soubor téch, jimZ jsme nejvice zavazani
a pro n&% mizeme opét nejvice udélat“.*® Spolu s Bolzanem povazuje za el narodniho
programu ptekonat nerovnost a nestejnost a domnivd se, Ze nérod sam je tkol, ktery neni
jiZz rozieSen, nybrz stoji pfed nami.

Tak se Pato¢kova doktrina — kterd je nepochybné inspirativni svou kritickou ¢4sti — vraci
k intelektudliim a k intelektu. Pravé intelektudlové a jenom oni mohou ve svych diskusich
narod jakoZto tkol Fesit... 4

* K ¥

Patockova intelektudlskd doktrina znamena jakousi ideologickou tec¢ku za dobou, kterd
i v mezindrodnim méfitku véfila, Ze intelektudl neni jiZz bezmocny, ,aspoil v uréitych
skupindch a frakcich. Ze dusevni pracovnici, hlavné studenti, jdou na ulici, e organizuji
pouli¢ni boje nebo okupacni stavky jako dfive jen délnici, Ze se kongresy spisovateli stavaji
uddlostmi prvniho f4du, na kterych neviditelné jiz dochdzi k politickym zménam, to vie

46 Tamtéz,s. 97.

47 O utopitnosti t&chto Bolzanovych nazori dnes prakticky nikdo nepochybuje. Srv. PODIVEN: [Bolzano] ,cht&l
véfit, Ze nérod Ize ustavit ve jménu sdileného duchovniho wsili, zatimco jazyk jako prostedek je véci
druhofadou... — S odstupem &asu tusime, Ze toto feSeni by nas bylo uetfilo mnoh¢ pozdg&jsi strasti i hanby.
Pfiglo viak bohuzel prili§ pozd¥: vetsi Sanci by snad mélo v premyslovskych Cechach. Na potatku
devatenactého stoleti viak uz o n nikdo nestal...“ (PODIVEN: Cesi v déjindch nové doby. Praha, Rozmluvy
1991, . 66.)

PATOCKA, Jan: Dilema v nasem narodnim programu. Jungmann a Bolzano. In: PATOCKA, Jan: O smysl
dneska, c. d.,s.99.

Nedodame-li k v&té, Ze nérod je dosud nerozieSeny tikol, v&cny dodatek, co uz z tohoto tikolu bylo ,rozfeSeno®
audélano (v daném piipadé: jazyk, rozloha, d&jiny, kultura...), piekratujeme mez utopie.
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byly dtive ndznaky, ale Zddné skute¢né ptiklady. Zde vystupuje novy element spole¢nosti,
sila, s jejiz plisobnosti bude zfejmé od nynéjska nutno na dlouhou dobu jiz poitat...“>

A také byla presvédéena o diileZitosti Ceskoslovenska pro svét: ,V nai zemi... byla prvné
nadrtnuta ona jednota inteligence a pracujicich mas, kterd je ve stylu celkového evropské-
ho vyvoje a v ni? le?i feseni tak ¢etnych paléivych problémd dneska. !

II. Uvéznéna politika
Strach

Na jafe 1975, pouhych est let po vyjiti Pato¢kovych esejti o inteligenci a ndrodé, se mohl
normalizaéni reZim nepochybné citit v bezpedi. V této dobé vrcholné husdkovské norma-
lizace méli lidé tipIné jiné starosti neZ vzpominat na socialismus s lidskou tvéii. Formélné
byl Zivot naplnén ,déjinotvornymi“ udalostmi: vyhlaSovénim pracovnich zdvazkd, zpra-
vami o ptrekracovani pldnu, kulturni aktivitou brigdd socialistické prace a mnoZzstvim
oslav. Pod slupkou malych i velkych pompéznosti vegetovala spole¢nost nehybné, bez
opravdovych déjin a vyhlidky na budoucnost.

Uprostied tohoto tleni za¢ala pomalu a zpo¢atku neznatelné Klicit spolec¢enska a poli-
tické kritika.>? Prvni z jejich projevi, ktery vyvolal znaény ohlas, byl Havltiv Dopis Gustdvu
Husdkovi. Tento text s datem 8. dubna zahdjil dlouhou fadu opozi¢nich pisemnosti
urcenych vice domécimu a zahrani¢nimu publiku neZ adresétovi.

Havel ve svém dopise hodnotil dosavadni dilo konsolidace a doSel k zavéru, Ze o¢ vice
se vnéjskové zdaftily zaméry Husdkova vedeni, zejména snaha ziskat podporu obyvatel-
stva, o to méné je spole¢nost skute¢né konsolidovana, a naopak upada do stéle hlubsi
krize. Lidé svou podporu rezimu jen predstiraji, a to ze strachu.>® Tato teze je vychodiskem
celého dopisu Husdkovi. Jeho text li¢i ndtlak rezimu na ob¢any, zejména natlak existené¢ni,
a upozorfiuje na rostouci sobectvi, kariérismus, na to, Ze lidé souhlasi s vlddni moci
z pokrytectvi. O to vic propadaji lhostejnosti — ovSem pouze k obecnym vécem; zato se
jejich energie obraci dovnitf, do sféry soukromi. Shénéji, co mohou, pe¢uji o vybaveni
svych domdcnosti a chat, ,,prosté orientuji se pfedev$im na materidlni parametry svého
privétniho Zivobyti“. Vladni moc toto zamétent lidi podporuje. — Tato situace spole¢nosti
vede k postupné korozi vSech mravnich norem, k rozpadu vSech méfitek slusnosti
a k obsdhlému podlomeni divéry ve smysl ,takovych hodnot, jako je pravda, zdsadovost,
uptimnost, nezistnost, distojnost a ¢est. Kastrace kultury, jakoZto zakladniho ndstroje

50 PATOCKA, Jan: Inteligence a opozice. In: PATOCKA, Jan: O smys! dneska, c. d., s. Tn.

51 PATOCKA, Jan: Moralka obecna a mordlka védce. Tamtzz s. 50

52 Jde o fadu dopisi ad ych zejména ickému vedeni, které diirazn& pfipomina
Vilém Precan ve svém polemickém textu. Viz PRECAN, Vilém: Novorocni filipika 1995. Disent a Charta 77
v pojeti Milana Otéhala. Praha, USD AV CR 1995, s. 17n.

53 HAVEL, Vaclav: Dopis Gustavu Husakovi. In: HAVEL, Vaclav: O lidskou identitu, c. d., s. 20nn.
Pravdpodobng vlivem dusného normalizagniho klimatu pojednava Havel pouze o jedné — negativni — strance
spoletenského piisobeni strachu. JistéZe je rozdil mezi strachem, ktery pocifuje ob&an v demokraucké
spole&nosti, a strachem v diktatufe; nicméng i tak ma strach vy funkci lece
(strach ze zakont, z policie, z poruSeni konvence atd.).
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sebeuvédoméni spole¢nosti, pfispiva nadto k jakési socidlni entropii, k pofddku bez Zivota,
bez déjin. — Havel upozoriiuje, Ze Zivot nelze zastavit a Ze jeho tlak povede v budoucnosti
k vdZnym otfestim.

V kruzich opoziéni inteligence mél Dopis Gustdvu Husdkovi zna¢ny ohlas. Lidé si jiZ
zvykli, Ze se o jistych vécech nesmi vefejné hovofit, a tak ani nevadilo, Ze Havel popsal
¢eskoslovenskou politickou realitu takika vyhradné nepolitickymi terminy. Dokazal pti-
tom velmi kategoricky vyslovit presvédéeni, %e Fikat pravdu md smysl vidycky.>* V pod-
minkach tuhého policejniho reZimu nelze ptirozené o takto vyslovené pravdé vefejné
hovotit a diskutovat, a uZ to ji v nékterych piipadech problematizuje a takika vidy
zbavuje ptirozenych souvislosti. Pokud jde o Dopis Gustdvu Husdkovi, bylo by zapotiebi
(a nebylo mozno) mnohé doplnit ke dvéma zavaznym fenoméndm, k reformni tradici
osmasedesdtého roku a k atmosféfe strachu.

K reformni tradici panoval ve spole¢nosti jakysi vztah nepiimé iméry. O¢ rychleji o ni
ztrdcelo zdjem obyvatelstvo, o to aktudlngjsi byla v kruzich opozi¢ni inteligence, z nichZ
vétsinu tvofili byvali reformni komunisté a funkcionafi.>® Reformisté byli upiimné vydé-
$eni lhostejnym aZ negativnim vztahem vefejnosti k byvalym ¢initelim reformniho hnuti.
Vysvétlovali si to hamiZnosti a proradnosti prostého &oveéka®® a nebyli si védomi souvis-
losti letargie obyvatelstva se selhdnim reformniho hnuti. Dnes uZ o tom lze stéZi pochy-
bovat.

Stadi jen vzit patfi¢né v tivahu zklamdni, které po sovétské okupaci v srpnu 1968 rostlo,
sililo a posléze vystilo ve vSeobsahlou beznadéj a dezorientaci. Dubdekova garnitura
nejprve zatajila pfed obyvatelstvem, Ze se v moskevském protokolu upsala BreZnévovi;
béhem tydni a mésicl, v nichZ se pak pod tlakem ze sovétské strany i ze strany jejich
domdcich pomocniki rychle rozpadala a rozklddala, stéle znovu tvrdila, Ze se to vie déje
v duchu polednové politiky. Nikoli fanati¢ti jodasovci, nybrz tato reformistickd garnitura
presvéd¢ila parlament i velkou ¢ast ndroda, Ze je tfeba dobrovolné poZzédat okupanty, aby
ponechali své vojska v zemi. Ona povaZovala za nezbytné drZet pozice, a pfitom podle
sovétskych piikazii odstraiiovat z vefejného Zivota jednoho ¢elného reformistu za dru-
hym.>” (Smrkovsky dokonce premluvil odborate, aby se ho nezastavali.) Ani v dubnu
1969, ani po srpnovych protisovétskych demonstracich nenechal Dubdek nikoho na
pochybach, Ze dodrZuje vnitrostranickou a internaciondln{ disciplinu. Za asistence praz-
skych stranickych intelektudli nakonec ptedal Husakovi poslu$né a bez repténi moc ve

54 LEDERER, Jifi: Rikat pravdu ma smysl vzdycky, za kazdych okolnosti. Interview s Vaclavem Havlem.
Tamtéz, s. 223.

55 OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 34.

56 Dokonce i bystré svédectvi Milana Simecky v knizce Obnoveni porddiku (c. d., s. 155) chape teskoslovenského

pracujiciho timto zplisobem. PovaZuje za hlavni tsp&ch rezimu to, Ze se mu vicemén& podafilo ,,... uchovat

pomé&mg vysoky teskoslovensky Zivotni standard, vyhnout se dfive tak €astym porucham v zasobovani, zlepsit

postaveni n¥kterych skupin obyvatelstva... pohnout aspofi trochu s velkou bytovou krizi, odlehgit trochu

bfemeno starosti mladym rodinam apod. Cely zéazrak pacifikace poboul‘eného lidu ma sviij pﬂvod v pomémé

uspéiné politice tohoto typu, ktera byla neustale p

zrna. (Zvyraznil E. M.)

1 kdyz se snahou obhajit jil (D PposIp! politiku), prece jen li&i hlavni rysy tohoto

procesu publikace Ceskoslovensko roku 1968, Praha 1993, I1. dil.
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strané i ve staté. To pfipravilo vétsiné naroda, pro kterou cile Prazského jara stale jesté
neztratily pfitazlivost, obrovskou deziluzi.

Tento $ok byl o to vétsi, Ze reformistické ztotoznéni s Husdkovym obnovenim komunis-
tického porddku fakticky znamenalo také rezignaci na reformni pojeti ideologie osvobozeni
¢lovéka a pfistoupeni na jeji nomenklaturni pojeti, které fakticky nahradilo lidskou
svobodu socidlnim pohodlim.

»Image“ této ideologie oviem mél od pocatku obrovsky $rdm: sovétskd invaze nevyhli-
Zela pro Ceskoslovenské obyvatelstvo jako osvobozeni, ale jako poc¢atek okupace. Norma-
lizatorim tedy nezbyvalo neZ vyckat, aZ lidé pochopi, Ze budou nuceni Zit na vécné casy
se sovétskymi tanky, a smifi se s nimi jako s d&jinnou nutnosti.*® Odsud je pak opravdu
uZ jen krok k vite, Ze uskute¢fiovat cile ideologie svobody-osvobozeni (kterd pro pfevaZnou
¢4st obyvatelstva neztratila svou pfitaZlivost) prostfednictvim ,lidské tvafe“ byla nerea-
listick4 poSetilost. Tato taktika normalizdtord byla Gispé$nd mnohem, mnohem vic, nez
jsme si obvykle ochotni pfipustit.*®

Byla tu viak jesté ,,malickost*, moralka. Vzesla z evropské kiestanské tradice, nemohla
ptijmout sovétské tanky jako pozitivum. Proti déjinné nutnosti vSak byla morélka slabd
a definitivné se rozpoltila. Na zdkladé ,normy* kdo nekrade, okrddd rodinu vznikl v Ces-
koslovensku sam od sebe novy mordlni kodex, ktery dosavadni moralku nezrusil, ale dal
ji omezenou platnost. Piikaz ,,nepokrades*, jeden z mordlnich pilitt evropské civilizace,
v osobnim Zivoté stdle platil, zatimco v provozu spole¢nosti se plné prosadil opak - je tu
nezbytné® podvédét, Ihat, klamat, krast. Pokud jsme méli sami pro sebe, pro své blizké,

58 Hovotime-li v této souvislosti o sovétskych tancich, je ticba si uvédomit, Ze jde viastn& o oficialni symbol
sovétské prevahy a nadvlady. V normalizaZnich desetiletich zagaly sovétské tanky spolu se sochami Lenina
,.zkraslovat® jedno teskoslovenské mésto za druhym.
Dokladaji to manifestatni vysledky voleb roku 1971 a rozbor vyzkumi vefejného minéni, které délal IVVM
0 deset let pozdji, tedy v dobg jiz korodujici normalizace. (Viz o tom VANEK, Miroslav: Verejné minéni
o socialismu pred 17. listopadem 1989. Historia nova sv. 5. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1994.) Na
okolnost, Ze tyto vyzkumy vypovidaji o kladném vztahu Eeskoslovenské vefejnosti k reZimu, jsem upozornil
v cit. &lanku Polo&as Prazského jara (s. 615-616). Pripominam: v roce 1986 projevili dotazovani v poméru
33:24 piesvédteni, Ze socialismus dava lidem vice osobni svobody nez kapitalismus; ,,podil pracujicich na
Fizeni a rozhodovani o dileZitych vécech® vyzn¥l téhoZ roku pro socialismus v poméru 66:4 atd. N&které dalsi
vysledky t&chto vyzkumi z roku 1986 (na prvnim mist¢ je vzdy procento pro socialismus, na druhém pro
kapitalismus“): Zivotni jistoty 79:3, piistup viech lidi k vzdélani a kultufe 62:6, zvySovani Zivotni drovng
46:20, dostatek potravin a spotfebniho zboZi pro viechny obany 39:27. Dokonce jesté priizkum bezprostfedn&
po listopadovém prevratu vyzn&l pomerem 45:3 ve prospéch , socialistické cesty* vyvoje pred kapitalistickou.
, 7e by tyto prizkumy vefej ibyly ictEj nez vetsi ich. Jisté byly znagné
, a to im ide i idealizaci a zp pojmu itali
nevyvozuji z nich nic vic neZ kladny vztah obyvatelstva k rezimu.
V eseji Charta 77 a rediny socialismus z roku 1979 mé Miroslav Kusy celkem jednoznadn za to, Ze rozpiileni
moralky a dodrZovéni jejich reguli se d&je podle dohody obyvatelstva a moci (viz KUSY, Miroslav: Charta 77
a realny socialismus. In: Svédectvi, c. d.) Logika Kusého vykladu v této v&ci je priblizng nésledujici: praxe
realného socialismu se natolik vzdalila od proklamované ideologie, Ze v soutasné dobg jde o ideologii als 0b,
Jjakoby, , ktorti prave takto aj prijimajii obe strany: jej hlsatelia sa tvaria, akoby ich ideologicka ri¥a realneho
socializmu skutotne jestvovala v "tom, o tu méme’, akoby smrtelne vazne presviedcali narod o tejto jej
existencii; narod sa tvari, akoby tomu veril, akoby bol p; y, Ze Zije v i it realnom sociali;
a podl'a neho®. (Tamtéz, s. 433.) Moc sem tam pohrozi, Ze za¢ne polozky této dohody brat vazng&. VétSinou
vk i tyto hrozby jsou jen jakoby; v zsadé moc strpi znevazovéni a demaskovani jakoby, pokud se to dgje
mimo hraci plochu, ,teda neverejne a poloverejne... nemdZe stihat' kazdy protistatny vtip, kazdého, kto ho
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pro nds udrZet ony vymoZenosti, které ptinesl socialismus, bylo tedy mozno na zékladé
rozptilené moralky pfijmout dokonce i sovétsky zdsah. Odehral se totiZ ve sféfe vefejného
Zivota...

Normalizaéni reZim tomuto vyvoji napomohl a pfi potla¢ovéni v§ech moZnych svobod
se vynasnazil vyjit obyvatelstvu hospodaisky vstfic. A také ponechal svobodu soukromi.
Byla vzhledem k policejnim pomérdm tak obsahla, Ze se lidé do ni mohli uchylit nejen se
svou moralkou, ale mnozi také s chatami, s chalupami i novymi automobily. Narodni
spole¢nost podléhala rychlému a silnému dezintegra¢nimu procesu, z néhoZ vy¢nivaly
mikrostruktury zaloZené na rodinnych a piédtelskych, lidskych vztazich. Dosahu a moznos-
tem téchto vztahli odpovidala i spole¢enskd aktivita (pracovisté, mensi obce, druZstva).

Presvédceni, které bylo zakladem Dopisu Gustdvu Husdkovi, Ze se lidé konformuji ze
strachu, bylo tedy jen ¢sti pravdy, a domnéni, Ze jenom strach pfimél lidové vrstvy, aby
nekladly normalizaénimu reimu odpor, je jednostranné.®! Strach byl jednim z mnoha
Ciniteld situace, v niZ Siroké vrstvy obyvatelstva obnovily svou viru v socialismus, nyni jiz
v redlny socialismus, vedeny KSC.

Lid a opozi¢ni inteligence mluvili a mysleli kazdy jinak. Havel Husdkovi a celému
normalizaénimu reZzimu vytkl: ,Kde ale ve skute¢nosti ztstal ¢lovék komplexné, harmo-
nicky a autenticky rozvijejici svou osobnost? Clovék osvobozeny ze zajeti odcizujicich
spolecenskych aparatur, zmystifikované hierarchie Zivotnich hodnot, zformalizovanych
svobod, z diktatury majetku a z fetisizujici moci penéz? Clovék plné se t&sici ze socidlni
a pravni spravedlnosti, povzneseny ve své lidské distojnosti a navraceny sobé samému?
Misto svobodného spolurozhodovéni hospodatského, svobodné tcasti na Zivoté politic-
kém a svobodného duchovniho rozvoje je ¢lovéku nakonec nabidnuta moZnost svobodné
se rozhodnout, ktery typ lednicky & pracky si poridi.“®%

Nedorozuméni spocivalo v tom: reformni (opozi¢ni) verze ideologie osvobozeni ¢lové-
ka, z které tu Havel vychdzi a kterou vystizné charakterizuje (,¢lovék osvobozeny ze zajeti
odcizujicich spole¢enskych aparatur, ... zformalizovanych svobod“ atd.), méla s oficialni
verzi spole¢ny pouze piivod. Normaliza¢ni rezim zabrdnil lidem ve ,,svobodné tcasti na
zivoté politickém®, znemoznil jim hospodéiské spolurozhodovani a zabiedl je do ,,zmysti-
fikované hierarchie Zivotnich hodnot. Cinil to s pomoc{ tych# ideologickych frdzi, které
opoziéni reformisté pouzivali ke kritice daného stavu. KdyZ se reformni garnitura podrobila

rozprava a kto samu zasmeje. Takéto znevaZovanie akoby je koniec koncov este stale v norme. Naopak narod
Ltou istou metodou, pomocou toho istého akoby ideologizuje svoje konanie proti moci, ospravedliiuje svoj
spdsob zivota v ramci tvrdej reality. Proto nekradne z druzstevného, ale si len berie zo spolotného, nekradne
zo 3tatneho, ale len si vyrovnava Zivotni tGrovei. (...) Zvykol si na to, Ze aj tymto spdsobom sa da Zit’ a preZit'...
Stagi mat’ hrogiu koZu, splacat’ moci primerani daii loajality a konformnosti a nemie3at’ sa jej do jej zaleZitosti.
(...) Hra na akoby teda nedemoralizuje len moc. Rovnako zhubne pdsobi na oboch partnerov, na cely nérod.
(Tamtéz, s. 434

V jiz citovaném eseji Charta a redlny socialismus hovoti Miroslay Kusy o vztahu Sirokych vrstev obyvatelstva
krezimu jako o Are, v niZ jsou obyvatel¢ , jejmi nedobrovolnymi u&astnikmi®. Jestlize lidé hlasuji pro rezoluce,
Kterym neve, tleskaji projeviim, které je ponechvaji lhostejnymi, a souhlasi s pobufujicimi opatfenimi, je to
podle autora dohodnuté cena za to, Z¢ nemusi pracovat, jak se patfi, skutetn€ plnit plan, %e naopak mohou
jednat nepoctivé, rozkradat stitni majetek a podobng. Imaginarni obcan v Kusého eseji zdivodiiuje, pro je
tomu tak: ,My mame deti, rozostavané vily a chaty, méme podani Ziadost' o devizovy prisfub, splacame
poZitku, chceme mat’ pokojni starobu... atd. (Tamtéz, s. 436.)

62 HAVEL, Viclav: Dopis Gustavu Husakovi. In: Havel, Vaclav: O lidskou identitu, c. d., s. 28,
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normalizdtortim, lid ji ndsledoval; v poloviné 70. let jiZ obyvatelstvo pfijimalo frazeologii
ideologie osvobozeni ¢lovéka, jak ji poddvali normalizdtofi. Vznikajici opozice to jesté
nevédéla.

Iluze (Prvni chartisté)

Nové se uskupujici opozici hnala vpied zejména vnitini sila, motivy individudlni.
Miizeme se odvolat na svédectvi Sime¢kova Obnovent pofddku. Tato velmi kritickd analyza
vzniku a fungovéni normaliza¢niho reZimu obsahuje rovnéZ kapitolu, kterd dnes pisobi
pfekvapivé jak svym ndzvem (Pfednosti), tak obsahem. Pfednostmi autor mysli kladné
stranky redlného socialismu. Vychazi totiZ z otdzky, kterou si kladli ,v§ichni iéastnici
reformniho hnuti z roku 1968, ... zda nové struktura spole¢nosti, jak se vytvofila v pied-
chézejicich dvaceti letech, mé dost pfednosti, aby diisledn4 reforma politického systému
vytvotila na tomto zékladé spolecensky organismus, ktery by poskytoval ¢lovéku lepsi
prostfedi k Zivotu neZ existujici redlné systémy, redlny socialismus a redlny kapitali-
smus*.%3 Ptipomind sice, Ze do poloviny sedmdesétych let uz ¢eskoslovensky obnoveny
potadek stacdil zakryt pozitivni skute¢nosti, pfesto v§ak dovozuje, Ze realny socialismus
ma hned nékolik dileZitych piednosti.

Prvni z nich je jeho osobity demokratismus, ktery vznikl na zakladé totalni destrukce
dosavadnich socidlnich struktur, takZe obyvatelstvo je v podstaté homogenni masou
zaméstnanct statu® s dosud nebyvalou platovou nivelizaci. ,Rozdilné politické a socidlni
z&jmy existuji dnes v Ceskoslovensku jen mezi homogennim lidem a tizkou vrstvou privile-
govanych opor politického systému.“%

Za dalsi z prednosti redlného socialismu Sime¢ka povazoval eticky demokratismus.
V Ceskoslovensku neexistuje stavovska vyluénost, uzavienost socialnich skupin, v rémci
dvou generaci tu ¢asto prorista délnickd tf{da a inteligence. ,,... vzhledem ke konzervativn{
vladnouci vrstvé [tu] stoji viechen lid nalevo od ni.“*® Pfedpoklady Ceskoslovenské spolec-
nosti pro piijeti odvazné socidlni reformy jsou tak ptiznivéjsi, nez je tomu na Zapadé.

Tieti nepochybnou prednosti nové éeskoslovenské politické struktury je podle Simeeky
yrozpad tradicnich socidlnich autorit — autority majetku, penéZni moci, socidlniho ptivodu,
autority stavovské a vech typd autorit fidicich*.*7 Z této situace jsou pouze dvé vycho-
diska: prvni je nahradit autoritu ,formdlni a vynucovanou“ autoritou zaloZenou ,na
dobrovolném uznani prospé$nosti, redlnosti a perspektivnosti politického programu“68
a druhé spocivé v délnické samospravé.

Simecka tedy (a s nim mnozi dal) stale jesté povazoval tehdejsi normalizovany
socialismus za mozné a redlné vychodisko k vytvofeni ,nové*, ,svobodné* spole¢nosti.

63 SIMECKA, Milan: Obnoveni porddku, c. d., s. 174.
64 Tamtéz.

65 Tamtéz, s.175. Zvyraznil E. M.

66 Tamtéz, s. 176. Zvyraznil E. M.

67 Tamtéz,s. 177. Zvyraznil E. M.

68 Tamtéz,s. 179.
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Odmyslime-li si chartisty z fad katolikti, poptipadé undergroundu, vyjadfovala zming-
né vnit¥n{ sila ptedevsim silné plisobeni ideologie viestranného osvobozeni ¢lovéka. Ale
je vice neZ pravdépodobné - zejména pii velkém podilu byvalych reformnich funkcionatd
na obnovujicim se opozi¢nim hnuti —, Ze vyjadiovala rovnéZ snahu o mocenskou zménu,
véetné ndvratu progresivnich ¢initeldi. Samoztejmé Ze by se vratili se svym programem,
to znamena s reformnim programem roku 1968.

Byl by jesté vylepsen, a to diirazem na mezindrodni kodexy ob¢anskych a lidskych prév,
vyvinuté na piidé OSN a piedstavujici spoletnou ideu vétiny zdpadnich demokratt.
Teoreticky vzato, méli byt Sovéti proti normdm lidskych prav, pokud chtéli udrZet politiku
uvoltiovani, bezbranni. Ve skuteénosti nasli obranu v okdzalém, avsak zcela formalnim
pfijeti lidskych prdv, ktera okamzité ,zahrnuli“ do autoritativnich reguli demokratického
centralismu.

Sovétskd vstiicnost (zaplacend piirozené ze strany Zdpadu Cetnymi kompromisy)
vyvrcholila v roce 1975 na helsinské konferenci evropskych statii, USA a Kanady. V rdmci
politiky uvoliiovani posléze Sovétsky svaz souhlasil s tim, aby jeji z4vére¢ny akt obsahoval
problematiku lidskych prav (,téeti kos“), coZ byl postup dosud nevidany. KdyZ se pak
v USA stala lidsk4 prava hlavni ideovou zbrani nové Cartrovy administrativy, méli mnozi
optimisté zato, Ze na cesté vychodni Evropy k uskute¢néni obéanskych prav pada jedna
ptekazka za druhou.

Navic se mohlo zdat, %e je tomu tak pfedevsim v Ceskoslovensku. Pakty OSN o lidskych
préavech, které ¢eskoslovenskd vldda podepsala v roce 1968, nemély ziejmé za husédkovské
normalizace $anci na realizaci, a ptece je Federalni shroméZdéni roku 1976 ratifikovalo
(v listopadu téhoZ roku pak vysly ve Shirce zdkonti a nafizeni). Jakoby v ¢asové koordinaci
s tim se vedouci Cinitelé opozice zacali seskupovat kolem obrany reZimem stihané
undergroundové skupiny Plastic People. Podafilo se jim udinit z celého soudniho sporu
prestizni politickou zaleZitost a pfimét reZim Kk jistym, relativné znaénym dstupkdm
(zejména $lo o niZ$i vyméru trestl). Aktivisté opozice tim nejen ziskali na svou stranu
znacnou ¢ast undergroundu, ale zejména nabyli sebevédomi a ptesvédceni, Ze véci dosly
tak daleko, aby v Ceskoslovensku bylo mo#no prosadit lidska prava.

V této euforii,’” v domnéni, Ze lidskd préva jsou na spadnuti, pfipravili ptedstavitelé
opoziéni inteligence (Vaclav Havel, Jifi Héjek, Jan Patocka, Zdenék Mlynat, Ludvik
Vaculik, Pavel Kohout a dalsi) velkou spole¢nou akci, ProhldSeni Charty 77 (leden 1977).7°
Tento zavazny dokument usvédcoval rezim z nedodrzovani lidskych prav a vytvarel
opozi¢ni mechanismus pro jejich co nejrychlejsi prosazeni. Mél do jisté miry podobu
mimikri. Charta 77 prohla$ovala, Ze neni organizaci a nemé ¢leny (§lo o ,,volné, neformalni
a otevrené spoledenstvi lidi riiznych pfesvédéeni“) ani stanovy a stdlé orgdny. Na druhé
strané stanovila tii mluvéi (Patocka, Havel, J. Hdjek), ktefi byli zmocnéni jednat jménem
signataiti, méla formu petice a vyzyvala vladu (rezim) ke konstruktivnimu dialogu.

0Od konce sedmdesdtych let se vieobecné traduje, Ze ProhldSeni Charty 77 bylo u nds
potatkem nepolitické politiky (dokonce i Milan Otéhal se k této zdleZitosti vyslovuje

69 Takika sugesti ligi i i ali na cest k i Charty 77
V. Havel. Viz HAVEL, Viclav: Dalkovy vyslech, c. d., s. 150-155.
70 Prohlaeni Charty 77. In: Charta 77, c. d.,s. 9 nn.
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viceméné neutralng).”* Ale maloktery dokument byl tak mélo nepoliticky jako Prohldsent
Charty 77. Mélo slouzit jako prosttedek k co nejrychlejsimu prosazeni vSech ob¢anskych,
tj. politickych, hospodéiskych, socidlnich a kulturnich prav v pojeti pakti OSN. Forma
petice mu doddvala charakter natlakového prostiedku. Chartisté vytvofenim organizacni
struktury na podporu lidskych prav, stanovenim svych mluvéich a vyslovenim pozadavku,
aby s nimi vladni moc vedla dialog (jako s politickymi partnery!), Zadali nepochybné
mnohem vic, ne# se v Ceskoslovensku kdykoli za vl4dy nomenklatury smélo.

Uspéch akce zéleZel na podpote vefejnosti. Ta se viak po viem, co zazila, obdvala
uddlosti, které by mohly vyustit v recidivu roku 1968. Jeji nevraZivost by se dala zlomit
pouze tehdy, kdyby vlddni moc prokazala evidentni slabost. Inicidtofi akce by museli mit
¢as (a dosti ¢asu) k pomérné svobodnému shédnéni podpisti a k vefejné diskusi. Nomen-
klatura to vSe dobie védéla. Piedevsim si v§ak uvédomovala, Ze rovina, ve které se
uskuteéiiovala peti¢ni akce chartistd, je pro rezim zcela existencni. Byla to rovina usili o
reformu socialismu jakoZto politického systému. A i kdyZ ndstrojem této reformy mély byt
kodexy lidskych prédv, a spole¢enskd komunikace uskutectiovana jejich jazykem by byla
nesmirné obtizna’2, piece jen mohlo chartovni prohl4Seni vést k obdobé Prazského jara
1968.

Neni se co divit, Ze reakce rezimu byla hystericka. Slo mu o zastradeni vefejnosti,
o izolaci Charty a omezeni po¢tu jejich stoupenci. Proto také normaliza¢ni — tehdy silna
- vladni moc vytahla proti hrstce odpfirct s celym arzendlem politickych, ideologickych
arepresivnich zbrani. Jejich hlavnim cilem bylo sdélit obyvatelstvu, Ze tentokrat jdou Zerty
stranou.

Jesté dnes lze posoudit hysterii reZimu podle tun zaschlé tiskaiské Cerné, které
nomenklaturni hydra netnavné chrlila na nejnovéj$i neptétele, a to bez nejmensiho
néznaku vécné informace. Bezbrannd skupina aktivistli dokazala sté%i ve zdravi preZit
bésnéni v§emocného rezimu; a tak, jak na to po roce upozornil Vaclav Benda, politicka
moc ,svou zbésilou kampani sama dokdzala pfeménit politicky problém na problém
moréln{“.”

Tim spiSe se vytvofila pfileZitost k reorientaci vznikajiciho hnuti na poslani vylu¢né
mravni. Chopil se ji Jan Patotka. UZ ¢trndct dni po zvefejnéni ProhldSeni Charty 77
(21. ledna 1977) napsal: ,,... u Charty 77 nemtiZe jit o Zadny politicky akt v uz$im smyslu,
o nizddnou konkurenci a zasah do sféry politické moci, at uZ je chapana jakkoli. Charta 77
neni ani spolek, ani organizace, jeji baze je ¢isté osobné-mravni a zavazky, které z ni
vyvérajf, maji ty charakter.”* - Pfi své autorité mohl Patotka v okruhu signatéti t&¥ko

71 OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost..., ¢. d., s. 39. Otahal mé za to, %¢ program ,,a predeviim zpiisoby
jeho realizace potvrzuji, Ze se zrodilo hnuti (...) [které rezignovalo] na politiku jako nastroj spoletenskych zmén
a technologii moci®. Je takika jisté, Ze to je3t¢ neplati o prvnim ProhldSeni Charty 77.

72V studii o komunistickém aparatu, jeho jazyku a ztrat€ d&jinného rozméru podal Zdengk Vasicek vyklad obtizi
pti komunikaci ,jazykem lidskych prav*. (VASICEK, Zdengk: Lidska prava a ukradené dgjiny. In: Dvé
desetileti pred listopadem 89. Sbornik. Historia nova sv. 3. Praha, USD AV CR a nakl. Maxdorf 1993, s. 87
nn.) Clovék vystavuiici se celku lidskych prav — a tento celek vzdy tvofi jistou utopii — se musi v pribéhu
dg&jin teprve konstituovat. Jazyk lidskych prav oslovil peva &ast oby ale nikoli Pro
vetSinu zistaly jen abstraktnim vyjadfenim jejich pocité. (Tamséz, s. 91.)

73 BENDA, Viclav: Paralelni polis (kvéten 1978). In: Charta 77, c. d., s. 44.

74 PATOCKA, Jan: O povinnosti branit se proti bezpravi. Tamtéz, s. 33.




86 Soudobé déjiny 11/ 1

narazit na odpor. Naopak, bylo mozno jit jesté dal. Patocka to uéinil. V ¢lanku Co miiZeme
ocekdvat od Charty 77? (biezen 77) zdiiraznil, Ze Charta nechtéla nikdy ptsobit jinak nez
pedagogicky a Ze jeji orientace ,nijak nestoji v protikladu k orientaci socialistické*.”®

KdyZ Jan Patocka kratce poté (13. bfezna 1977) zemiel, ustvan policejnimi vyslechy,
jeho autorita jesté vzrostla a oba ¢ldnky ptekryly pivodni ProhldSeni svym diirazem na
moralni, ne-politicky a spole¢ensky konstruktivni element ptisobeni Charty. Vznikla tak
zékladni rovina nepolitické politiky, zaloZend tezi, Ze pro akce opozice neni podstatné jejich
politické, nybrz vyluéné moralni piisobeni.

Méli prvni signatdfi Charty 77 jiné feSeni? OvSem, museli by, jako kazdy jiny po
netispésné akei, hledat p¥i¢iny netspéchu.

Prvni prohldeni Charty apelovalo na smysl pro solidaritu, na moralni citéni spole¢nosti
a ptipominalo tim atmosféru roku 1968. Odvoldvalo se v§ak také na zajmy celku, které
vSeobecné sdilené normy rozptilené mordlky odmitaly vzit na védomi. VZdyt pravd moralka
dtimala v rodinnych a piételskych spole¢enstvich, takZe ProhldSeni Charty se obracelo —
aniZ si toho jeho signatéfi byli védomi — na falesnou, cynickou pili moralniho citéni
spole¢nosti a lidé je tehdy vétSinou nedokdzali pochopit v pozitivnim smyslu.

Politickd moc po kratké dobé nahlédla, Ze by $kodila sama sobé, kdyby pokracovala ve
své hysterické kampani. V nastalém ,,zklidnéni“ mohli signatati Prohldsen{ Charty uvazo-
vat o smyslu svého po¢indni. Vznikly ¢etné ¢lanky, dopisy, diskuse a polemiky, z nichZ jen

V textu Paraleln{ polis Viclav Benda vychazel z poznani, Ze je tieba, aby chartisté
piekonali tehdejsi schizofrenni situaci. Charta se v ni ocitla od samého poédtku, kdyz brala
jakoby véZné propagandistické fraze reZimu a zdstdvala plné na pidé legality. ,,... dok4-
zala tuto rozpolcenost doc¢asné ... zlikvidovat krajnim zdliraznénim etickych aspektt
a preferenci mravniho postoje vii¢i politickému. Toto pocateéni feseni selhalo...“ Ztejmé
proto, Ze mravni postoj byl postulovan abstraktné; abstraktni mravni postoj je ,jen gestem,
které sice miiZe byt maximalné G¢inné, jehoZ plisobeni je viak limitovano nékolika tydny
nebo mésici“. Benda se neptal, ,zda vychazet z mravniho aspektu, nybrz jak jej znovu
udinit burcujicim a mobilizujicim a zajistit jeho trvalé ptsobent, to jest jaké konkrétni usili
¢ ’pozitivni program’ z néj miZe v budoucnu ¢erpat svou energii“.76

Zakladem ,,Bendova planu“ je pohled jednoznaéné politicky: je sebevraZedné, tvrdil,
odvoldvat se na mravni zdvazek tim zptisobem, Ze bychom se snaZili vstoupit do konfliktu
se stavajici politickou moci, abychom dosahli jejiho zniceni; ale pravé tak ned¢inny musi
nutné byt realisticky pokus o cestu ndpravy pomoci kompromisi a reforem. Misto toho je
zapottebi soustavného Usili o postupné vytvoteni neoficidlnich, paralelnich struktur, a to
v oblastech: kultura, $kolstvi a véda, informa¢ni systém, ekonomika, ale také politika. Ty
by mély byt schopny alespori v omezené mife suplovat obecné prospésné a nezbytné
funkce, které ve spole¢nosti funguji nedostate¢né, nebo dokonce $kodlivé. Pokud je to
mozné, je tfeba vyuZit i stévajicich struktur a ,humanizovat je*.””

75 PATOCKA, Jan: Co mizeme otekavat od Charty 77?7 Tamtéz, s. 42.
76 Tamtéz, s. 43n.
77 Tamtéz,s. 45.
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Takto vytvdfené paralelni struktury budou s Chartou 77 spjaty riiznym zpisobem;
Charta 77 ,,nutné spojité pfechdzi do iniciativ dalgich*.”®

Véclav Benda vyikl svou tezi, Ze abstraktni mravni postoj je pouhym gestem, v dobé,
kterd, jak jsme vidéli, byla na strané opozice plna snahy o spojen{ spolecenské ¢innosti
bezprostiedné s mravnim vychodiskem. Intence této snahy byly (a zfejmé jesté dlouho
budou) zdrojem mnoha nepiijemnosti. Je to zejména dano piedstavou, Ze moralka
a politika jsou soumérné a souméfitelné struktury. Avsak na rozdil od politiky, kterd
smétuje k bezprosttednimu ovliviiovén{ a participaci na moci, je morélka souhrn norem
a pravidel pro lidské jednéni. PiestoZe tyto normy, pochdzejici z ndboZenstvi a z evrop-
skych déjin, jsou dnes velmi relativizované, maji zdkladni vyznam pro individualitu, pro
lidi, souziti a charakter celych narodd. Také vyvijet politickou ¢innost, a dokonce vlddnout
bez mordlky nelze.

Ve vSech pifpadech ov§em moralni normy nemaji samy o sobé schopnost praktické
aktivity, nybrZ ptisobi sloZité prostfednictvim lidi. Rozhodnuti (at uz uskuteé¢néné bezdé-
ky, v revoluci nebo na zakladé slozité tivahy), Ze se v tom ¢i onom budeme fidit pouze,
vyhradné a bezprostfedné mordlkou, je neobycejné zdvazné. Znamend vlastné snahu
o potlaceni zakladnich rozméri lidské aktivity, protoZe to znamend nikoli usili vyvijet
innost, nybrz uskute¢iiovat normy. Pouze v meznich situacich se vméstnd jednoduchd
¢innost do norem, v obc¢anském Zivoté snaha podfidit lidskou aktivitu bezprostfedné
mordlce kon¢iva zplisobem, ktery nelze predvidat.

Vratme se v$ak k Bendovu ndvrhu. Véclav Benda si na rozdil od ostatnich ¢elnych
chartistti ne¢inil iluze o redlném socialismu a jeho névrh byl prost pfimé ndvaznosti na
ideologii svobody-osvobozeni. Pfesto se nevyhnul jejim diisledkiim, zejména nadnesenému
pohledu na moZnost pozitivné plisobit v normalizované spole¢nosti. Svym Usilim o bez-
prostfedni plisobeni sméfoval jeho projekt proti ideologickému a politickému konsenzu,
a uz proto se nemohl v ¢eskoslovenskych pomérech uskutecnit. Ani to tedy nebyla cesta,
jak se vyhnout uzavteni v disidentském ghettu...

Mordlni revoluce (Véclav Havel: Moc bezmocnych)

Rady nového opozi¢niho hnuti vlivem oficidln{ kampané a dlouhotrvajici represe za
ptildruhého roku proftidly. Mezi prvnimi chartisty sldbla nadéje, Ze plahoeni, ustrky,
existen¢ni nejistota, izolace od prostfedi, v kterém Zili, Ze to v§e md smysl a povede
k ispéchu. Hlavni autorita Charty Jan Pato¢ka v bteznu 1977 zemfel. Charta neptekonala
abstraktni mordlni vychodisko, neméla program, cile, vymezené prosttedky ¢innosti.
Teprve Havliv esej Moc bezmocnych pifinesl ucelenou doktrinu, kterd byla schopna
pteklenout rozpolcenost vznikajiciho hnuti.”®

78 Tamtéz, s. 49.

79 Jes podivem, Ze Martin Palous ve svém pojednani o generacnich sporech v Charté 77, zejména o jejim etickém
a politickém pusobeni hovofi o Patotkovych &lancich i o Bendove navrhu na paralelni polis, ale Havliv esej
vynechal. (PALOUS, Martin: Poznamky ke generaénim sporiim v Chart€ 77 v druhé polovin osmdesatych
let. In: Dvé desetileti pred listopadem, c. d., s. 35 nn.)
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Moci bezmocnych ziskala Charta 77 vychodisko v podobé netradi¢ni, zcela nové politiky.
Posttotalitni diktatura — jak nazyva Havel spole¢nost redlného socialismu — disponuje tak
dokonalymi mechanismy pro manipulaci spole¢nosti,®® #e prosttedky tradi¢ni politiky
selhdvaji. Nova politika musi vychézet ze skute¢nych Zivotnich intenci €lovéka, které rezim
bezohledné potlacuje. Mohou to byt elementarni zajmy materiélni, socidlni ¢i stavovské,
nékdy uréité zajmy duchovni, jindy opét nejzdkladnéjsi z4jmy existencidlni, jako je prostd
touha %it po svém a diistojné.®! Zivotni intence najdeme ve skryté sféfe pod spofddanym
povrchem Zivota a tam je Ize i oslovit.

,,Opozice“ v postsocialistické spole¢nosti neni opozici v klasickém slova smyslu. Nebo-
juje sviij zdpas na roviné institucionalizované mocenské konfrontace, nybrz na roviné
Llidského védom{ a svédomi, na roviné existencidlni“.5 Proto je tu skute¢nym polem
potencidlni politiky ,trvalé a kruté napéti mezi komplexnimi ndroky tohoto systému
a intencemi Zivota, totiZ elementarni potfebou ¢lovéka Zit aspoii do jisté miry v souladu
sdm se sebou, Zit prosté snesitelné, nebyt poniZovan nadfizenymi a \ifady..fﬁaa

Podle Havla vytvateji aktivity disidentského hnuti uprostied zmanipulovaného Zivota
oblast nezdvislého Zivota spolecnosti s neobycejné Sirokym spektrem projevi. Zahrnuje
obranu lidskych a ob¢anskych prav a navic ve ,,to, co Vaclav Benda formuloval jako rozvoj
‘paralelnich struktur 3 Prirozeng, paralelni struktury nesméji byt chdpany jako tinik do
spolecenského ghetta.

Disidenti nemohou védét, zda, kdy a k ¢emu konkrétné povede ten ¢i onen prvek jejich
politického ptisobeni, nicméné jejich dsili miiZe piispét k tomu, Ze oficidlni struktury se
budou muset pokusit o reformy nebo sahnout k uréitym vice ¢i méné institucionalizova-
nym formam plurality. Nejzazsi fazi tohoto procesu by byla , situace, kdy oficidlni struktury
... jako celek prosté odumiraji, rozpadaji se a zanikaji, aby je v oblasti jejich nékdejsiho
piisobeni beze zbytku nahradily struktury nové...“ 5

* % %

Havliiv esej byl novy uz pojetim latky. Na jedné strané fesil konkrétni problémy opozice,
na strané druhé o nich pojedndval v obecné, nékdy i symbolické roviné, zbavené zaklad-
nich historickych souvislosti. Realita takto vypreparovana ziskala nové souvislosti v rdmci
opozi¢ni ideologie svobody-osvobozeni.

Nejde pfitom jenom o situaci ¢lovéka v posttotalitnim svété. Tento systém, pfipomind
autor, vyrostl na pidé déjinného setkdni diktatury s konzumni spole¢nosti; nejsme vlastné,
pté se, jakymsi mementem, ktery Zapadu odhaluje jeho latentni smé&Fovani?8®

Zde je obzvlast patrny zpiisob a mechanismus ideologické vystavby Havlovy doktriny.
Historicky vzato (,skute¢né“) vyrostla ¢eskoslovenska realita sedmdesétych let na pidé
déjinného setkani Ceskoslovenského reformniho komunismu a sovétské diktatury. Hlav-

80 HAVEL, Véclav: Moc bezmocnych, c. d., s. 30.
81 Tamtéz, s.25.

82 Tamtéz, s. 20. (Zvyraznil E. M.)

83 62, 5. 28.

84 5. 49.
85 Tamtéz,s. 54n.
Tamiéz,s. 17.

%
&



Titiok

¢ na cesté k é politice 89

nimi projevy tohoto ,setkani“ byly okupace a normalizace, fenomény s ohromnym mnoz-
stvim zavaznych historickych fakt a souvislosti, zasahujicich mnohdy aZ do dneska.
Analyzu a reflexi tohoto faktického setkani viak logika Havlova eseje, smétujiciho k ideo-
logii, nesleduje.

Na ideologii poukazuji také nékteré zjednodusené zavéry a kratkd spojeni. Mezi né patti
jak samo pojeti nepolitické politiky, tak autorovy pfipominky na adresu opozi¢nich
jednotlived i skupin z fad byvalych reformnich komunistd a funkciondfd, ,ktef{ se politiky
jako svého Zivotniho posldni nevzddvaji a (...) jsou kdykoli pfipraveni pfevzit i bezpro-
stiedn politickou odpovédnost“.®” Proti tomu sice Havel nic nenamit4, vyhrocuje vak své
némitky vi¢i byvalym reformnim komunistim v poZadavek, aby se vzdali my$leni, ndvykd
a praktik ne snad komunistické politiky, nybrz politiky viibec. Tato neexistujici distance
obcanského politického védomi od politického védomi komunistického zajisté souvisi se
znaénym vlivem reformistd a jejich my$leni na disent.

Dalsi zjednoduseny z&vér je obsazen v tvrzeni, Ze zdej$i hlubokd krize lidské identity
se projevuje mimo jiné ,jako hlubokd mravni krize spolecnosti®, protoze ¢lovék, ktery
propadl konzumni stupnici hodnot, je v podstaté demoralizovany. V disledku toho je
vzpoura ¢lovéka proti jeho vnucenému postaven ... akt zieteln& mravni.®® Pomineme-li
drzitele moci, a téch neni zase tak mnoho, vychdzi z Havlovych vyvodi najevo, Ze nositeli
této krize identity a krize mravni jsou vylu¢né fadovi ob¢ané, normdlni prosti lidé. Nesmi
nds mylit, Ze Havel je v Moci bezmocnych jako prosté lidi neznd. Podava spole¢nost jako
krajné polarizovanou moralné: na jedné jeji strané je pravda a jeji obhdjci, na strané druhé
lez se svymi stoupenci.

Jako podobné polarizovanou prezentuje Havel postsocialistickou ¢eskoslovenskou spo-
le¢nost, pokud jde o napéti mezi ,komplexnimi ndroky systému“ a intencemi Zivota. Toto
napéti vSak bylo tehdy v piipadé vétsiny lidi malé a nabylo spolecenského vyznamu aZ
v dobé Gorbacovovy perestrojky. A teprve tehdy nasel ,,¢eskoslovensky uondany ¢lovic¢ek“
proti Havlovi kvalifikovaného obhajce. V studii Zivot disidentiiv jako ,ivot v pravdé“? hajil
Petr Rezek jeho smysl ,,pro urcité hodnoty, které nevidi ten, kdo "Zije v pravd&’“. Prosty
¢lovék ,vi, co primérnému Zivotu, ktery se neodehrava 'na vrcholu, pnslu§1“‘43g

Bytostné Zivotni intence prostého ¢lovéka se tak vétsinou ,spise nez k celku systému
obraceji do bezprostiedniho okoli, pracovisté, bydlisté, rodiny atd. Bytostné Zivotni
intence tu znamenaji mj. to, Ze ne kazdy uvaZuje a je ochoten a schopen uvaZovat
celospole¢ensky.“”°

Oprévnéné se tedy nepolitickd politika odvolavala na zdsadni rozpor systému a bytost-
nych #ivotnich intenci pouze v piipadé disidentdi. Sirsich vrstev obyvatelstva se tenkrat
toto napéti tykalo jen v malé mife.

O této skute¢nosti ov§em Havel nepochyboval. Vyvodil z ni naopak vyznamny disledek:
zatadil bliZniho, béZzného ¢lovéka s jeho vlastnimi bytostnymi Zivotnimi intencemi mezi
zelindfe, vzor konformismu a zékladni socidlni oporu posttotalitniho systému. Zelinati

87 Tamtéz, s. 26.
88 Tamtéz, s.22.
89 REZEK, Petr: Zivot disidentiv jako ,zivot v pravd&“?, c. d., s. 54.
90 Tamtéz,s. 53.
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jsou obycejni, sobecti a piizemni lidé, kteti se skryvaji za fasddou vyprazdiujici se
ideologie a Ziji ve IZi.

Havliiv ptiklad je dnes uZ prosluly: aby se konformoval a zajistil si dobré bydlo, umisti
zelinaf mezi cibuli a mrkev heslo Proletdii viech zemi, spojte se!; ze stejnych dvodi
vyvésuji zelindii takova hesla v§ude kolem, takZe tvofi panordma posttotalitni kazdoden-
nosti. N&aka pani, kterd se k zelindfové heslu zachovala nev§imavé, ,mozna jesté pied
hodinou vyvéSovala na chodbé titadu, kde pracuje, podobné heslo®.”* To neni néhoda.
Posttotalitn{ systém vtahuje do své struktury kazdého ¢lovéka. Na druhé strané sta¢i udélat
cokoli, &m se &lovék nebo skupina lidi vzbout{ proti své manipulaci®,”® aby se mu oteviela
cesta k ,,Zivotu v pravdé*“.

A tak se miZe stdt, ,Ze se v naem zelinafi jednoho dne cosi vzbouii a on pfestane
vyvéSovat hesla ... pfestane chodit k volbdm ... na schizich za¢ne fikat, co si opravdu
mysli, a nalezne v sobé dokonce silu solidarizovat se s témi, s nimiZ mu jeho svédomi veli
se solidarizovat“.*® Za ptechod od #vota ve I3 k Zivotu v pravdé se oviem plati. Zelin4f
,bude zbaven mista vedouciho a pteloZen k zavoznikiim; jeho plat se sniZi; nadéje na
prazdninovou cestu do Bulharska se rozplyne; bude ohroZeno dalsi studium jeho déti.
Nadtizeni ho budou ikanovat a jeho spolupracovnici se mu budou divit.“** Jaky asi mohl
ve skute¢nosti byt pocet ,zelindfi“ ochotnych podstoupit tuto cestu za Zivotem v pravdé?

Zelinafi tvoii v Havlové pojeti centrum nepravosti zpolarizované spole¢nosti. Na jejim
druhém, morélnim pélu #iji v pravdé disidenti, opozi¢ni intelektudlové,”® ktef presahuji
obzorem své angaZovanosti rémec bezprostfedniho zdjmu.

Je zfejmé, Ze Havel prevzal pojem ,Zivot v pravdé“ z Patofkovych KaciFskych esejil.
Nicméné, jak na to upozornil jiz Rezek®®, d4va mu zcela jiny, aktivni smysl. Podle Havla
je Zivot v pravdé v posttotalitnim systému struktura pomérné slozitd. Tim, Ze vraci ¢lovéka
k sobé samému, ma existencidlni rozmér. Ale mé jesté rozméry dalsi: noeticky (odhaluje
skuteénost, jaka je) a mravni, protoze plisobi jako pi’l’klad97 Zivot v pravdé je hlavnim
zazemim jakékoli nezavislé alternativni politiky. A prévé toto hlavni zdzemi stiezi disi-
denti.

Rezek pravem neshledavé ptimou vécnou, obsahovou souvislost mezi Havlovym Zivotem
v pravdé a Pato¢kovym Zivotnim pohybem pravdy. Nepochybné vsak existuje obsahova
souvislost mezi Havlovou doktrinou a ideologickym ucenim z Patoc¢kovy knizky O smysl
dneska. Pato¢ka v ném nebyvalou mérou zintelektualizoval svét, u¢inil ho pro inteligenci
zdénlivé manipulovatelnym a nevéhal dokonce vyzdvihnout intelektudla - jako majitele
rozumu, ptedev$im rozumu politického — na vrchol spoledenské hierarchie. Podle této

91 HAVEL, Vaclav: Moc bezmocnych, c. d., s. 15.

92 Tamtéz,s.21.

93 Tamtéz,s. 17.

94 Tamtéz,s. 18.

95 Jsou to ,lidé spise intelektualng zalozeni, ktefi své nekonformni postoje projevuji vefejné a soustavné a jsou
dik tomu na Zapad€ znami, coZ je do jisté miry chrani pred perzekuci. (Tamtéz, s. 32n.)

96 REZEK, Petr: Zivot disidentiov jako ,Zivot v pravdé*?, c. d., s. S1: Havlav “Zivot v pravde’ v Moci

bezmocnych neni pfimym rozvinutim Patotkova ugeni o Zivotnim pohybu pravdy ¢i pravdivostniho pohybu.

Havel *Zivot v pravde’ pojima jako Zivot autenticky a jeho pojeti mé tu vyhodu pred Patockovym, Ze mu nebezi

0 setrvavani na hranici sy&ta, ale o odpov&dné a mravni jednani ve svete.”

HAVEL, Véclav: Moc bezmocnych, c. d., s. 19.
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nové domdcf tradice byl vlastné pouze a vyluéné intelektudl hoden obsadit prostor nové
vytvoteného givota v pravdé. (Tim se ,rozum* izoloval od poziistatki takovych hodnot
kiestanské Evropy, jako je laska, pratelstvi, nadéje, obétavost. AniZ si toho byla védoma,
Havlova doktrina odkézala hodnoty evropské tradice do oblasti Zivota ve lZi — fakticky v té
dobé existovaly pouze v ,zelindfové“ soukromi.)

V roce 1969 postavil Pato¢ka proti aparatni elité elitu intelektu. Ta méla, jakoZto souédst
mezindrodniho hnut{ intelektuald, pfivést ndrod za dosavadni hranice téidniho rozdéleni
svéta a dat navod, jak toto rozdéleni odstranit. V druhé poloviné sedmdesétych let bylo
jiz zfejmé, Ze jde o fikci. A tak podle Moci bezmocnych méla opozi¢ni intelektudlni elita
dkol skromnéjsi: stat v§eobecné za pravy, protoZe to je jedind moZnost, jak prispét
k revoluci. Havel tim ov§em myslel revoluci zvla$tniho druhu.

Prohldseni, Ze disidentskd hnuti chdpou systémovou zménu jen jako cosi vnéjskového, co
samo o sobé nedostacuje, je pro revoluéni smér nepolitické politiky piiznac¢né. Havel se jim
ptihlésil k oné vétvi radikalniho mysleni, které se styka s Marxovym tvrzenim, Ze filozofové
dosud svét jen vykladali, zatimco je tieba jej zménit. KdeZto viak Marx chce, aby filozofie
piesahovala do oblasti praxe (v niZ miiZe piisobit jen nekvalifikované), pozaduje Havel
od politiky naopak piesahovani do lidského nitra.

Smyslem celého jeho konceptu je totiz existencidlnirevoluce. Podle Havla je i demokracie
tradi¢niho parlamentniho typu ve vleku samopohybu technické civilizace, industridlni
a konzumni spole¢nosti (jenom ,,zptisob, jimZ manipuluji ¢lovéka, je nekone¢né jemnéjsi
a rafinovanéjsi“). A tak mechanismy parlamentni demokracie ,,1ze asi téZko povaZovat za
néjakou perspektivni cestu k tomu, aby ¢lovék znovu nalezl sém sebe“.”® Lidsk4 perspek-
tiva spotiva v ,n&jaké obsahlé existencidin{ revoluci“.”® Teprve z prostoru lidské existence
v nejhlubsim slova smyslu méiZe revoluce pfertistat v mravni — a nakonec ovsem i politic-
kou - rekonstituci spole¢nosti.

Domnivala-li se nepoliticka politika, Ze k tomu, aby ¢lovék ,znovu (?) nalezl sam sebe®,
mohou slouZit mechanismy jakéhokoli politického systému, vkro¢ila jiz hluboko na tizemi
utopie. Tim také lze vysvétlit jeji zdvér, Ze ,tradiéni parlamentarismus s obvyklym
spektrem velkych politickych stran“ neni ni¢im vic neZ ,jakymsi vhodnym piechodnym
feSenim“ a mél by byt na zdkladé existencidlni revoluce vystfiddn systémem postdemo-
kraticky’/mAmO

Politickym zdkladem k pfechodu a konstituovani tohoto systému bylo podle Havla
vytvateni struktur, které se budou vic nez k formalizaci politickych vztaht a zaruk
vztahovat k jejich novému duchu (lidskému obsahu). Nez staticky soubor zformalizova-
nych organizaci (politickych stran) jsou lepsi organizace vznikajici ad hoc, prodchnuté

98 Tamtéz,s. 60. 0 i parlamentni ie nemel Vaclav Havel uz tehdy valné mingni: ,,... cely
ten staticky komplex zluchlych koncepéné rozbredlych a politicky tak utelové jednajicich masovych
kych stran, alnimi aparity a vy jicich ob&ana z jakékoli konkrétni osobni

odpovednosti; celé ty slozlle struktury skryt& manipulujicich a expanzivnich ohnisek kumulace kapitalu; cely
ten v3udypfitomny diktat konzumu, produkce, reklamy, komerce, konzumni kultury a celd ta povodefi
informaci, to vechno ... Ize asi t&Zko povaZovat za n&jakou perspektivni cestu k tomu, aby Elovek znovu nalezl
sam sebe. (S. 60.)

99 Tamtéz, s. 59.

100 Tamtéz, s. 60n. (Zvyraznil E. M.)
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zépalem pro konkrétni cil a zanikajici s jeho dosazenim.!®! Tim, Ze by autorita viidc(
vyriistala ptimo z jejich osobnosti, mohli by obdr¥et velkou pravomoc, ¢imZ by byla
nalezena cesta ,,z klasické bezmocnosti tradi¢nich demokratickych organizaci.

Predstava hospodafského Zivota v postdemokratické spole¢nosti podle nepolitické po-
litiky odpovid4 uvedenym zdsad4dm pro politicky Zivot. Havel diivéfuje samospravnému
principu, ,ktery jediné asi miZe poskytovat to, o ¢em snili vichni teoretici socialismu,
totiZ skute¢nou (tj. neformdln{) tcast pracujicich na hospoddi'ském rozhodovéni a pocit
skute¢né odpovédnosti za vysledky spole¢né prace. Princip kontroly a discipliny by mél
byt vytésiiovan spontanni lidskou sebekontrolou a sebekdzni. !9

Obdobné exkursy do politické a hospodatské budoucnosti nemivaji ptili§ mnoho sty¢-
nych bodii s realitou; otdzka zni, zda se realita miZe v budoucnosti podobnym ptedstavam
ptibliZit, a pakliZe ano, k ¢emu je to dobré.

* K K

Moci bezmocnych Véclav Havel ,rozhodujicim zptisobem zasahl do diskuse o otdzce ’jak
dal a interpretace Charty 77 v tomto eseji obsaZend ,ovlivnila cely disent a jeho ¢&in-
nost*.1% Jestlize plipustime, Ze v poloviné osmdesétych let, kdy se oteviral prostor pro
politickou aktivitu, éelni politiéti ¢initelé Charty 77 (a po nich dalsi intelektudlové)
uvazovali a usuzovali v kategoriich a mechanismech politiky, pak je tfeba doplnit, Ze to
byla nepolitickd politika. TotéZ plati pro mésice a tydny pied listopadovym pievratem
roku 1989 a pro aktivitu Obcanského féra, které bylo na nepolitické politice zna¢né
z4vislé. Teprve budouci zkoumdni naznadi, jaké diisledky to pro spole¢nost znamenalo.
Lze ptedpokladat, Ze pomérné dalekosahlé. :

Nepolitickd politika potitd s jinymi ¢initeli nez politika demokraticka. Jejim zékladem
neni ob¢an, nybrZ disident a - ,zelindt“. Tato doktrina uZ neznd nérod jako kulturni
a déjinnou integritu, pfesahujici horizont individualniho lidského Zivota, znd jen societu
zelindid, moralné propadlych do ,Zivota ve 1Zi“. To ziejmé souvisi s Havlovym zdiivodné-
nim izolace opozi¢nich intelektudld v ,nezévislém duchovnim, socidlnim a politickém
%ivoté spole¢nosti; nad timto ghettem byl vytesan napis Zivot v pravdé. Opoziéni intelek-
tudlové v ném Zili celd 1éta a nechtéli se ho zbavit.

Podle nepolitické politiky vSak pravé oni méli byt hybnou silou ptevratu, ktery otevie
hlubsi vychodisko a umozni, aby ¢lovék ,nalezl sam sebe*. Takovy tedy mél byt ,spravné“
prevrat, ktery posléze v listopadu skute¢né pfiSel - mél vést k proméné lidského individua,
k existencialni revoluci a k bezprostiedni, pfimé demokracii. Vyvoj mély udavat nikoli
politické strany s ,,obludnymi mechanismy parlamentni demokracie“ (kromé komunistic-
ké strany tu vlastné strany ani nebyly), ale instituce, které nejsou institucemi, nybrz
spolecenstvimi vznikajicimi a zanikajicimi ad hoc. Tyto pfedstavy bylo zapotfebi obtizné
a dlouho vyrovnévat s iplné jinymi potfebami a poZadavky politické situace na sklonku
komunistického panstvi v Ceskoslovensku a v po&atcich vyvoje k demokracii.

101 Tamtéz, s. 62.
102 Tamtéz, s. 62.
103 OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 43n.



Diskuse

Filipika misto diskuse aneb vytvaieni myta

Milan Otdhal

V bieznu 1995 vydal Ustav pro soudobé déjiny AV CR v nové zaloZené edici Quodlibet
text Viléma Precana: Novorocni filipika 1995. Disent a Charta v pojet{ Milana Otdhala.
Bezprostfednim popudem vystoupeni V. Preana bylo, jak sdm piSe, Ze jsem v knize
Opozice, moc, spolecnost 1969-1989" poutil jeho citét hodnotici vyznam Charty 77.2

Badéni o déjindch normaliza¢niho rezimu a disentu je teprve v pocatcich; nepocitdme-li
nékteré studie exilovych nebo zépadmch historikd, mohlo zaéit aZ po listopadu 1989
a stalo se jednim ze zakladnich kol Ustavu pro soudobé déjiny CSAV zaloZeného v tinoru
1990. Toto baddni muselo piekondvat znaéné piekdzky, zejména nepfistupnost prament
tdfedn{ provenience a roztii$ténost disidentskych materialti. Historiografie na tomto poli
dosud nefesila zakladni metodologické a metodické otazky, coz se tyka nejen oral history
(viz V. Precan, pozn. 42 na . 26), nybrz i vypovidaci hodnoty pramen tfedni a disident-
ské provenience. Proto méa prace Opozice, moc, spolecnost... mohla byt a je pouhym
piispévkem k déjindm sedmdesatych a osmdesétych let; vybral jsem nékteré problémy
a zaméfil se na obdobi, ktera jsem poklddal za diileZitd pro poznani takzvané normaliza-
ce.® O tom, zda mdj vybér byl spravny a mé podéni ptesvédcivé, je mozné diskutovat. Je

1 OTAHAL, Milan: Opozice, moc, spolecnost 1969-1989. Prispévek k d&jinam ,,normalizace®. Historia nova
sv. 6. Praha, Ustav pro soudobé dgjiny AV CR a nakl. Maxdorf 1994.

2 VizPRECAN, Vilém: Novorocni filipika 1995. Disent a Charta 77 v pojeti Milana Otahala. Praha, Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR 1995, s. 5.

3 Vzadné ze svych studii o tomto obdobi si nekladu za cil podat vy&erpavajici vyklad. V podtitulu prace Opozice,
moc, spolecnost... jsem zdiraznil, Ze jde o prispévek k d&jinam normalizace; v ivodu jsem upozornil, Ze za
dancho stavu badani musi byt obraz tohoto obdobi nutn& neaplny a Ze zakladni otazky nelze fesit rovnomémg.
Proto mifi do prazdna Pre¢anova vytka, Ze obraz disentu, ktery podavam, je kusy (s. 17). Soustiedil jsem se
na obdobi, ktera jsem pokladal za kli¢ova, tj. potateSni obdobi tzv. normalizace, Chartu 77, zlom ve vyvoji
spole¢nosti, ktery predstavuje nastup M. Gorbatova k moci v SSSR, celé prace pak sm&fuje k listopadovym
udalostem v roce 1989. Statilo, aby si V. Pregan pregetl tuto &st Gvodu. Presto viak st jeho filipiky se tyka
pravé toho, co podle jeho nazord v mé praci chybi: napf. podrobng&jsi popis &innosti opozice mezi léty
1972-1977, v prvni poloving 80. let nebo opominuti zabyvat se kazdym dokumentem Charty.
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viak neproduktivn{ diskutovat o obecnych tvrzenich?, kterd Pre¢an uéinil centrem svych
vytek, zvlasté o hyperkritickém“ postoji k Charté 77 (s. 3). Stadi si totiz ptecist ptislusné
partie v praci Opozice, moc, spolecnost... (s. 47-48), v nichZ jsem zdiraznil vyznam Charty
77° a z nich% vyplyvé, 7e méj pohled neni pfi vii kriti¢nosti jednostranny.

Nemohu vsak vidét v Charté — a na této mé ,viné“ se podili ¢asovy odstup — ani
vyvrcholeni ¢eskych déjin, ani univerzum ¢eské spole¢nosti. Z historického hlediska je sice
jeji vyznamnou, ale pfece jen pouhou souddsti.

V. Prean stdl v roce 1981 na druhém pélu ,hyperkriti¢nosti vi¢i Chartg,’ a jak je
patrné z jeho knihy V kradeném case, nedotkl se ho podstatné ani ¢asovy odstup, ani nevzal
v tivahu nové poznatky. Utastnikiim citové angaZovanym v neddvnych zapasech se néco
takového stava, ale nemélo by se to stat historikovi.

Kritické hodnoceni jednéni lidi, udalosti a jevii minulosti povaZuje V. Precan za men-
torovani historie (s. 27-29). AvSak pfispét k tomu, aby lidé pochopili minulost, jak Zada,
je moZné nejen tim, Ze ji popiSeme, ale i tim, Ze zaujmeme k ni a tehdej$im aktérGm
stanovisko. V tomto ptipadé miZeme podtrhnout pozitivni stranky nebo poloZime diiraz
na kritické posouzeni minulosti (naptiklad se snaZzime poznat pfi¢iny, pro¢ urcitou
spolec¢nost postihl marasmus, jako tomu bylo s ¢eskou spole¢nosti v dobdch takzvané
normalizace). Tato kritickd metoda, jejimZ jsem stoupencem, vyvoldvala v Cechéch ¢asto
nejen nesouhlas, ale i zlobu, zvl4sté kdyZ se kritika tykala vZitych ndzord nebo mytd.
V. Precan neni v posledni dobé jediny, kdo autorovi vytykd hyperkriticismus. Podobné
tomu bylo v diskusi o odsunu Némcd, kterou vyvolala stat J. Mlynarika a ndsledné text
Bohema, nebo v debaté o knize autort vystupujicich pod pseudonymem Podiven Cesi
v déjindch nové doby, kterd se zabyvala ¢eskym nacionalismem a ¢eskymi myty v 19. stoleti
a v prvnich desetiletich 20. stoleti.” V obou diskusich prispéli jejich tcastnici k lep$imu
pochopeni a vysvétleni problémd a pfinesli nové poznatky; objevila se v$ak i tvrzent, kterd
neméla nic spole¢ného s vécnou a védeckou argumentaci. Nebylo by pfiznivé, kdyby
v diskusi o mych studiich pfevazil druhy zptisob.

V rédmci kritického vztahu k minulosti mtZe historik upozornit na rozhodnuti, kterd se
pozdéji ukdzala jako chybna, nebo na alternativy, jeZ se neuskute¢nily, ackoliv ly
byt méné dobré a spravné. To jesté neznamend, Ze si ,hraje na véevédouciho kouzelného
rddce* (s. 27). P¥istup V. Pre¢ana usiluje o zachovdni nebo vytvateni novych mytd, zvlasteé
kdy? autor nenf kriticky k vlastnim ptedstavdm a k z4vériim, k nim# dfive dospél. Toho
bychom se méli vyvarovat prévé proto, Ze jde o minulost tak neddvnou. Pre¢anova snaha

4 Preganiv text je nesoustavny, nemohu se také zabyvat kazdou jeho poznamkou a namitkou. Vybral jsem jen
otazky, kter¢ jsem pokladal za zavazné nebo které charakterizuji jeho metodu.

5 O problematice Charty 77 viz nize s. 103 ad.

6 Ve stati Kultivagni a priizkumny vyznam Charty 77 napsal: ,Prosttednictvim Charty jsme konfrontovani se
v3emi sférami Ceskoslovenské reality sedmdesatych let v kontextu vnitfnim i mezinarodnim... v Charté se
neodzrcadluji jen viechny problémy sougasného Ccskoslovenska ale... muslme (sc) obram i do minulosti...
spoluutvarejicim faktorem Charty je také i s imi trendy, které
formovaly Gesky svét uplynuljch sto padesdt let. Zabyvajice s Chariou zlskavame plasticky obraz eské
spolegnosti a &eské politiky v sougasnosti a v minulosti, jejich velkych dni, ale také porazek, proher a viastnich
selhani.“ Tuto stat’ z roku 1981 petiskl bez stanoviska in: PRECAN, Vilém: V kradeném case. Vyber ze studii,
&linkd a tvah z let 1973-1993. Praha — Bmo, USD AV CR a Doplntk 1994; citované misto viz s. 207.

7 Techto diskusi se za&astnil i V. Pre¢an, a to na stran& ,hyperkritiki“.
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zamezit kritice Charty 77 nebo disentu by neméla zabrénit dal$imu rozvoji historického
badani na tomto poli.

Pokusil jsem se ukdzat, jak chdpu historii a jak jsem postupoval ve svych textech.
Odmitdm proto Pre¢anovo tvrzeni, Ze s historii manipuluji, at jiz tim, Ze nékteré zvyhod-
fiuji, na jiné vrhdm stin, nebo vybérem faktd, nebo kone¢né tim, do jakych ¢asovych
souvislosti udélosti a jednajici osobnosti zasazuji. Tyto nezptisoby pry charakterizuji mou
pracovni metodu (s. 17). Jak se viak kazdy muZe sam piesvédcit, Precan nepfinesl pro
tato tvrzeni ani jediny dikaz. A tak, jak je to pro cely tento jeho text pfizna¢né, misto
argumentd ztistédvaji pouze slova.

* K K

Omezené moZnosti studia nékterych archivnich prament o déjindch normaliza¢niho
reZimu zna¢né zt&%uji objektivni poznani,® &mi se rozsituje prostor pro uplatnéni
subjektivniho pohledu. Dosud také ptevazuji studie vyjadiujici autorovy ndzory, jez jsou
ovlivnény Zivotnimi zku$enostmi, ptislusnosti k urcité generaci, filozofickym vztahem
k svétu. Historik se ovSem musi neustdle snazit piekondvat tento subjektivni pohled
pomoci novych poznatkd. I tak se mohou a budou historici v hodnoceni kli¢ovych spole-
¢enskych jevi nejen o obdobi takzvané normalizace zdsadné lisit. Napiiklad néktefi budou
hajit tezi, Ze jsme se méli po Mnichovu branit, jini budou opa¢ného nazoru, a¢ maji
k dispozici stejné prameny a podstatné skute¢nosti jsou jiZ zndmé. V takovém piipadé pak
stoji nikoli fakta proti fakttim, ale nazor proti nazoru.”

Zé&kladni podminkou jakékoli diskuse je tudiZ pluralita nazord a tolerance, a proto by
mélo byt jejim piedpokladem voltairovské nesouhlasim, ale budu vSemi prostfedky
bojovat za prévo, aby kazdy ndzor mohl byt vyi¢en. V. Pre¢an vsak postupuje jinak. Nazor
nevyvraci pomoci argumentti ani jej netoleruje, ale pouze ¢asto ostrymi slovy odsuzuje:
7e se pry k nékterym projeviim opozice stavim s despektem, Ze otirat se o tezi o Zivoté
v pravdé je médni, na Havlovo zamysleni nad krizi lidstvi se udajné divam spatra
a podobné. K tomu vSemu se jesté vratim. Abychom se dostali v feSeni problematiky
takzvané normalizace a disentu dél, nelze klast pouze nézor proti nézoru, ale musime se
snazit roz$ifovat i dosavadni znalosti a vyvozovat zavéry ze studia pramenti. Pre¢an misto
takové polemiky zvolil formu filipiky, coZ je pivodné a také v tomto ptipadé bojovnd,
tito¢na fed proti urdité osobé. Ze mu jde o osobni ttok, je zfetelné nejen z pouzitého
slovniku (napiiklad sklon k protihavlovskeé obsesi, neprofesionalita, historie pro ko¢ku atd.),
nybrZ i z toho, jak se odvoldvd na nase piételstvi (s. 4).

Ve védecké diskusi je naprosto neobvykly jev, aby kritik podtrhl své osobni vztahy ke
kritizovanému, nebot tento fakt nema nejmensi vliv na argumentaci vii¢i obsahu a nazo-
rim. Neopomenul-li Pre¢an tento moment zddraznit — zrovna tak jako nasi vzdjemnou
spolupréci na takzvané Cerné knize ¢i v disentu - pak to nemtiZe mit jiny cil nez zaptisobit
na emoce (tenafti, zvlasté kdyz zdiraznil, Ze ,veritas“ je pro néj vét§i hodnota neZ

8  Na tématu se pracuje pouhé 34 roky, coZ je vzhledem k stavu badani velmi kratka doba. V3e, co se dnes
napise, bude nutn& kusé, nepokryje celou problematiku. Ostatng V. Precan sam z vlastni zkuSenosti dobfe vi,
jak dlouho trv4, ne¥ se dostavi vysledky pfi zpracovavéni nové problematiky.

9 To pripousti i V. Precan, kdyz konstatuje, 7 kazdy, kdo o véci néco vi, mé sviij nazor (s. 27).
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prételstvi. Chee si tak autor snad vytvofit piznivéj$i vychodisko pro realizaci svych
zamérii?'0

S polemikou ad hominem souvis{ i Pre¢aniv zavér, Ze ve svém interview pro dennf tisk!!
opakuji nékteré formulace, ,které vyvoldvaly dojem, Ze uZ nejde o historikovo hledani
pravdy o minulosti, ale o ti¢elova tvrzeni s politickym podtextem* (s. 4).

Jak z citdtu vyplyvd, podsouvd mi jakysi blize neuréeny, zfejmé vSak nekaly politicky
zamér. NemiZe to samoziejmé ni¢im dokazat, proto pouzil formulaci ,,vyvoldvé dojem*.
Réd bych védél, proc vlastné takové tvrzeni zvefejnil. Pro¢ zrovna v mém ptipadé mu vadi
vystoupeni v tisku, pro¢ pravé jen ja doddvdm takovym vystoupenim zdéni objektivity
(s. 4)? V novinach vystupuje fada spole¢enskych védcti, pie do nich i fada historikd.
V Lidovych novindch se nedévno vedla diskuse o nepolitické politice, tedy o problému, jimz
jsem se zabyval ve zminéném interview. Pro¢ Pre¢anovi vadi pouze mé vystoupeni? Zfejmé
proto, Ze jsem zaujal kriticky postoj k nepolitické politice i k V. Havlovi jako jednomu
z jejich nositeli. Misto toho, aby pomoci argumentd vyvritil mé ndzory, pise radéji
o zneuZiti historie.

O nékolik fadek niZe povazuje V. Pre¢an za svou povinnost chranit obor nejnovéjsich
déjin ,,pied zpolitizovanim nebo nedbalosti, ¢i viastné pted obojim“. Také na s. 24 se ptd,
jak dalece moZno jit, ,aniZ by se préce historikl vystavila nebezpedi zneuZiti sou¢asniky
v jejich politickych kldnich, at skute¢nych, at stinovych“? Jeho ,,obavy* vyvolavaji otazky.
Lze vitbec politickému zneuZiti vysledki védy i historiografie zabranit? Co je to politické
zneuziti? Davé-li V. Precan ptednost hledani historické pravdy pred piételstvim, pro¢
nemd pravda pfednost pfed moznym politickym zneuZivanim? Kdo bude rozhodovat
o tom, co lze politicky zneuZit a co se tudiZ nema publikovat? Kldst védé pfedem jakakoli
omezeni z diivodli zneuZiti znamend stanovovat ji hranice, kam muzZe jit, to je zavadét
cenzuru a uklddat védctim autocenzuru. Myslim, Ze mnohem nebezpeénéjsi je omezovat
védu a kontrolovat jeji vysledky, tfeba z hlediska zneuZiti, nez dét ji volny prostor.

Ve svém textu, jak uvadi v podtitulu, se V. Prefan soustfedil na mé pojeti disentu
a Charty, tedy jen na ¢ast problematiky, kterou se v prac1 Opozice, moc, spolecnost...
zabyvam. V tivahu bere dale miij tivod k edici dokumenté Cas Demokratické iniciativy...
zminéné interview s Ceskym dentkem o nepolitické politice a kone¢né mj élanek o prvm
fézi opozice proti takzvané normalizaci.'?

Jestlize se pfedmétem Precanovy filipiky stalo jen uvedené téma, povazoval bych za
poctivé, aby vzal v iivahu vSechny mé publikace, které se jim zabyvaji; pfedpoklddam, Ze
je znd.® Tyto studie jsou pro danou problematiku diileZit&jsi ne# zminéné interview.

>

Svou filipiku uved] Pre¢an motem: Amicus Plato, sed magis amica veritas. Zdiirazni oviem, e ,veritas* je
pouze zéstupny pojem; uvédomuje si pry, Ze nic takového jako ,objektivni pravda“ v historii neexistuje.
Znamena to, Ze dava pred pratelstvim pfednost svym subjektivnim nézoriim?

Viz O nepolitické politice. Historik Milan Otahal pro Cesky denik. Otézky kladli Michal Musil a Bohumil
Pecinka. In: Cesky denik (14.10.1992).

Cas Demokratické iniciativy 1987-1990. Sbornik dokumentd. Sestavili R. Hlusitkova, M. Otahal. Ceské
Budgjovice, Nadace Demokratické iniciativy 1993. OTAHAL, Milan: Prvni faze opozice proti tzv. normalizaci
(1969-1972). In: Dvé desetileti pred listopadem 89. Sbornik. Historia nova sv. 3. Praha, USD AV CR
aMaxdorf 1993, s. 11-34.

Jedné se o Der rauhe Weg zur ‘samtenen Revolution’. Vorgeschichte, Verlauf und Akleurc der antxtolahlaren
Wende in der Tschechoslowakei, kterou vydal ve svych zpravach itut fitr O: und

)
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Z4véry, které jsem v jednotlivych studiich ptedklddal, jsem nepovazoval a nepovazuji
za kone¢né. Naptiklad mezi vydénim Casu Demokratické iniciativy... a knihou Opozice,
moc, spolecnost... uplynuly vic nez dva roky. Mezitim se pochopitelné rozsifily znalosti
o dané problematice, takZe jsem fadu zavért korigoval, a to i ty, které se tykaly Charty
77 a Demokratické iniciativy.'*

NezZ V. Pre¢an piesel k vlastni polemice s mym pojetim, povazoval za potfebné infor-
movat ¢tendte o ,historii* s vydanim edice dokumentti Cas Demokratické iniciativy... Jeho
vyklad je nepravdivy. Po obdrzeni posudku, v némz? V. Pre¢an Z4dal, aby mdj historicky
vod byl vyfazen, jsem navrhl spoluautorce a E. Mandlerovi, Ze jej stdhnu, aby edice viibec
mohla vyjit. Oba to odmitli a trvali na tom, aby edice obsahovala mij ivod. S Pre¢anovymi
argumenty jsme nesouhlasili, a protoze i recenzenti doporudili vydani edice s mym tex-
tem, rozhodli jsme se hledat jinou cestu. PovaZovali jsme totiZ za potfebné sezndmit touto
formou vefejnost s Demokratickou iniciativou. O této nezavislé skupiné, ktera pfedstavo-
vala ur¢itou alternativu k Charté 77 a disentu soustfedénému kolem ni, byla do té doby
vefejnost, a to nejen odborna, informovéna jen zlomkovité. Publikovat dokumenty Demo-
kratické iniciativy mélo tedy vyznam nejen pro rozsifeni nasich znalosti o disentu, nybrz
i pro objektivitu historického poznani, nebot dosavadni vyklad byl jednostranny a podpo-
rujici myty.

Z téchto diivodd edici nakonec vydala Nadace Demokratické iniciativy. Ostatné nikdo
z nas neshledal, pro¢ by posudek feditele tistavu mél mit vétsi vahu nez posudky ostatnich
dvou lektord. Neni mi také jasné, pro¢ V. Pre¢an nyni zvefejiiuje sviij posudek na edici
Cas Demokratické iniciativy... Jestlize pocitoval pottebu udélat néco tak neobvyklého, pro¢
tak neucinil ihned? Nebo tehdy jesté neplatila zasada vyjadiena v jeho motu?

Na pocatku své filipiky se V. Pretan zabyva tim, co nazyvd manipulaci s cititem.
Ponechdvam stranou Pre¢anovo tvrzeni, Ze se za citaty skryvam,; cilem knihy bylo sezndmit
¢tendie nejen s fakty, které se podatilo z prameni zjistit, ale také s ndzory aktéri nebo
autorti, ktefi se touto problematikou zabyvali. Nezaujatému ¢tendfi jisté neunikne, Ze
z4véry vyvozuji z pramentl a z literatury, kterd k tomuto obdobi existuje.

Vratme se v§ak k sloZitému problému citace. Téméf vidy je moZno argumentovat, Ze
citat je vytrZen z kontextu nebo uveden do jinych souvislosti. PouZil jsem Pre¢anovu
myslenku, Ze ,,od Charty nevede pfima cesta k pfekondni totalitniho rezimu*, 15 a autor se
tim citi dotcen. PfestoZe ve svém textu cituje mnohem del$i pasaZ, neptesvéd¢il mé, Ze
jsem jeho myslenku pouzil nepatfi¢né. Nemohl jsem prece védét, Ze se bude od tohoto
zavéru do urdité miry distancovat, a to pravé ve své filipice (s. 7, pozn. 11). Teprve v tomto
textu v roce 1995 sdéluje, Ze kdyby mél dnesni rozum, tak by napsal néco jiného. Kazdy
si miZe snadno odpovédét na otdzku, pro¢ autora rozéilil pravé tento citdt, hodnotici
vyznam Charty realisticky nebo feknéme i kriticky. V. Precan totiZ nepovaZuje za zneuZiti

internationale Studien, KoIn/R 1992; ion der Die hisch und der
Totalitarismus; jde o pfednasku, kterou jsem prednesl ve Wissenschaftskolleg zu Berlin v roce 1992 a ktera
vySla v Jahrbuch 1991-92, s. 258-272, vydanc timto ustavem v roce 1992. Die samtene Revolution — ohne
Alternative? In: Wandel durch i - d ion in Wandel, Baden-Baden 1992, 5. 125-130.
14 Ctenaf se miiZe sam piesvédeit srovnanim obou textii. Cht€l bych jen upozornit na hodnoceni Demokratické
iniciativy v knize Opozice, moc, spolecnost... nas. 65.
15 Viz PRECAN, Vilém: Novorocni filipika..., c. d., s. 5~T; Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 47.
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&ivytrzeni, kdyZ o nékolik fadki niZe cituji mnohem struénéji (viz s. 48) z tého? jeho textu
¢ast hodnotici piinos Charty 77 v pozitivnim smyslu.

Poklddal bych ov§em za samoziejmé, Ze Pre¢an bude proklamované zasady, jak citovat,
sdm dodrzovat. V souvislosti s tvrzenim, Ze nevénuji pozornost monitorujici ¢innosti
Charty, objevuje se v jeho filipice fada slov vytrzenych z mého textu: ,mesiasstvi®,
wodtrzenost od spole¢nosti“, prosazeni lidskych prdv ,v jejich obecné podobé“ a podobné
(s. 18). Autor ani nenaznacuje, v jaké souvislosti jsem téchto slov pouZil. Smyslem
takového postupu ziejmé je piesvédit ¢tendfe, Ze misto abych se zabyval konkrétnimi
akcemi Charty, vynd$im jen jakési obecné, nic nefikajici, zcela v§ak odsuzujici soudy.
Precan dokonce v této souvislosti cituje i slova ,,abstraktni mravni postoje“ a neupozorni,
Ze jde o citdt z Bendovy stati o paraleln{ polis.l(’

Jednou z Pre¢anovych polemickych metod tedy je, Ze nevdaha mé myslenky tcelové
vytrhdvat. Aby napiiklad dokdzal, Ze se na Manifest Deset bodii divdm s despektem, cituje
mé slova, Ze autoti Manifestu ,zaujali k zakontim konformni stanovisko“ (s. 15). Dal3{ ¢4st
véty uZ vsak filipika neuvadi; vyplyvd z ni totiZ, Ze muj zdvér vychdzi z myslenky
J. Pelikdna: ,,...chtéli v rdmci instituci konstruktivné a politicky bojovat; takovy zdmér
povazovali za mozny.“!7

Podobné je tomu s konstatovanim, Ze Manifest podcenuji. Jako dikaz Pre¢an uvadi
pouze tolik, Ze jeho autofi podle mé ,,nenabidli spole¢nosti jiny program neZ socialismus®.
Vypustil v§ak druhou ¢&4st véty, jeZ jeho tvrzeni vyvraci a z niZ zcela jasné vyplyva vyznam
dokumentu. Tato &4st zni: ,,...jejich p¥inos viak vidim v tom, Ze dileZité misto mezi jejich
pozadavky zaujala lidskd a obcanskd préva...“!® Uvedenou metodu oziejmuje i dalsi
piiklad tykajici se zminéného Manifestu. V. Pre¢an uvédi, Ze pii jeho hodnoceni jsem si
vzal na pomoc ¢ldnek dvou studentli — marxistd, ktery byl otistén ve Svédectvi (s. 15).1°
Tento text sice udélal na Pre¢ana dojem pseudoradikalistické pedanterie (opét prikazny
argument!), ja jsem vSak povaZoval za svou povinnost historika jej pfipomenout, nebot
jako jediny tehdy reagoval na Manifest kriticky. Pro¢ se v§ak Pre¢an nezmini o tom, Ze
jsem si vzal ,na pomoc* nejen tyto autory, ale i Ludvika Vaculika, ktery v roce 1990 zaujal
k dokumentu zcela negativni stanovisko? JiZ tehdy pry citil, Ze ,je to ¢in nesmyslny,
nebude mit #4dny t¢inek*.2° V reakei na Vaculikiiv soud jsem pak vyslovil sviij nazor na
Manifest a tento soud — jak se kazdy miiZe pfesvéd¢it — nema nic spole¢ného s despektem.
Napsal jsem, Ze Manifest sice jiz nemohl, jako ostatné Zddnd podobna prohldseni,
vyburcovat spole¢nost, Ze v§ak mél vyznam nejen pro signatate: demonstroval, Ze alespori

malé skupiny obéant se nesmitily s nastupujici normalizaci.?!

16 Viz Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 47.

17 Tamtéz,s. 16.

18 Viz Prvni faze opozice proti tzv. normalizaci. In: Dvé desetileti pred listopadem 89, c. d., s. 20 a Opozice, moc,

spolecnost..., c. d., s. 15.

Podle pozn. 24 Pretanovy filipiky opakovang pisu, Ze to byli studenti, a& v €lanku to neni uvedeno. I'V. V. Kusin

v préaci From Dubéek to Charta, London 1977 dospél k zaveru, Ze na Deset bodii reagovala Nova levice mezi

prazskymi studenty. Vizs. 149.

20 Rozsahlejsi citét z L. Vaculika viz Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 16, kde je uveden i pramen.

21 Tamtéz. Ostatng tato ¢ast je daldim piikladem Preganova postupu. Bere totiZ v Gvahu pouze text &lanku Prvni
faze opozice proti tzv. normalizaci, ale vynechava mé zavéry z knihy Opozice, moc, spolecnost..., protoze
nezapadaji do jeho obrazu, ktery o mn& vytvari.

S



Filipika misto diskuse aneb vytvareni mytii 99

V souvislosti s hodnocenim vyznamu Manifestu Deset bodii se V. Pre¢an zmiiiuje — ale
opét jen okrajové — o jednom z vaznych problémd, totiz o mordlnim a redlné politickém
vyznamu ur¢itého ¢inu (viz s. 15 a zvlasté pozn. 25). Konstatuje, Ze v mém pojeti dostava
lepsi zndmku to, co mélo realné politicky vyznam, neZ to, co mélo vyznam jen moralni.
Dochédzi pak k zavéru, Ze tato podle jeho ndzoru hierarchizace hodnot je vysledkem jen
meého vlastniho ptistupu ke zkoumdni minulosti. Jako vSak jiZ pfedtim, ani v tomto ptipadé
neopird své tvrzeni o Zadné argumenty.

Domnivam se, Ze je legitimni rozlifovat mezi moralnim a redlné politickym vyznamem
uréitého ¢inu nebo udélosti. Mordlni vyznam miZe mit i program ¢&i vystoupeni jedince
nebo skupiny, které nevyvolaji politickou reakci. V ur¢ité situaci je tfeba vyslovit pravdu
bez ohledu na to, zda spole¢nost nebo jeji ¢ast oslovi. To se tykd i programii opozi¢nich
skupin z prvniho obdobi takzvané normalizace. KdyZ jsem fekl, Ze nemély redlné politicky
vyznam, jednozna¢né jsem tim konstatoval, Ze nemély ve spole¢nosti odezvu, Ze na né
spole¢nost fakticky nereagovala. Obyvatelstvo se totiZ tehdy jiZ zacalo pfizpisobovat
%ivotu v redlném socialismu a nechtélo se angaZovat v boji proti vedeni KSC v &ele
s G. Husakem; prokazuji to v§echna zndma fakta i volby v roce 1971. V. Precan si ostatné
sam klade otazku, zda programy opozi¢nich skupin nebyly jen iluzi a spekulaci (s. 13).2

Tyto programy tehdy politicky neptsobily, neovliviiovaly postoj obyvatelstva k rezimu,
nereflektovaly stav spole¢nosti a nereagovaly na vzniklou situaci. Nemély tedy realné
politicky vyznam a v tomto smyslu také tohoto pojmu pouZivdm. Nepopiram a nepodce-
fiuji véak moralni vyznam takovych ¢ind. Smysl opozi¢niho hnuti vletech 1969-1972 jsem
charakterizoval takto: ,Obc¢ané, kteii projevovali vefejné nespokojenost a nesouhlas
s rezimem, brzdili totiZ prohlubujici se krizi sl;)cleéru)sti.“z3 Tento mijj z4vér nemd nic
spole¢ného s ochotou ptiznat dileZitost kazdému hlasu protestu, i kdyZ mél spise moralni
vyznam, jak to V. Prean ironizuje (s. 15). Vyplynul totiZ ze studia pramend, které jsem
mél k dispozici. Rozli$eni mezi redlné politickym a mordlnim vyznamem ma tedy své
opodstatnéni a nema nic spole¢ného s hierarchizaci, jak se snazi V. Prean ¢tendii
vsugerovat.

Dalsi z tezi, které v této souvislosti V. Pre¢an vyslovil, je, Ze jsem opozi¢nim skupindm
pted rokem 1972 piisoudil jednozna¢né ,nejlepsi zndmku pro jejich tidajny ¢i skuteény
politicky charakter, zatimco tém, jeZ byly spojeny s disentem po roce 1972 (zistatime
u tohoto mnoho nefikajiciho pojmenovéni), ddva nedostate¢nou (s vyjimkou Demokra-
tické iniciativy, ale o ni ted nejde)“ (s. 12). Podle néj pordZkou této opozice skonéila jedna
faze politiky a zacala jeji druhd faze, nebo, jak pravi na jiném misté, vyvoj $el pak smérem
wzddnlivé nepolitickym* (s. 14). Zavér o dvou fazich opozice neni v rozporu s mym
nézorem. Problém zadind tam, kdyZ jde o to obé féze charakterizovat. A zde se dostdvdme
k pojmu politika, ktery Pre¢an nedefinuje.?* Pokud Ize vysoudit, pak v druhé f4zi politikou

22 'V tomto pipadé se jeho zaver v podstaté nelisi od mého. Viz naptiklad Opozice, moc, spolecnost..., c. d.,s. 18,

kde pisu, Ze program Hnuti revolu¢ni mladeZe jiZ nemohl mobilizovat obyvatelstvo k v&t3i aktivité proti politice

normalizace. Viz i Prvni faze opozice... In: Dvé desetileti pred listopadem 89, c. d., s. 18.

'V tomto smyslu chapu pravé moralni vyznam urgitého &inu. Ovsem tuto ast jiZ V. Pregan necituje; proto se

CStenal jeho textu z citovanych dryvki nedovi, co pod t&mito pojmy chapu.

24 'V poznamce nas. 12 mi V. Prean vytyka neujasnénost pojmi. Upozoriiuje, Ze hovofim o, pfelomu ve vyvoji
opozice®, 0 n&co dale o opozicnim hnuti, abych dospél k terminu opozicni proudy (podtrhl V. Pregan). Co je

2.

o



100 Soudobé dejiny 11/ 1

- nebo, jak fikd, jeji budoucnosti - rozumi to, Ze jednotlivci, skupiny, ob¢anské iniciativy
vytvéreli a prozkoumavali prostor pro vlastni nezavislou iniciativu (s. 16). Politiku v prvni
fazi necharakterizuje.

Ve svych textech jsem se snazil vysvétlit, Ze politicky charakter opozi¢niho hnuti pfed
rokem 1972 spocival v tom, Ze jeho zdmérem byl bezprostfedni boj za odstranéni
Husdkova vedeni. Tento cil si opozice v druhé fazi neklade, zmén chtéla dosdhnout
dialogem s moci.?> ProhldSeni Charty 77, jeho interpretace J. Patockou jako moralniho
a nikoli politického aktu a Havliv diiraz na existencidlni stranku potvrdily, Ze v tomto
ptipadé jiz nejde o politiku jako nastroj spole¢enskych zmén a o dobyti moci. Toto rozliSeni
je tak ztejmé, Ze se odrazilo i v pojmenovéni: misto politiky mluvime o nepolitické politice
nebo antipolitice. V. Precan se v§ak timto kli¢ovym pojmem, jemuZ vénovala pozornost
tada autord, napiiklad T. Garton Ash, nejen nezabyv4, ale ani se o ném nezmifuje. Tim
si zahrazuje cestu k pochopeni rozdilu mezi obéma fézemi opozice, které se déle lisily
i svym programem. Misto socialismu, jakkoli reformovaného, dostdvaji se v druhé fazi do
popfedi lidska a obcanskd prava.

Jsem si tedy védom toho, Ze situace spole¢nosti v obdobi pted a po roce 1972 je zasadné
rozdilnd, proto se musel lisit i postup a program opozice. Pretantiv zavér o tom, Ze nevid{
nejmensi divod, pro¢ hodnotit opozici pred rokem 1972 vySe neZ nezdvislé iniciativy, se
netykd viibec mych textd.

Piikladem nekonkrétniho postupu je i tento Pre¢antiv zavér: ,Pro¢ ta velka slova o tom,
Ze nezdvislé ob¢anské iniciativy v zdsadé respektovaly stavajici reZim’, bez nejmensi snahy
pochopit, ¢im ony rezim ptekracovaly a ¢im se mu vymykaly...“; déle autor davd mij
postoj do souvislosti s titoky antikomunistd v fadach ¢eskoslovenského exilu (s. 15).20
Myslenku o respektovani tehdejsiho rezimu jsem poutil v souvislosti srovndni opozice
s disentem.?’ Vyvodil jsem ji z faktu, Ze hlavnim strategickym prostfedkem disentu byl
dialog s moci (a vedu-li s nékym dialog, uzndvam ho ptinejmensim jako partnera), kdezto
opozice pfed rokem 1972, jak jsem ukazal, nechtéla s Husakovym vedenim dialog vést,
jako partnera ho neuznavala. V ¢em jednotlivé nezdvislé iniciativy rezim pfekracovaly,
snazil jsem se konkrétné ukdzat na rozboru jejich programi, nézord i ¢inli; moznd ne vidy
ptesvédcivé, ale neni pravda, Ze tomuto problému nevénuji pozornost. Stadi si piedist
ptisludné ¢asti.

V. Predan se nakonec v této souvislosti tdZe, co vlastné po Charté 77 chci. Chci snad,
aby vyzvala ,k odstranéni Husékova vedeni a normaliza¢niho reZimu“? A pokracuje: ,,Byla

na téchto pojmech nejasného? Opozice je pojem pro &innost zam&fenou proti stévajicimu rezimu, podobné
jako opozitni hnuti. V tomto hnuti viak existuji rizné ideové a politické proudy, které je tieba odlisit. Nechapu
ani jeho poznamku o neujasnénosti terminu ,,stranicky aktiv*. Nemohu prece vysvétiovat kazdy pojem, ktery
se v textech vyskytuje, a to se tyka i eurokomunismu. Nevim také, pro& bych musel pouZivat pouze terminu
Lhezavislé ob&anské iniciativy“, jak V. Pretan poZaduje, a nikoliv ,nezavisl¢ skupiny®, kdyZ mezi t¥mito
pojmy nevidim rozdil. Také jeho poZadavek, abych podrobil analyze fenomén ,normalizace”, je
maximalisticky. Charakteristika tohoto jevu miZe totiZ vyplynout z ditkladné znalosti problematiky obdobi let
1969-1989; tak daleko v3ak jest& v nadem béadéani nejsme.

25 Viz naptiklad Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 29.

26 Jaky smysl ma toto spojovani s nazory antikomunisti? Je to snad argument, ktery vyvraci mé zavéry, nebo mg
matoto spojeni zdiskreditovat? Nepfipomina to nedavnou minulost, kdy se podobnych metod také pouzivalo?

27 Viz Prvni faze opozice proti tzv. normalizaci. In: Dvé desetileti pred listopadem 89, . d., s. 33
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by vyzva k poufiti ndsili tou spravnou politickou cestou v jeho idedlnim pldnu minulosti
sepsaném poté, kdyz uz vime, jak to dopadlo?“ (s. 15). Citovand Precanova formulace,
i kdyZ ji dal do otdzky, nema nechat ¢:endfe na pochybach o mych timyslech, totiZ Ze
radim Charté, aby vyzvala k nasili. Z Zddného mého textu viak nevyplyvd, Ze bych daval
nékomu né&jaké navody, nebo e bych dokonce vyzyval Chartu k nasili. Ctenai jen stézi
pochopi, jak Pre¢an k tomuto zévéru dospél.

1 na problém Charty je tieba se divat historicky. Jiny postup vyZadovala situace a stav
spole¢nosti pted nastupem M. Gorbacova, jiny v druhé poloviné 80. let a zvlasté pak
v letech 1988-1989. Proto jsem napiiklad podrobil kritice postoj Charty 77 k demonstra-
cim v tomto obdobi. PovaZuje to snad V. Precan za vyzvu k nasili? Neméli snad obcané
vefejné protestovat a méli jen pasivné vyckavat, jak to dopadne?

Tim samoztejmé padd i tvrzeni filipiky — opét ni¢im nedoloZené — Ze vytvafim néjaké
idedln{ plany minulosti, sepsané poté, kdyZ uz vime, jak to dopadlo. Specifika historio-
grafie je v tom, Ze se zabyva v podstaté ukonc¢enymi procesy. Historik by mél piihliZet
k tomuy, jak to dopadlo. ProtoZe zna vysledek, pomaha mu to posoudit tilohu a vyznam
jednotlivych variant, které musi byt také predmétem historického zkoumdni.

Pokud jde o mij postoj k Charté 77, ktery je rovnéz piedmétem Precanovy filipiky,
snazil jsem se ukazat, v ¢em je jeji vyznam, na strankdch 47-48: predevsim v tom, Ze
vyslovila nahlas pravdu. Rekla, Ze kral je nahy, a to v dobg, kdy se lidé ptizptisobili Zivotu
v redlném socialismu, kdy se vefejné neangaZzovali a kdy politicka opozice byla potlacena.
Upozoriiuji také na jeji mezindrodni vyznam i na skute¢nost, Ze sjednotila rozdilné ideové
proudy (s. 47). Mijj pohled tedy neni, jak konstatuje V. Pre¢an, tenden¢ni, zkresleny
(filipika s. 20 a 17), nybrz kriticky, nebot se snaZim upozornit i na skute¢nosti, které
limitovaly jeji historicky a spolecensky vyznam. Kam tedy miii Pre¢antiv pozadavek, Ze
historik by mél upozornit i na kladné strdnky Charty??

Nepopirdm ani diileZitost lidskych a ob¢anskych prav jako pfedpokladu demokracie
a svobodného rozvoje ¢lovéka. Jejich realizace ohroZuje samotnou podstatu totalitniho
rezimu.?’

Souhlasim s V. Pre¢anem (s. 11), Ze v tomto smyslu se lidskd prava dotykala celé
spole¢nosti. Avsak i tyto zdkladni otdzky lze posuzovat jen v historickych souvislostech.
Musime pfihliZet k stavu spole¢nosti, k z4jmim a potiebdm obyvatelstva. Z. Vasi¢ek
konstatoval: ,Jazyk lidskych préav oslovil pievadznou ¢ast obyvatelstva, ale nikoli dostatec-
né. Pro vétdinu zistala jen abstraktnim (zvyraznil M. 0.) vyjadienim jejich pociti. %

Disent, jako opozi¢ni sila, jejimZ cilem byl boj proti totalitarismu, mél pfirozené vzit
v tivahu postoje lidi. Programy a ¢iny, které tyto skute¢nosti neberou v tvahu, jsou bud’

mord4lnim gestem, nebo jsou jen ,iluzemi“a,,spekulacemi“*’, nebo posléze vyjadiuji z4jmy

28 Poznamka pak uvadi, Ze literatura se t¢mito skutetnostmi zabyvala, a proto nema historik pravo takovou
argumentaci pfejit mltenim; déle autor odkazuje na Havliv text o smyslu Charty (s. 29 a pozn. 47). Jelikoz
celou kapitolu o Charté 77 kon&im pravé citatem z tohoto Havlova textu (s. 48), uZ viibec nechapu, co mi
Precan vytyka, of mu vlastn jde. Jak s nim polemizovat neZ upozornit, aby Zetl pecliveji? Myslim v3ak, ze
historik by mé&l zrovna tak vénovat pozornost literatufe, ktera urdity jev, a tedy i Chartu, posuzuje kriticky.
O takové literatufe totiz neni v textu V. Pretana ani zminka. Pro¢ asi...?

29 Viz Opozice, moc, spolecnost..., c. d., s. 49.

30 VASICEK, Zdenék: Lidska prava a "ukradené d&jiny’. In: Dvé desetileti pred listopadem 89, c. d., s. 91.

31 Tak hodnoti V. Pre¢an programy opozi¢nich skupin z let 1969-1972, vizs. 13.
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jen urdité skupiny, pro niZz lidskd prdva nejsou jen ,abstraktnim vyjddienim pociti‘“.
Ostatné Precan sim pfipousti, Ze ob¢ané si své zajmy nemusi uvédomovat a nemusi vidét
smysl v podstupovani rizika spojeného s bojem proti rezimu (s. 28). Méli se lidé ptesto
ptizptisobit Charté, nebo naopak méla Charta reflektovat jejich zdjmy a moZnosti?

Ocenit Chartu 77 jako ¢in, tj. ¢in pfedev§im moralni, nestati. Méli bychom téZ
analyzovat, co tento ¢in vyvolal a jak byl pfijat ve spolecnosti a v jejich jednotlivych
slozkéch. Reakei ¢asti obyvatelstva na Chartu 77 se zabyval M. Kusy. Upozornil, Ze lidé
povysili své bezprostfedni zajmy, napiiklad cesty do zahraniéi, ziskani loveckého listku,
dostavéni domku & piijeti déti na vysoké skoly, nad lidsk4 prava.?

Ostatné neni jisté ndhodou, Ze krétce po zvefejnéni prvniho prohldseni a ukonceni
vetejné kampané proti Charté zacali néktefi jeji signatdfi diskutovat o dal$im postupu.
Nékteti uvazovali dokonce o jejim uvedeni ,do klidu; jini navrhovali zpolitizovat jeji
&innost a volit i jiné formy neZ vydavéni dokumentt.>*

Diskuse svym zplisobem vyvrcholila po roce existence Charty 77. Soustfedila se na
zhodnoceni jeji dosavadni ¢innosti i jejiho spole¢enského vyznamu, zaméfeni a dalsi
orientace. Mnozi diskutujici citili, Ze Charta je na jakémsi rozcesti, a hledali odpovéd na
otdzku, jak dal. Tyto tvahy vychdzely z analyzy dosavadniho vyvoje Charty i jejiho ohlasu
ve spole¢nosti. K zdvaznym patii reflexe V. Bendy, ktery psal o schizofrenni situaci, v niZ
se Charta octla. Mravni postoj byl podle jeho ndzoru formulovan abstraktné, a proto mohl
byt jen gestem, které mohlo pisobit jen kratkodobé.>*

To jsou podle mého nazoru kli¢ové otazky, které pomdhaji pochopit vyznam a meze
‘Charty vice ne# monitorovéni vech ji vydanych dokument(i. Témi se bude zabyvat
historik, ktery bude psat historii Charty. Toto obdobi piedstavuje dileZitou etapu v déji-
ndach Charty, a proto téZisté mého vykladu o Charté lezi pravé tady. V. Pre¢an se o téchto
otdzkdch ve své filipice viibec ani nezmifiuje. Kriticky vztah k Charté, byt vyjadieny
samotnymi chartisty, totiZ nezapada do obrazu Charty, ktery se pokousi vytvaret. Nepo-
lemizuje s mymi zavéry, k nimZ jsem dospél na zakladé analyzy zminéné diskuse, a ne-
namdha se, aby je (nebo ndzory diskutujicich) vyvratil nebo opravil pomoci vécnych
argumentd. Celou zaleZitost odbude tim, Ze upozoriiuje, co v mém vykladu chybi, nebo —
a to piedevsim — odsoudi mé nazory obecnym konstatovanim o morélnich gestech.

Na mém vykladu o Charté Pre¢anovi také vadi, Ze nepostupuji ptisné chronologicky
a Ze se o dokumentu Charty k desdtému vyro¢i jejiho vzniku zmifiuji aZ po tom, co jsem
sezndmil ¢tendfe s nové vzniklymi nezdvislymi iniciativami (s. 23-24). Nevadi mu vsak,
e pHi jejich vykladu nepostupuiji také prisné chronologicky.>® Nedostatek vidim nikoli
v tom, Ze nepostupuji takto chronologicky, coZ neni v rozporu s historickou metodou, ale v tom,
Ze jsem se nezminil o vlivu mladé generace na zaméfeni Charty. To v$ak Precanovi nevadi.

Podstatnou &st disentu ovlivnil z4sah V. Havla do diskuse o Charté v roce 1978.3
Jednou z hlavnich Havlovych tezi je ,Zivot v pravdé“. V. Predan zddraziiuje, Ze neslo

32 S jeho nazory jsem seznamil &tenafe v knize Opozice, moc, spolecnost..., ¢. d., s. 46n.

33 Tamtéz, s. 42n. Pti tomto vykladu se opirdm o Z. Mlynafe.

34 Tamtéz, s. 43-46.

35 Postup, ktery Precan kritizuje, jsem zvolil proto, e o t&chto skupinach zatim nebylo nic fegeno.

36 Viz HAVEL, Véclav: Moc bezmocnych. In: O lidskou identitu. Uvahy, fejetony, protesty, polemiky,
prohléadeni a rozhovory z let 1969-1979. / Uspot. Vilém Prean a Alexander Tomsky. Praha, Rozmluvy 1990,
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o teoretické filozofovani ani o cosi abstraktniho a vzdaleného Zivotu, nybrz o intenci
Zivota a autentické potieby konkrétnich lidi, které nasly sviij vyraz ve strukturdch existu-
jicich paralelné se strukturami oficidlnimi. Dikazem jsou pro néj Havlovy texty ze
70. a 80. let, v nichZ mimo jiné piSe, Ze se u nds bude rozvijet paralelni politicky Zivot (viz
5. 16 a pozn. 26). I kdybychom pipustili, Ze paralelni polis souvisi s ,Zivotem v pravdé*,%”
tézko miizeme Pre¢anovi uvéfit. Nepfinesl totiZ jiny diikaz neZ nazory a zavéry V. Havla,
Ze tento paralelni politicky Zivot existoval, jak se projevoval a jaky mél vyznam. Mijj zavér,
Ze fadovi ob¢ané se mohli jen stéZ{ fidit zasadou ,Zit v pravdé“, nebot byli na normaliza¢-
nim refimu z4visli a museli s nim d&lat kompromisy>S, nemohl proto Precan vyvratit.
Ostatné nejen tato Havlova teze, ale i dalsi jeho myslenky byly podrobeny kritice jiZ v dobé
predlistopadové; z filozofického hlediska tak u¢inil P. Rezek.* V. Pre¢an viak nebere tyto
kritické ndzory viibec v ivahu a nakonec odbyl celou tuto zdvaznou zdleZitost tvrzenim,
Ze o formuli ,Zivot v pravdé“ se ted otird kazdy, kdo chce byt a la mode (s. 16).

V. Havel analyzuje ve svém eseji také krizi - jak f{kd V. Pre¢an - lidstvi. V této souvislosti
filipika konstatuje, Ze se na Havlovo zamysleni divam spatra, a¢ Havlovo uvaZovani je
legitimni, nebot se jim zabyvé cela filozoficka literatura od starovéku po soucasnost,
zejména kiestanstvi (s. 30-31). Néco takového viibec nepopirdm a V. Pre¢an také svou
kritiku nedoklddd. Analyza krize tehdejsi spole¢nosti byla zakladnim problémem, teprve
na jejim zékladé bylo moZné vyvodit zavéry naptiklad o dalsim postupu. Proto jsem také
vénoval Havlovym tivahdm pozornost. Dospél jsem k zdvéru, ze vychodiskem a pfedmé-
tem Havlovych reflexi je ptredevsim krize individua®. V. Pre¢an nakonec shledal, 7e
poucuji o protikladu mezi krizi individua a spole¢nosti (s. 30). I v tomto piipadé je jeho
interpretace mych zavéri tcelovd. Pfedev$im mluvim nikoli o krizi spole¢nosti, ale
nédroda. Konstatuji, Ze charakteristickym rysem eskoslovenské krize byla ,nejen ztrata
identity individua, nybrz i (zvyraznil M. O. v roce 1995) ztréta identity naroda“. (Opozice,
moc, spole¢nost..., s. 45.) Kde se v této formulaci skryvé protiklad? Naopak uznavam, Ze
existuji obé krize vedle sebe. Obnoveni identity ndroda bylo pak podle mého nézoru nikoli
existencidlnim, nybrz pfedevsim politickym problémem. Jeho pfedpokladem bylo totiz
obnoveni suverenity stitu, coZ vyZzadovalo odsun sovétskych vojsk. To snad opravdu je
politicky problém.

Skute¢nosti, které jsem uvedl, ukazuji, Ze problém vlivu Charty 77 na spole¢nost je
slozitéjsi, nez jak ho prezentuje V. Precan. Jeho zjednoduseny pohled na tyto problémy
mu pak znemoznil piijmout Gdajné mdj ndzor, ,Ze by se Charta 77 nebo disent sim
izoloval“ (s. 28). Ve skute¢nosti jsem ovSem napsal, Ze ,disent se i (zvyraznil M. O. v roce

s. 55-113. Neni pravda, jak tvrdi V. Pretan (s. 18), Ze se nezmiiiuji o Havlove otevieném dopise G. Husakovi,
stati se podivat na s. 44, pozn. 1.
37 V Polsku napfiklad skutetn& vznikly paralelni politické struktury, aviak jejich vznik vyplynul z tehdejsi
spolecenské situace, nikoli z této teze.
V poznamce 46 nass. 28 nesouhlasi V. Predan s pojmem , spoletenska smlouva“; podle n&j 3lo o pfizpiisobeni
vynucené. Smlouva viak vynuceni nevylutuje.
Na jeho stat’ upozoriiuji na s. 44, pozn. 4, viz Opozice, moc, spolecnost... Havlovym esejem se zabyva také
V. Zak v samizdatovém sborniku, ktery vydavala tzv. realisticka skupina kolem E. Mandlera.
Nechapu, jak dosel V. Pre¢an k nazoru, 7e V. Havel se zabyval krizi lidstvi, ktera se v mém podani scvrkla
v krizi individua (s. 30). Neni snad krize &lovéka soudasti krize lidstvi?
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1995) vlastni vinou uzaviel do ghetta“.*! Z citétu jasné vyplyva, %e jeden z dtivodii tohoto
jevu vidim v programovych vychodiscich a ¢innosti disentu, tedy v ném samém. Dalsi
pritina spodivala v postupu mocenskych organti proti disentu, jind v postojich obyvatel-
stva, které nepocitovalo nutnost podstupovat rizika spojena s odporem proti rezimu, jak
upozoriiuje i V. Pre¢an. Reagovat na zdjmy a potieby obyvatelstva v§ak byla pro disent
jedna z dilezitych cest, jak tuto izolaci prekonat.*?

S tim souvisi i problém opozi¢nich intelektudld, kteii podle mého ndzoru predstavovali
ve spole¢nosti izolovanou skupinu. Vyplyvi to ze skute¢nosti, o niZ jsem se jiz zminil, totiZ
Ze opozi¢ni intelektudlové nedokazali zcela reflektovat potfeby obyvatelstva, které se
nechtélo angaZovat v boji proti reZimu a své bezprostfedni zdjmy vidélo jinde neZ
v lidskych prévech. Byli si védomi této reality? Pokud ne - jak jsem se snaZil ukdzat — pak
skute¢né byli od spole¢nosti odtrzeni.** SbliZent se spole¢nosti a schopnost reflektovat jeji
potieby piirozené nezavisi na takovych vnéjich okolnostech, jako je pobyt ve vézeni nebo
manudlni prace, a uz viibec ne na néjakych brigadéch, které jsme ostatné ani Stteda, ani
j4 nenavrhovali.**

Jestlize jsme dosli k ndzoru, Ze obyvatelstvo pocitovalo jiné potieby ne# opozi¢ni
intelektudlové, pak lze udélat zavér, Ze program Charty a lidskych prév vyjadtoval zajem
intelektudld, ktet{ ztrdtu lidskych prév citili mnohem bezprostfednéji; na uskute¢néni
lidskych préav zdvisela do zna¢né miry realizace intelektudld. V ¢eskych déjindch byla
obdobi, kdy intelektudlové nahrazovali chybéjici nebo selhdvajici politickou elitu. Bylo
tomu tak napiiklad v dob& narodniho obrozeni a v letech takzvané normalizace.** Stoji
tedy pfed ndmi tikol zamyslet se nad tim, jak plnili roli politické elity zvlasté v obdobi,
kdy se politika stavala hlavnim prostiedkem boje proti normaliza¢nimu reZimu a kdy se
otdzka moci dostala na pofad dne. To v§ak nemd nic spole¢ného s Preanovym tvrzenim,
%e jejich roli podcefiuji (s. 8, pozn. 13).%

Dal$im pfedmétem Pre¢anovy filipiky je moje hodnoceni tilohy V. Havla. V té souvislosti
autor vyslovuje i otdzku: ,Kam az se smi historik odvéZit..., aby neurdzel, aby neptekrocil
rdmec nejen dovoleného, ale ani meze slusnosti...,“ a opét mluvi o moZnych diisledcich
historické préce (s. 24-25). Zdtiraziluje, Ze musime brit v potaz opravdu vsechno,
bereme-li ¢lovéka - jedince — nikoli jako funkci odvozenou od jeho socidlniho postaveni,
ale se v8im, co utvafi jeho osobnost. Historik nesmi ponechat neprozkoumanu Zadnou

41 Opozice, moc, spolecnost..., c. d.,s. 47.

42 Ostatng i P. Pithart, ktery se pfed listopadem 1989 Casto nad problémy disentu zamy3lel, dospél k zavéru, Ze
zdi ghetta pomahala stavét nejen policie, ale disent sam, ktery mél podle jeho nazoru , mentalitu sekty, sekty
v opozici proti sekté u moci“. Tamtéz, i s uvedenim pramenc.

43 V. Prean se timto problémem zabyva na stran& 8-11. Velkou pozornost v této souvislosti vénuje €lanku
STREDY, M.: O hnuti obanské svépomoci—Kkriticky. Svédectvi, ro&. XVI1/1982, . 66, s.263-273, areakcim
na ngj. Zdirazituje, Ze moje nazory na tyto otazky nejsou nové, Ze uZ je zvefejnil pravé Streda. Z velké Sasti
pak polemizuje s nim.

44 To jsou prave argumenty, které V. Pretan uplatituje proti mému zavéru o izolovanosti intelektuald. Viz s. 8n.

Zku3enost z vézeni je zcela vylutna a miZe — jak upozomil P. Rezek — vést k mylnym zévérim.

Na nekteré tyto problémy jsem se snazil upozomit napiiklad v jiz zmingném textu Die Revolution der

Intellektuellen? a v stati Alcuni aspetti del pensiero ceco modemo. In: Democrazie da inventure. Culture

politiche e stato in Ungheria e Cecoslovachia. Torino 1991, s. 21-36.

A. J. Liehm konstatoval, ¢ intelektudlové bojovali proti moci, nikoli o moc. Viz Gorbatov skoncoval

s totalitnim komunismem. In: Rudé prdvo (16.3.1995).
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vlastnost, Zadné sklony a musi se o své pochybnosti s étenafem poctivé podélit. Tyto
pozadavky, platné pro biografii, jsou maximalistické a nesplnitelné v textech pojednava-
jicich o vice osobnostech.*”

Pokud se ve své praci V. Havlem zabyvadm, pak mi nejde o jeho osobu, nybrZ o jeho
ndzory a postoje a jeho vliv na vyvoj. Je zcela legitimni, Ze mé vice zajimd, jakou roli
sehrdl, nez jakym byl ¢lovékem. Neni mou povinnosti zkoumat vSechny - i niterné —
divody, jimiZ byl veden.

Podle Pre¢anova ndzoru by se pak o Zijicich lidech, zejména pokud se ti¢astni vetejného
%ivota, nemélo psét v novinéch; zde ma na mysli zminény interview v Ceském dentku (s. 24
a 25).*® Tam jsem viak mluvil o nepolitické politice (byla ostatné predmétem ned4vné
diskuse v Lidovych novindch, v niZ byl pochopitelné V. Havel zminén). Otdzkou zistav4,
zda tento pozadavek vztahuje V. Pre¢an jen na ty, ktefi se divaji kriticky na minulou ¢innost
chartistd, véetné V. Havla, nebo na viechny. Jestlie pfijmeme Pre¢anovy poZadavky,
vyvstane otazka, o kterych osobnostech je moZné psat a kdo bude o tom rozhodovat.
Kdyby se jeho nazor prosadil, pak by se studium soudobych déjin stalo velmi obtiZné.

V této souvislosti zaujima V. Pre¢an stanovisko ke vztahu jednotlivych nezavislych
iniciativ k demonstracim, jak se vykrystalizovaly zvla$té v srpnu 1989 (s. 25-26). Jak
znamo, V. Havel tehdy nepodepsal vyzvu k i¢asti obéand na vefejném protestu; nejen to,
po 21. srpnu velmi ostfe odsoudil vyzvy Hnuti za obéanskou svobodu a Demokratické
iniciativy k i¢asti na demonstraci (Opozice, moc, spole¢nost..., s. 71-73).

V. Precan se nevyjadiuje k podstaté véci, ale znovu pozaduje, aby se i v tomto ptipadé
historik zabyval vnitinimi postoji a zkuSenostmi Vaclava Havla. Proto také Zadny mdj
zavér vécné nevyvratil. Konstatuje jen, Ze jsem ve svém ,,odsudku“ Havla neuvedl Zddnou
polehéujici okolnost (s. 26). Takové okolnosti vSak neuvadim ani u jinych osobnosti, které
se tehdy angaZovaly, a nevim, pro¢ pravé tento piipad by mél byt vyjimkou. Ostatné
nepopirdm autoritu V. Havla, naptiklad na strané 99 jej charakterizuji jako nepochybného
viid¢iho Cinitele ¢eskoslovenského disentu. V. Pre¢an nesouhlasi ani s mym konstatova-
nim, Ze Havel déval pfednost mirnéj$im prosttedkim (Opozice, moc, spole¢nost..., s. 73).
Jeho vztah k demonstracim, peticim i ndvrh vypracovat novou tstavu a rozsifit ji v stati-
sicich exemplatt je snad presvéd¢ivym diikazem.

V. Precan si klade také otdzky, jaké hnuti mohlo pfivést v srpnu 1989 komunisticky
rezim k padu a jak bylo moZno vylou¢it krvavou lazeii, kdyZ to nebylo vylouceno ani o tfi
mésice pozdéji (s. 26). Netvrdil jsem, Ze srpnovd demonstrace mohla zpisobit konec
normaliza¢niho reZimu. Je v8ak zfejmé i z historie sousednich statd, Ze demonstrace
(nikoli jedind) byly diileZitou podminkou pAdu komunistického systému. Domniva se snad
V. Precan, Ze lidé se neméli angaZovat v boji proti stavajici moci, nybrz pouze vyc¢kévat,
az padne sama? Nebezpe¢i ozbrojeného zasahu piece hrozilo nejen v srpnu, ale i 17. lis-
topadu a je$té i po ném. Pfesto vSak lidé do ulic $li a bylo to nejen spravné, ale i historicky
nutné. Osobnosti s velkou autoritou, které reprezentovaly disent, mohly mit pfirozené
pochybnosti, ale nesly i velkou spole¢enskou a politickou odpovédnost, nebot jejich slovo
vyznamné ovliviiovalo rozhodovani lidi; proto musely ¢asto potlacovat i své nejistoty.

47 Ostatn€ sdm Precan se touto zasadou nefidi, kdyZ se jedna o E. Mandlera, o tom niZe.
48 Disledku by si mél byt podle V. Pregana védom i autor knizky urtené jakoby pro maly okruh odbornych
zdjemcii.
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Jeden z problémd, ktery vyvolava boutlivou reakei v disidentskych kruzich i dnes, je
tiloha Demokratické iniciativy. Odmitam v3ak, aby byl personifikovén, jak to ¢ini V. Pre-
¢an, kdyZz tvrdi, Ze z mych studii implicitné zazniva ,ne Havel, ale Mandler“ (s. 25,
pozn. 40); to totiZz neni zpiisob, jak se v feSeni tohoto problému dostat déle. S jeho
tvrzenim, které uvédi déle, se ani nechce polemizovat. S E. Mandlerem se totiZ ,,vypofd-
déava“ takto: ,Obvykle na tom byva hif ten, kdo ztstal ¢&i ziistdva v politice netispésny,
navzdory tomu, jak historik vychvali jeho politickou bystrozrakost.“ Kone¢né uzavird, Ze
jsem udélal Mandlerovi medvédi sluzbu. Myslim, Ze takové argumenty by se nemély
objevovat ani ve filipice, a hlavné ne u autora, ktery neustdle hovoti o tom, s jak velkym
pochopenim je tfeba piistupovat k hodnoceni osobnosti, zvlasté vefejné ¢innych. Uspés-
nost ¢i netspésnost politika, jak zndmo, zdvisi na mnoha okolnostech. Jak z historie
vyplyvd, miZe byt ,nedspé$ny“ politik i ten, jehoZ program nejvice odpovidal potfebdm
spole¢nosti. Anebo pravdu ma ten, kdo je u moci? Cim viibec méi{ V. Pre¢an tspésnost
politika? Dosazenim funkei?

V. Predan polemizuje s mou myslenkou, #e névrh E. Mandlera a K. Stindla, aby
ProhldSent Charty 77 bylo nahrazeno jinym textem (Zadajicim, aby se tém, ktefi byli
v Cistkach postiZeni, vratila jejich ob¢anska prava), reagoval na jeden z kli¢ovych problé-
mi normalizaéni spole¢nosti, na existenci velké skupiny nerovnoprdvnych ob¢and. Sou-
hlasim s nim, Ze dnes je téZko rozhodnout, zda v tomto ptipadé by se projevila solidarita
lidi ve vét$im méfitku. Proto v préci pisu (s. 40), Ze se domnivali (zvyraznil M. O. v roce
1995), Ze takto formulované pozadavky mohly ziskat vétsi podporu. I kdyzZ i ProhldSent
Charty 77 stavi podobné pozadavky, obsahoval text dalsi pozadavky, jez uz ob¢ané
nemuseli akceptovat.* .

1 kdyZ se to V. Pre¢anovi nezdd, lidskd a ob¢anskd prdva mohou hrat riznou roli
v odli$nych historickych situacich (s. 28).5° Odkazem na M. Kusého jsem cht&l upozornit,
jaké byly zajmy obyvatelstva. Lidska prava v dobé vydani ProhldSeni Charty 77 nebyla
mobilizujicim poZadavkem. Nastupem M. Gorbacova k moci se vsak situace kvalitativné
zménila. Lidé se zacali vefejné projevovat a lidskd prava hrala zcela jinou tilohu. Napiiklad
pozadavek osvobozeni politickych véziid podporovala uréité ¢dst obéand hlavné v peti-
cich. Demokraticka iniciativa poZadavek lidskych a obéanskych prav nejen proklamovala,
ale spojila jej i s navrhy, jak je prosazovat.

O tom, Ze mezi obéma proudy existovaly rozdily a Ze je opravnéné nazvat Demokratic-
kou iniciativu alternativnim proudem v disentu, neni pochyb.>! Pokusil jsem se ukézat na
zékladé analyzy programi a postupu téchto proudd, v ¢em spoéivaly rozdily; zvlasté

49 V. Pretan konstatuje (s. 23, pozn. 38), Ze lidska a ob&anska prava nebyla nikomu zarutena. Polemizuje s mym
konstatovanim, Ze §lo o to ,,vrétit jim stejna prava jako méli ostatni ob&ané“. Podle jeho nézoru rozdily mezi
nerovnopravnymi ob&any byly jen relativni. Ale na tento jeden rozdil upozoriioval pravé uvedeny navrh.
Existovala totiZ skutedn¥ skupina ob&and, ktefi byli zbaveni i takovych prav, jako je vykonavat své povolani
&i pravo jejich d&ti studovat. Tato omezeni postihovala ostatni obZany jen podmin&ng.

50 Cituje z &lanku Prvni faze opozice proti tzv. normalizaci, v knize Opozice, moc, spolecnost... jiZ tato Sast neni.

51 Program, nazory a ¢innost Demokratické iniciativy jsem rozebral v knize Opozice, moc, spolecnost..., s. 63—65.
Viz i Cas Demokratické iniciativy..., ivod. Na tom, e existovaly dva proudy v disentu, neméni nic ani ta
skutetnost, Ze V. Havel se podilel na formulaci dopisu skupiny 50 ob&ani, z niZ pozdgji vznikla Demokraticka
iniciativa. Tim mén& pak navrh Demokratické iniciativy na ud€leni Nobelovy ceny miru V. Havlovi (filipika,
s.25 apozn. 41).
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zietelné se projevily v dobé listopadovych udalosti v roce 1989. O tom vsak, a¢ i toto mélo
byt pfedmétem vécné kritiky a polemiky, nenajdeme u Pre¢ana ani slova.

Diskuse o zdkladnich a diléich otdzkach i o metodickych a metodologickych problé-
mech je zdkladnim pfedpokladem rozvoje soudobych dé&jin, véetné d&jin takzvané norma-
lizace a disentu. Jejim cilem by viak vidy mélo byt wsili posouvat nase poznani
a pfibliZovat se tak k ,,objektivni pravdé“ za kaZdou cenu - nejen za cenu ptitelstvi, ale
iza cenu bourdni mytd, které o disentu a jeho vyznamu v nékterych vrstvach spole¢nosti
pietrvavaji nebo se vytvéieji. V. Pre¢an ve své filipice neptispél k této ,,objektivni pravdé“
Zadnou novou skute¢nosti ¢i faktem a opird se piedeviim o ji# diive publikovanou
literaturu, hlavné V. Havla, nebo opakuje své nézory, které vyslovil dive. Jeho text je
tudi? pouze obhajobou mytd. Je-li mdj historicky vyklad, jak tvrdi V. Pre¢an, pro kocku,
pro co je pak jeho filipika?



Kronika

Libri prohibiti - nezavisla knihovna a studovna

Blanka Cisafovska

V déjindch poslednich desetileti naSeho néroda je represe kultury jednim z nejostudnéjsich
htich totalitni moci. Podle zprav publikovanych v zahrani¢nich novindch koncem ¢ervna
1978 a komentovanych stanici Svobodnd Evropa (12.12.1978 - politicky blok) bylo
v letech 1970-77 zakazdno 395 Ceskych a slovenskych autort, na index se dostalo 949
titulli publikovanych do roku 1969 a nejméné 750 novych rukopist pfipravenych do tisku
poroce 1970. Z 38 kulturnich ¢asopisti bylo v letech 1969-71 zakdzano 32 tituli. Dokonce
byla zakazéna i nékterd dramaticka dila klasickych autori pro zdanlivé asociace s tehdej-.
$imi poméry, jako naptiklad hry Lope de Vegy ¢&i F. Diirrenmatta. Pfitom v oficidlnich
sdélovacich prostiedcich se hovotilo o kulturnim rozkvétu.

Jako reakce na pronasledovéni svobodné literatury vznikd u nés i v celém vychodnim
bloku neoficidlni, podzemni, ineditni a samovydavatelskd tvorba, pro kterou se vZil ndzev
samizdat. Je to termin pievzaty z Ruska, kde se zejména po nastupu Chrusc¢ova roku 1956
sifila samovydavatelska literatura. U nds predchiidcem samizdatu byla podzemni litera-
tura za nacistické okupace a po tinoru 1948. Vlastni rozkvét samizdatu se datuje od
pocatku 70. let.

Mnozi disidenti, védomi si vyznamu tohoto literdrniho odboje, uvaZovali o dokumen-
taci samizdatu jiZ v 70. letech. Neustdlé represe vak neumoziiovaly soustiedéni sami-
zdatu na jedno misto. Proto byla vytvofena ilegalni sit na pfepravu samizdatové produkce
do zahranidi, zejména pro Ceskoslovenské dokumentaéni stfedisko nezavislé literatury.
Ve sbirkach CSDS se nachdzeji mimo jiné fondy &eské a slovenské exilové a samizdatové
literatury.

V Ceskoslovensku se o zaloZeni knihovny izdatu a exilu zaslouzil Jifi Gruntorad.
Od roku 1978 samizdaty sbiral a saim vyddval edici Popelnice, kde vyslo asi 130 tituld.
Celkem se mu podaiilo pies vSechny potiZe shromézdit do listopadové revoluce asi tisic
samizdatovych knih a ¢asopist.

Po listopadu 1989 se rozhodl svou sbirku zpfistupnit vefejnosti. 22. {jna 1990 oteviel
soukromou knihovnu a studovnu na ONV Praha-zdpad v Podskalské ulici. Po dvou letech
ziskal pro své sbirky vétsi prostory na Senovdzném nédmésti ¢. 2, kde je nyni knihovna
a studovna Libri prohibiti umisténa.
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jednotlivych nakladatelid a vydavateld. Uvnitf téchto okruhd jsou knihy fazeny abecedné
podle zédhlavi.

Tézisté fondu samizdatové literatury je az v letech 1970-89, na rozdil od exilovych
sbirek, které zadinaji jiz prvni svétovou valkou. Podzemni literatura po roce 1948 je v Libri
prohibiti zastoupena jen sporadicky; jako unikdtni ukdzka nejstar§iho potnorového
ilegdlniho ¢asopisu je zde napiiklad z léta 1948 jedno ¢islo ¢asopisu Makdme, organu
Svobodného hnuti Ceskoslovenska (cyklostylové vydani). Z 50. let jsou kopie dvou svazkii
edice Piilnoc, kterou vyddval Egon Bondy. Na této edici se podilel grafik Vladimir Boudnik,
malii Adolf Born a Oldfich Jelinek.

Po invazi vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska, v dobé takzvané normalizace
nesmélo téméf 400 autorti publikovat, jejich knihy byly ddvany do stoupy a v knihovnach
zavirany do trezorti. Reakei na to bylo po¢atkem 70. let vydévani samizdatu, a od poloviny
70. let, kdy zadinaji vznikat samizdatové edice, se datuje jeho rozkvét. Prvni edici byla
Petlice, zalozend Ludvikem Vaculikem, ktera vychazela 17 let (1972-89). Vyslo v ni kolem
500 svazkii zakdzanych autord, vétsinou beletrie, préza, poezie a dramata. V Libri prohi-
biti je uloZeno asi 250 svazki této edice od riiznych autord: Jifi Grusa, Josef Hirsal, Eva
Kanttirkovd, Ivan Klima, Alexandr Kliment, Lenka Prochdzkovd, Karel Pecka, Jaroslav
Putik, Dominik Tatarka, Ludvik Vaculik, Zdenék Urbdnek a mnoho jinych. Vysly zde
i riizné sborniky, naptiklad Hodina nadéje, a také slovnik autori, kteii nemohli v Cesko-
slovensku publikovat.

Dalsi vyznamnou edici byla Expedice, kterou roku 1975 zalozil a vedl Vaclav Havel,
v dobé jeho véznéni pak manZelka Olga, pozdéji jeho bratr Ivan a Jan Lopatka. Na rozdil
od edice Petlice byly v Expedici kromé dél &eskych a slovenskych zakdzanych autord
(Vaclav Havel, Eda Kriseovd, Jaromir Savrda, Andrej Stankovi¢, Zdenék Rotrekl a jini)
vydavany i preklady; zvlastni pozornosti se téila esejistickd a filozoficka literatura. Byli
zde zastoupeni napiiklad autofi V. Rozanov, O. Mandel$tam, C. Lanzman, P. L. Landsberg,
Sidonius a Sakateka (Zdenék Neubauer a Ivan Havel). Edice méla tthlednou tipravu; do
roku 1981 byla vdzana v ¢erném plédtné s inicidlami edice (EE) na hibeté, vletech 1983-89
v svétle béZovém platné. V Libri prohibiti je Expedice pena asi 200 svazky.

Tieti vyznamna edice byla zaloZena roku 1975 Janem Vladislavem pod ndzvem Kvart.
Ziskala si renomé hlavné literdrné kritickymi a esejistickymi tituly z pera FrantiSka Kaut-
mana, Bedficha Fu¢ika i samotného vydavatele. Jan Vladislav vechny své knihy sdm
pedlivé redigoval a vazal; vétsinou maji ¢tvercovy formdt a jsou vazény v barevnych
tapetdch. Za¢4tkem 80. let, po odchodu Jana Vladislava do ciziny, edice zanikla.

V roce 1978 piibyly dalsi tfi samizdatové edice: Krameriovu expedici zalozil Vladimir
Pistorius a vydal v ni asi 120 tituli. Mezi autory této edice byl sim vydavatel, ddle
Franti$ek Pavlicek, Véclav Cerny, Josef Hirsal, Bohumila Grégerovd a jini. Edici Kde domov
mijj tidil Antonin PetruZelka a vydal zde pies 20 svazkd se zaméfenim na poezii mladych
bésnikd. Jiti Gruntorad zalozil edici Popelnice, v ni% vyslo dilo Jaromira Savrdy, pistiovd
i prozaickd tvorba Jaroslava Hutky, Vlastimila Tfesfidka, Jana Vodiianského a under-
groundovych autor Miroslava Skalického, Karla Soukupa, Vratislava Machulky, Petra
Tatouna a jinych.

Mezi velmi zndmé edice patti Ceskd expedice, zalo¥end roku 1979 spisovatelem Jaro-
mirem Hofcem. Vydavatel rozvrhl tuto edici do péti edi¢nich fad: Asyl (poezie), Prostor
(historie a kritika), Opus (aktudlni publicistika), Hlas (paméti a dokumenty) a Lyrika
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Jaromira Hoice. Edice se vyznacovala vysokou uméleckou tirovni a peclivou grafickou
dpravou. Znacku CE v nékolika modifikacich vytvofil Jiti Jirdsek, vytvarny redaktor této
edice.

Prazskd imaginace, vyddvand Véclavem Kadlecem a orientovand piedevsim na dila
Bohumila Hrabala, se objevila aZ v poloviné 80. let. Za pouhych pét let jeji samizdatové
¢innosti zde vyslo 100 tituld a nakladatelstvi existuje dodnes. Za zminku stoji i edice
Ceského undergroundu SOS, kterou vydéval v roce 1978 David Soucek. V edi¢nim pro-
gramu byla naptiklad dila Egona Bondyho a Ivana Jirouse (zvaného Magor); vyslo pouze
9 svazkd.

V 80. letech nastal velky rozmach samizdatovych edic, i kdyZ v nékterych vysel tfeba
jen jeden nebo dva svazky. Vzniklo nékolik edic okolo undergroundu: nejpopuldrnéjsi
bylo Vokno tizené Frantiskem Stdrkem (vychdzelo od roku 1979 do ¢&isla 30 roku 1995),
Mozkovd mrtvice Ivana Lampera (1984-87, 20 svazk), edice Predikace, kterd uvedla dilo
Milana Kocha, a Edice pro vice redaktora Vita Kremli¢ky (1984-85, 10 svazkd).

Velmi bohatou produkci mél katolicky samizdat. V Libri prohibiti je uloZeno celkem
837 knihovnich jednotek, z nichZ 84 je edi¢nich. V roce 1980 zaloZil Oto Madr naklada-
telstvi, v némsz vychdzely ¢tyfi edice: Duch a Zivot (26 svazki), Prdtelé (portréty vyznad-
nych ki'estanskych osobnosti, 13 titull), Alfa a Omega (od roku 1986 8 svazki pro mladé
¢étendte), Orientace (od roku 1984 celkem 37 svazkii). VSechny tyto edice byly vydavany
cyklostylem v ndkladu az 1000 kust, coZ vysoce pfesahovalo pocet vytiskli nekatolického

u. Dal$im vydavatelem Kkatolického samizdatu byl Augustin Navrétil, v jehoZ
Knihovné Kfestanskych obzorii vyslo pfes 20 svazki.

Na oblast spole¢enskych véd, historie a politologie se zaméfovala napiiklad brnénskd
edice Prameny (1985-89, 12 svazki). Redaktor Jifi Miiller zde vydal dila R. Arona,
K. R. Poppera a dalsich autord. Sborniky vénované problematice ¢eskoslovenskych déjin
vychdzely zasluhou Jitiho DoleZala, Zdetika Kérnika, Jaroslava Meznika, Milana Otahala,
Pavla Seiftera, Milo§e Héjka, Jana Kfena, Karla Jecha a dalsich historikdi. Zpocatku
vychézely pod riznymi ndzvy a pozdéji, od roku 1985, jako ¢islované Historické studie.
V letech 1978-89 vyslo v této fadé 26 sborniki. KniZnice Historickych studii se specializo-
vala na monografie vénované tymZ problémim. Politologicky orientovanou edici byla
Renega, vydévand Gabrielem Gosslem. Zde vysly pfeklady knih vyznamnych svétovych
politikd a spisovateld, naptiklad Milovana Djilase, L. D. Trockého, Alexandra SolZenicyna,
George Orwella. Podobny charakter méla Stfedn{ Evropa (od roku 1986 ji vydaval Zbynék
Hejda) a Socidlni edice vyddvana Jifim Kanttirkem (1982-89, 30 svazkii).

Mezi specializované edice patfily pfedevsim Nové cesty myslent. Edici zaloZil Radim
Palous roku 1978 a ¢itd 37 svazkd. Ojedinélym po¢inem bylo vydavani kompletnich Spisii
Jana Patocky, které redigoval Ivan Chvatik. Celkem vyslo 26 svazkii a tento projekt
pokraduje dodnes. Edice Oikoumnené, redigovand evangelickymi filozofy Ladislavem Hej-
dénkem a Jakubem s. Trojanem, byla vénovéna filozofickym a teologickym texttim. Dals$i
filozofickoteologickou edici, specializovanou na Zidovskou literaturu, je Alef Jiffho Da-
nitka (1982-90). V edici Studnice, vyddvané Frantifkem Derflerem v Brné, vyslo
39 svazkd a v edici Jungiana, kterou vydédval Rudolf Stary, vyslo 32 svazkd, hlavné z dila
C. G. Junga.

V Libri prohibiti jsou uloZeny i samizdaty dalsich, méné zndmych edic. Nékteré z nich
jsou ptimo bibliofilskymi skvosty. Pat¥{ k nim zejména Zadrobilkovy hermetické tisky
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a jeho reprinty Vachalovych bibliofilii, dale tisky Oldticha Hamery a Vladimira Sainera,
ale i produkce edice Cernd kocka, kterou vydaval Lubo§ Rychvalsky a z jejiZ dilny pochazi
i publikace o skupiné S.W.A.N.S. Produkce Jazzové sekce je zastoupena edicemi Jazzpetit,
Situace a Dokumenty. Né&které knihy jsou ilustrovdny grafickymi listy, jiné doplnény
fotoreprodukcemi obrazti a kreseb.

Kromé jiz jmenovanych edic jsou v knihovné uloZeny dalsi v tomto potadi: Cervend
Karkulka, Archandél, Edice surrealistické skupiny, Nos, Osamély béZec, Proti viem, Pijéuj,
rozmnozuj, rozsiiuj!, S.N.I, Tii zlaté vlasy déda Vsevéda, Edice N, Sracka, Edice 89,
O divadle, M M 45, Knihovna Lidovych novin, N P D, Aldala, Cestou poesie, Ddmmerung
Verlag, Edice Kritického sborniku, Svice, Enato, Inverze, Jitrocel, Klenotnice, Knihy malé
Prahy, Krtek a datel, LSD Books, Melodie podzemi, Na kolené, Nejmensi, Opsdno na
Brancourové, Paragraf Press, Patlantis, Prostor, Pyrotechnici z Belfastu, Q, Ratolest, Reprint
xerox, S Q R Press, Strojopisnd edice pro kamarddy, Studio pro nepublikovdn{ nepolitické
literatury, Trn, Vacek a Mutina, Chronika, CAD Press, Ratolest, Sekytova edice.

Depozitaf Libri prohibiti obsahuje také samizdatové sborniky, naptiklad dvousvazkovy
sbornik dokumentii Charty 77, sborniky k vyro¢i narozeni ¢ imrti vyznamnych spisova-
teld (napiiklad Zderika Kalisty, Jaroslava Durycha, Josefa Pekate), sbornik ke sporiim
o obrodny proces roku 1968 v Ceskoslovensku a dalsf. Celkem je v Libri prohibiti ulozeno
na 170 samizdatovych sbornik.

Vybér mimoedi¢nich svazkii domdcich i zahrani¢nich autort riiznych literdrnich Zanrt
a rizného odborného zaméieni se podfizoval z4jmiim jednotlivych vydavateld, a také
zpiisob vydani se riiznil od strojopisné kopie az po dokonalou tipravu s bohatym vytvar-
nym doprovodem a profesiondlné provedenou vazbou.

Samizdatovd periodika jsou ve sbirkédch Libri prohibiti zastoupena 260 casoplseckyml
tituly. AZ na jediny z 50. let pochazeji vSechny z obdobi 1970-89. Jednim z prvnich
a nejdulezitéjsich & casoplsu byly Informace o Charté 77, které vydavala nezévisla redakéni
skupina v &ele s Annou Sabatovou a Petrem Uhlem v letech 1978-90. Rozkvét samizda-
tovych periodik viak zaéina aZ v 80. letech.

Znatnd ¢ast samizdatovych ¢asopist se vénovala politické publicistice. Prvnim ¢asopi-
sem tohoto typu byla Fakta, pfipominky, uddlosti, dale Ctverec a Komentdre Jitfho Dienst-
biera (1985-88), Res publica (Sumperk, 1973-75 a opét od roku 1987), Polsko a my
(1979), Diskuse (Brno, 1983-89), Dialogy Jana Tesaie, Rudolfa Battéka a Ladislava Hej-
dénka (Praha - Brno, 1977-80), Za demokraticky socialismus, Ze zdsuvky i z bloku a jiné.

Z literarnich a kulturnich samizdatovych periodik jsou nejznaméjsi ¢asopisy Obsah,
redigovany Milanem Jungmannem (1981-89), Kriticky sbornik, fizeny nejprve Josefem
Vohryzkem a pozdéji Janem Lopatkou (od roku 1981 vychazi dodnes), Akord, vydévany
Zdetikem Rotreklem v Brné, Host, redigovany DuSanem Skélou, Petrem Cibulkou a dalsi-
mi od roku 1985 v Brné. Nejstar$im samizdatovym kulturnim ¢asopisem bylo Spektrum.
Populdrni magazin Revolver revue, vydavany za redakce Ivana Lampera, Jichyma Topola,
Sasi Vondry a dalsich, vychazi od roku 1985 dodnes.

V samizdatu vychazely dva ¢asopisy pro filozofii, a to Paraf v redakei V. Bendy (1985-
89) a Reflexe L. Hejdanka. Pedagogickymi problémy se zabyval ¢asopis V V — Vychova
a vzdéldni Radima Palouse, sociologickymi otdzkami Sociologicky obzor (Praha — Brno
1987-89), Zivotnim prostiedim Ekologicky bulletin vyddvany Ivanem Dejmalem v letech
1987-90. Vytvarnému uméni se vénoval ¢asopis Nékdo néco, divadlu ¢asopis O divadle,
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ktery inicioval Véclav Havel. Psychologii se zabyval ¢asopis PSI (1985-89). Nejrozsitendj-
$imi mezi mlddezi byly hudebni ¢asopisy: Za dvé piva, Sot, Masurkovské podzemné, Sracka,
Punk Maglajz, Schrott Magazin.

Rada ¢asopistt slouzila jako informaéni bulletiny obanskych nezavislych iniciativ.
Nejvyznamnéjsi byly jiz zminéné Informace o Charté, Zpravodaj Demokratickeé iniciativy,
Bulletin Nezdvislého mirového sdruzeni, Dialog (vyddvany hnutim Obroda), Zpravodaj
Hnuti za obéanskou svobodu a Alternativa.

Z kiestanskych ¢asopisii byly nejvyznamnéjsi Kirestanské obzory vyddvané Augustinem
Navrétilem (1988-90) v Lutopecnech, Komunikace (1984-89) za redakce Josefa Mlejnka,
Cesty pod vedenim Miroslava Zaka (1976-80). Dale Cten{ do krosny (1988-89), Velehrad
(Brno od roku 1989), Informace o cirkvi (1980-90) a Sursum (1986-90). Nékolik deseti-
leti vyddvali v ilegalité svijj véstnik Strdznd véZ Svédkové Jehovovi.

Za pozornost stoji i nezavisla tvorba trampska a vydavatelska ¢innost pfiznivci science
fiction.

J. Gruntorad zacal od roku 1978 sbirat i exilovou literaturu. V Libri prohibiti se tedy
nabizi srovnani samizdatové i exilové literatury a moZnost paralelniho studia obou
proudu Nejstar$im souborem exilové sblrky je legionaiska literatura, vyddvana odboc¢kou
Ceskoslovenské narodni rady na Rusi (CSNR), Informaénim osvétovym odborem &esko-
slovenského vojska ve Vladivostoku a knihovnou legionétskych ¢asopist Ceskoslovensky
dennik a Ceskoslovensky vojdk. Zjemce zde nalezne naptiklad sbirky dokumentti CSNR,
projevy T. G. Masaryka na Rusi, nékolik Masarykovych spisi uréenych pro legionaie
(Idedly humanitni, Nase nynéjsi krise), dale prace R. Medka, J. Kopty a dalsich.

Literatura z let druhé svétové valky je bohatsi, obsahuje celkem 230 svazk. Je to sice
méné neZ polovina produkce, kterou uvadi K. Nigrin ve své bibliografii ¢eskoslovenského
zdpadniho odboje za druhé svétové vélky, zato v§ak jsou v Libri prohibiti nékteré mono-
grafie, které v Nigrinové soupisu chybi. Nejvice ¢eskych véle¢nych monografu vydaval
Casopis Cechoslovdk a Kruh pratel Eeskoslovenské knihy v Londyné. Rada knih byla
vyddvéna vlastnim nékladem (napiiklad poezie vojékd, F. Kl4til). Tato literatura pfinds{
globaln{ pohled na Zivot naSeho vojska, ale i diléi studie kronikafi jednotlivych praport
a plukii. Ve sbirce nechybi ani projevy a poselstvi pre21denta Edvarda Benese vydané
v Londyné, New Yorku & v Montrealu (i 1. vydéni knihy Sest let v exilu, pod ndzvem TFi
roky prvni svétové vdlky), knihy Bohuse Benese, Vojty Benese, Vlado Clementise, Stefana
Osuského, K. B. Palkovského, J. Opocenského, J. Falty, Frantiska Klatila, Karla Nigrina,
Huberta Ripky a jinych. Ve sbirce je zastoupena také anglicky psand literatura o Cesko-
slovensku a o jeho vojsku.

Exilov4 literatura po druhé svétové viélce je podle odhadu J. Gruntordda zastoupena
v knihovné Libri prohibiti ¢tyfmi pétinami veskeré produkce ¢eského potinorového i poz-
déjsiho exilu. Je zde téméf 4000 svazkd (3000 tituld) z 50.-90. let, vydanych 35 na-
kladatelstvimi a 570 institucemi, jednotlivymi nakladateli ¢i samovydavateli.

V Libri prohibiti jsou uloZeny i exilové knihy, které pro sviij maly néklad jsou dnes uZ
vzdcnymi unikéty. K nejcennéj$im patii svazky edice Sklizeri svobodné tvorby, kterou
vydaval v 50.-60. letech Robert Vlach, zprvu v Lundu ve $védsku, pozdéji v USA. V této
edici vychézely naptiklad literarni préce L. Radimského, J. Cepa, O. Odlozilika, P. Pittera
a M. Souckové (pies 30 svazki). K podobnym vzdcnostem patfi napiiklad tituly edice
Sklizeri, vyddvané Antoninem Vlachem v Hamburku, nebo Edice satiry, kterou vydaval
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v prvni poloviné 50. let S. Brzobohaty (Berton) v Londyné. Ustav dr. Benese v Londyné
publikoval mnoho zajimavych politickych a sociologickych studii, z nichZ vétSina je do-
stupnd v Libri prohibiti - naptiklad Unorovy pfevrat od J. Smutného, od tého? autora Némci
a jejich odsun z republiky, dale Svédectvi a tivahy o prazském pievratu (Lev Sychrava), Jan
Masaryk (Bruce Lockhart) a jiné. V USA ptsobila v 60. letech nakladatelstvi Universum
Press a Moravian Library. V nakladatelstvi Framar v Kalifornii vydavala tvorbu exilovych
basnikd Jifina Fuchsova. K dal$im edicim potinorového exilu patii edice knih a hudebnin
Hlas - Voice, kterd je vydavana v USA Josefem Toménkem od 60. let podnes, edice ¢asopisu
Ndrodni politika, v niZz vySel naptiklad titul Parasutisté v akci. Jedine¢na je produkce
mnichovského nakladatelstvi Poezie mimo domov, kde vydéval Daniel Stroz tvorbu
&eskych basniksi, domacich i exilovych. V neposledni fadé je tfeba jmenovat edici ¢asopisu
Svédectvi, v niz vychazely ptileZitostné publikace a mimo jiné i préce Pavla Tigrida Poli-
tickd emigrace v atomovém véku. Produkce nakladatelstvi Kfestanskd akademie, které
piisobi v Rimé od po&atk 50. let dodnes, je v Libri prohibiti ulo?ena podle edic: Vigilie,
Ndbozenskd edice, Stl zemé, Studium a dalsi. Kromé toho vydévala Kiestanskd akademie
Novy Zivot a Studie, jeden z nejvyznamnéjsich exilovych ¢asopisd.

Z exilovych nakladatelstvi po roce 1968 je nejzndméjsi Sixty-Eight Publishers, které
zaloili roku 1971 v Torontu manZelé Josef a Zdena Skvore¢ti. Vydali ptes 200 tituli;
v Libri prohibiti je jejich produkce zastoupena téméf kompletné. V roce 1971 vzniklo také
nakladatelstvi CCC Books, které z Mnichova ptesidlilo do Haarlemu v Holandsku a nako-
nec pisobilo rovnéz v Némecku pod nizvem Archa. V Koliné nad Rynem se zaslouzil
o zaloZeni nakladatelstvi Index v roce 1971 ptedevsim Adolf Miiller. V Indexu bylo vyddno
asi 170 tituld v nékolika edi¢nich fadéch, naptiklad Doba, Kniznice Listti, Kniznice 150 000
slov.

Vyznamnym posrpnovym exilovym nakladatelstvim byla Konfrontace (1973-83) v Cu-
rychu, kde vysly napfiklad tituly Posledn{ pocta Josefa Pejskara a Souostrovi Gulag A. Sol-
Zenicyna. Mezi exilovd nakladatelstvi zastoupend kompletné v Libri prohibiti patfi
i Rozmluvy Alexandra Tomského, ktery vedle zajimavého edi¢niho programu vydaval
i filozofickoliterrni revui stejného nazvu. V knihovné je rovnéz produkce nakladatelstvi
Opus bonum (vyddvand ve Frankfurtu nad Mohanem pod vedenim Anastdze Opaska),
tituly z Ceskoslovenského dokumentaéniho st¥ediska nezavislé literatury v Scheinfeldu
(zejména edice Acta creationis). Z dal$ich jmenujme alespoii Arkyt Karla Jadrného a Revue
K Jitiho Koldfe.

Exilovych periodik je v Libri prohibiti uloZeno vice nez 360 titult z obdobi 40.-90. let.
Tato bezkonkurenéni sbirka je vysledkem ¢innosti Jiftho Gruntorada a porozuméni ¢es-
kych exulantl. Problémem zlistdvd kompletace ¢asopisti z 50.-60. let. Z 360 tituld
periodik jsou tiplné nebo téméf kompletni nasledujici: Studie (od roku 1958), Promény,
organ Spole¢nosti pro védy a uméni (od roku 1964), Listy (od roku 1971 dodnes),
Svédectvi (od roku 1956), Obrys (od roku 1981), Cechoslovdk (50. léta), Ndrodnt politika
(od roku 1969), Panorama (1980-88), Kanadské listy (od roku 1967), Bohemia a Sbornik
Bohemia (50. a 60. 1éta), Ceské slovo (od roku 1955 v Mnichove), Korespondence (Viden,
80. 1éta), Kruh (Londyn, 1945), 150 000 slov (od roku 1982), Text (Mnichov, 1969-72),
Prdvo lidu (od roku 1978), véetné kuriéznich, jako je Cechobrazilidn nebo Zdpas o dusi
z Indonésie.
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Cizojazyénd bohemika tvofi sbirku monografii dvojiho typu: obsahuje jednak pteklady
&eskych autord do cizich jazykd, jednak ¢eskoslovenskou problematiku ve zpracovéni
cizich autord. Sbirka ¢itd na 900 titull. Ve fondu jsou i publikace nasich narodnostnich
mensin, naptiklad Svazu Cechi a Slovaki v Chorvatsku a krajanské tisky z Ameriky.

Cizojazycéné samizdatové a exilové sbirky jsou v knihovné témét ze vsech byvalych
socialistickych statl: slovenské, polské, vychodonémecké, ruské, ukrajinské a okrajové
i madarské. Polskd samizdatova produkce byla daleko rozséhlej$i nez ¢eskd; v Polsku byla
v kulturni oblasti vétsi svoboda, ,.knihy druhého obéhu“ (termin samizdat se zde nepouZi-
val) se tiskly aZ v desetitisicovych ndkladech. V Libri prohibiti jsou téméi kompletni polska
bohemika: pfedevsim pteklady dél Vaclava Havla, Bohumila Hrabala, Jitiho Grusi, Zderika
Mlynéie, rozhovory Andrzeje Jagodzifiského s ¢eskymi exilovymi autory a almanach ceské
literatury 1968-78 Bez nienawisci a dalsi. Polska exilova produkce je zastoupena knihami
a ¢asopisem z londynského vydavatelstvi Aneks a revui Kultura, vychazejici od 40. let
v PafiZi.

Rusky samizdat existoval jiz od 50. let (1956) a v Libri prohibiti je jen mala kolekce
z této bohaté produkce. Rusky exil je v knihovné zastoupen ¢asopisem Kontinent, ktery
vychézel v Mnichové v rudtiné i v némdéiné. KniZni produkce je omezena na historii
ruského a ukrajinského exilu.

AudiovizudIni archiv v Libri prohibiti obsahuje samizdatové a exilové zaznamy na
audiovizudlnich nosicich. Sbiraji se veskeré exilové gramofonové desky, magnetofonové
pasky a od 80. let také audio- a videokazety. Zakladem audioarchivu jsou dvé samizdatové
hudebni edice: Fist records Mikolase Chadimy (cca 70 tituld s pfevdzné alternativni
hudbou) a edice S.T.C.V. Petra Cibulky, kter4 ¢ité pies 500 titult ze v§ech hudebnich Zanrd
a smérti od undergroundu pfes alternativni hudbu, punk, rock, folk az po védZnou hudbu
a zdznamy divadelnich pfedstaveni. Soudasti audioarchivu je i komplet 133 zdznami
prednasek, které se v priibéhu let konaly v byté Ivana Havla, a cyklus pfednasek Milana
Machovce v byté manzeld Vodrazkovych.

Exilovou ¢ast audioarchivu tvoii sbirka desek vydanych ptedevsim ve vydavatelstvich
Safran (J. Pallas) a Bo#i mlyn (P. Wilson) a kazet z vydavatelstvi Fosil (J. Hutka), Alfa (V.
Veit) a mnoha dalSich.

Také videokazety jsou v Libri prohibiti zastoupeny domdci i exilovou produkei. Z do-
macich je to napiiklad kompletni soubor Origindlnich videofurndlii nebo zdznam piedsta-
veni Mackbeth v bytovém divadle Vlasty Chramostové; z exilu Videomagaziny Karla Kyncla
¢i zdznam 3. setkdni ¢eskych pisni¢kait u Charlieho Soukupa v Alsasku v roce 1985 a jiné.

Knihovna Libri prohibiti je oteviena od pondéli do ¢tvrtka od 13 do 17 hodin.
Studium je prezenéni.



Kronika

Moskevsky casopis Novaja i novejsaja istorija

Igor . Orlik

Ustav obecnych déjin Ruské akademie véd
vydavé jiz 38 let sviij odborny &asopis
(od kvétna 1957), ktery je zna¢né popularni
jak v Rusku, tak za hranicemi. Chronologicky
rdmec problematiky, kterou se ¢asopis zaby-
v4, je vymezen jeho ndzvem. S ohledem na
to, co zajimé ¢tendfe praZského dasopisu
Soudobé déjiny, se viak v ndsledujicim pte-
hledu omezime na problémy nejnovéjsich dé-
jin, které obsahovaly pnspevky za rok 1994
a na za&tku roku 1995.1

Uplynuly rok se vyznacoval tim, Ze v ¢aso-
pise vysla fada dokumentt, které jsou zaji-
mavé i pro ¢eské ¢tendare. Je to pfedevsim stat
R. G. Pichoje Cechoslovakija, 1968 god. Vzgl-
jad iz Moskvy. Po dokumentam CK KPSS
(Ceskoslovensko, rok 1968. Pohled z Mosk-
vy. Podle dokumentli UV KSSS; 1994, &. 6;
1995, &. 1). Dokumenty odhaluji celkovy prii-
béh ptipravy na vpad vojsk péti statd Varsav-
ské smlouvy do Ceskoslovenska, metody vy-
mény vedeni v Praze, utvafeni postojii v so-
vétském vedeni, vdhadni mezi politickym
a vojenskym fedenim.

Vrubrice Z archivu prezidenta byly publiko-
vany (1994, ¢. 1) dokumenty ,,Suslovovy ko-
mise“ k udalostem v Polsku v roce 1981. Ty-

to dokumenty, které B. N. Jelcin pfedal
24. srpna 1993 ve Var$avé L. Walesovi, se
tykaji vyhlaSeni stanného prdva v Polsku
13. prosince 1981, zachycuji celkovou situaci
v zemi, obsahuji zdznamy telefonickych roz-
hovorti L. I. Breznéva s W. Jaruzelskym, vy-
tatky z protokolti politbyra UV KSSS, teze
rozhovori s polskym vedenim a diplomatic-
kou korespondenci.

Do téze fady patfi piispévek feditele nor-
ského Nobelova institutu Odd Arne Vestada
Nakanune vvoda sovetskich vojsk v Afganis-
tan. 1978-1979 gg. (V pfedveder vstupu so-
vétskych vojsk do Afghdnistdnu. 1978-
1979), v némz jsou shromazdény dokumenty
mezindrodniho oddé&leni UV KSSS z Depozi-
téfe soudobé dokumentace (1994, €. 2).

Ceské badatele a ¢tenafe miZe zaujmout
studie O. A. RZeSevského Vizit A. Idena
v Moskvu v dekabre 1941 g. (Névstéva A. Ede-
na v Moskvé v prosinci 1941; 1994, &. 2-3.)
Dokumenty z archivu prezidenta Ruské fede-
race umoZiiujf detailné sledova: cely priibéh
Edenovych rozhovortis J. V. Stalinem a V. M.
Molotovem o otézkdch povéleéného uspotd-
déni Evropy. Pokud jde o Ceskoslovensko,
bylo béhem rozhovoru Stalina, Molotova,

1 Behem svého studijniho pobytu v Praze v bieznu 1995 prof. Igor Ivanovi¢ Orlik, &len redakeni rady asopisu

Novaja i novejsaja istorija, navrhl redakei

deéjin na

i redakéni rady a $¢é akad.

Grigorije N. Sevastjanova pravidelnou vyménu informaci o obou &asopisech a €lankii k publikovani.
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Majského, Edena a Krippse dosazeno shody:
,Ceskoslovensko musi byt obnoveno ve svych
ptvodnich hranicich véetné Sudet. Tato ob-
last vzhledem ke svému strategickému vy-
znamu nesmi v Z4dném piipadé pfipadnout
Némecku. Navic musi byt tizemi Ceskoslo-
venska rozsifeno na jihu na tucet Madarska,
kterému se musi dostat naleZité odplaty za
jeho postup béhem této valky.“ (1994, ¢. 2,
s. 91.) V dal$im dokumentu, dodate¢ném
protokolu, se hovoii o ,obnoveni Ceskoslo-
venska v ptivodnich hranicich a rozsifeni je-
ho tizemi na tkor Madarska“. Dale o ndhradé
Skody, ,a to i Ceskoslovensku®, a o planech
na uspofaddani{ vychodni Evropy vetné otdz-
ky moznych federaci v této oblasti, pficemz
,bude respektovéna tloha SSSR*. Jak je vi-
dét, vznikd uZ tady myslenka budouciho roz-
déleni ,,sfér vlivu“ mezi SSSR a zdpadni vel-
moci.

Tt dokumentarni piispévky se zabyvaji
¢innosti Kominterny, jejiz materidly byly
dlouho pro badatele nepfistupné. Stat V. P.
Smirnova Francuzskaja kommunisticeskaja
partija i Komintern v 1939-1940 gg. (Fran-
couzskd komunistickd strana a Kominterna
v letech 1939-1940) vyuzivd nové archivni
materidly Ruského stfediska pro tischovu
a studium dokument(i nejnovéjsich dé&jin
(1994, ¢. 1). Ukazuje historii ,,podivné vél-
ky*“, ¢innost FKS a rozpory v Kominterné
vzhledem k témto problémdm.

Z téhoz fondu ¢erpal L. G. Babi¢enko nové
dokumenty o postoji politbyra RKS(b)
a Kominterny k udélostem v Némecku v roce
1923 (1994, ¢&. 2). Vypovidaji o namétech
a planech ,revoluéniho ttoku“ v Némecku,
o netdspéchu ,némeckého Rijna“, o piipravé
nového tutoku, debatach o jeho krachu a o
¢innosti Kominterny.

K této tematické fadé dokumentédrnich pti-
spévkil (a ze stejnych archivnich fondd) je
i ptispévek G. M. Adibekova Popytka komin-
ternizacii Kominforma v 1950 g. (Pokus
o kominternizaci Informbyra v roce 1950;
1994, ¢. 4-5.) Obsahuje dokumenty sekreta-
ridtu Informaéniho byra komunistickych
stran s nézory Stalina a fady vedoucich ¢ini-
teldt Informbyra na rozifeni jeho funkef
a pravomoci. Mimo jiné je zde vysvétlen i po-
stoj predstavitelii KSC (Barese, Kouckého).
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Z dokumentdrnich ptispévkii zaujme také
Stalinova korespondence s Mao Ce-tungem
z ledna 1949, zapisky zndmého rozvédéika
Richarda Sorgeho z vézeni, dopisy G. V. Ci-
Cerina, zdznamy diplomata J. B. Dubinina,
vzpominky historika J. A. Poljakova na Stali-
nv pohfeb a jiné.

Patricia Kennedy-Grimstedovd, archivn{
odbornice z USA, ptedklddd kvalifikované
hodnoceni stavu ruskych archivii v pfechod-
ném obdobi (1994, ¢. 1). V. P. Kozlov podrob-
né analyzuje zahrani¢ni archivélie tykajici se
Ruska (1994, ¢. 3). Konstatuje mimo jiné, ze
v riznych letech bylo Ceskoslovensku pre-
déno 5700 originalnich dokumentt. Z byva-
1ého Ustiedniho stranického archivu Ustavu
marxismu-leninismu ziskalo ptes 44 000 mi-
krofilmi a dokument.“ Déle zdfiraziiuje, ze
yvyznamnym dodavatelem Ruska je Rusky
zahranién{ historicky archiv v Praze®.

Nové dokumenty umoziiuji ruskym histori-
kiim nejen novy pohled na nékteré zavazné
problémy, ale i diikladné&j${ studium mnoha
globélnich otdzek véetné teoretickych. Napii-
klad I. D. Kovaléenko se ve svém clanku
Teoretiko-metodologiceskije problemy istori-
Ceskich issledovanij (Teoreticko-metodologic-
ké problémy historického badéni; 1994, ¢. 1)
zamysl{ nad novymi pistupy k analyze déjin.
A. O. Cubarjan nabizi v piispévku Istorija
XX stoletija: novyje issledovanija i problemy
(Déjiny 20. stoleti ~ nové vyzkumy a problé-
my; 1994, €. 3) originalni vyklad vztahu mezi
relativismem a determinismem a poukazuje
na tlohu socidlni ideje v déjindch.

Mnoho mista se v ¢asopise vénuje diskusi
o periodizaci dé&jin. N. N. Bolchovitinov na-
zval sviij ¢ldnek V poiskach novoj sistemy ko-
ordinat v mirovoj istorii (Pfi hleddni nové
soustavy soufadnic ve svétovych déjinach;
1994, ¢. 3). Objektivné v ném hodnoti pfed-
nosti a nedostatky forma¢niho schématu pe-
riodizace déjin. Stejnému tématu jsou véno-
vény materialy ,kulatého stolu (1995, & 1),
¢lanek I. N. Ionova Teorija civilizacij: etapy
stanovlenija i razvitija (Civilizaéni teorie: eta-
py ustavovéni a rozvoje; 1994, ¢. 4-5) a dalsi
piispévky.

Rada hluboce analytickych ¢lankii se vénu-
je problémiim déjin pted druhou svétovou
vélkou. Jde ptedev$im o vyzkum G. N. Sevas-
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tjanova Missija M. M. Litvinova v Vasington
v 1933 g. (Mise M. M. Litvinova do Washing-
tonu v roce 1933; 1994, ¢. 3), ktery vychdzi
hlavné z novych material Archivu preziden-
ta Ruské federace. Autor ukazuje priibéh roz-
hovorti s F. D. Rooseveltem, které vedly k na-
vazéni diplomatickych vztahd mezi SSSR
aUsA.

Ceské historiky by mohly zajimat materidly
z besedy u kulatého stolu Pervaja mirovaja
vojna i jejo vozdejstvije na istoriju XX v. (Prvni
svétova valka a jeji vliv na déjiny 20. stol.;
1994, ¢. 4-5), v niz se mimo jiné hovofilo
o problémech rozpadu mnohonérodnostnich
impérif Ruska a Rakousko-Uherska po prvni
svétové vélce. Zaznély zde i pfispévky o tlo-
ze T. Masaryka pii utvafeni nezavislého ¢es-
koslovenského statu, o ,¢eské otdzce“ v ofi-
cidlnich kruzich carského Ruska v letech prv-
nf svétové valky.

Obdobi pied druhou svétovou valkou se
tykaji ¢ldnky M. 1. Orlovové Kancler Brjuning
kak konservativnaja alternativa Gitleru. Spory
germanskich istorikov (Kanclét Briining jako
Hitlerova konzervativni alernativa. Spory né-
meckych historik{i; 1994, €. 2) a 0. V. Visleva
Byla liv SSSR oppozicija ,germanskoj politike*
Stalina nakanuné 22 ijjunja 1941 g. (Byla
v SSSR opozice proti Stalinové ,némecké po-
litice* v pfedveler 22. ¢ervna 1941?; 1994,
¢ 4-5.)

V souvislosti s 50. vyro¢im konce druhé
svétové vélky se ¢asopis vénuje této proble-
matice v celé jeji $ifi. M. S. Garejev analyzuje
sérii nedspésnych ofenzivnich operaci sovét-
skych vojsk, rozebird jejich p¥i¢iny, ¢innost
hlavniho stanu a generdlniho $tdbu, uvadi
dosud nepublikované dokumenty Stitniho
vyboru obrany véetné téch, které podepsal
Stalin, ddle sluZebni zdznamy adresované
Stalinovi a dals{ materidly (1994, ¢. 1). K ob-
dobi valky se vztahuji také piispévky o véle¢-
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nych planech USA v letech 1943-1944, o so-
vétsko-japonském paktu o neutralité z roku
1941 a jeho dusledcich (1994, ¢. 3-5).

Udaélostmi po druhé svétové vélce se zaby-
va nékolik éldnkd, vénovanych hlavné zemim
stfedni a jihovychodni Evropy. V. L. Musatov
v ¢ldnku Tragedija Imre Nadja (Tragédie Imre
Nagye; 1994, ¢. 1) poddvé na zdkladé doku-
mentti objektivni hodnoceni ¢innosti madar-
ského politika a statnika a také déjin Madar-
ska ve 40. az 50. letech. Bulharsky autor
K. Dencev podrobné rozebira priibéh pfemén
v Bulharsku v letech 1989-1994 (1994, &. 4—
5).V piispévku V. K. Volkova Tragedija Jugo-
slavii (Tragédie Jugoslavie; 1994, ¢. 4-5) se
klade fada velmi zévaznych a pal¢ivych otd-
zek: Byla Jugosldvie umélym stitem? Jaké
jsou pfi¢iny krize stétnosti v Jugoslavii? Jak
ovlivnily ,sametové revoluce* ve vychodni
Evropé Jugosldvii? Z ¢eho vznikla ob¢anska
vélka a ndrodnostni konflikty? Jaky je vztah
Ruska k jugosldvské krizi?

Ceského ¢tendte chceme vedle téchto ma-
teridld upozornit jesté na problémy vyucova-
ni déjin na vysokych $koldch a na ¢innost
kateder novych a nejnovéjsich déjin, kterym
se v asopise vénuje hodné mista. Dale ¢aso-
pis informuje o vyroéich a o tviréi ¢innosti
vyznacénych ruskych historikd, publikuje do-
pisy, poznamky a Cetné recenze praci rus-
kych a zahrani¢nich autori.

Na zévér tohoto struéného piehledu o ¢a-
sopise Novaja i novejSaja istorija bych chtél
jménem jeho redakéni rady jesté jednou vy-
zvat Ceské historiky nejen k jeho cetbé, ale
také k autorské spoluprdci. Siroky zdbér
problematiky naSeho casopisu je z tohoto
prehledu ziejmy. A pokud jde o piispévky
&eskych historikd k problémiim ¢eskosloven-
skych déjin (nebo dé&jin ¢eskych a sloven-
skych), vidy se setkaji se zdjmem ruskych
¢tendit.
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Zeny a rozvoj demokracie na Slovensku / Olga
Plévkova. - Socioldgia, 24, 4 (1992), s. 267-274.

ROK PO #151
Rok po : Vyvoj politické scény na Slovensku v
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ROSKO, Robert #152
Pripravenost ob¢anov Slovenska na demokraciu
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polovici h rokov / Jan Pesek. - His-
toricky ¢asopis, 38, 2 (1990), s. 229-252.
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41, 4 (1993), 5. 394-413.
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Deformdcia 1 zékona o &
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LUDZEV, Dimitir #168
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izto¢na Evropa / Dimitdr LudZev. - Istoriceski
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MATEJKO, Alexander J. #169
Ob¢ianska kultdra vo vychodnej Eurépe / Ale-
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MEZDUNARODNYJE OTNOSENIJA ~ #170
Mezdunarodnyje omosem)a istrany Central noj
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Germanii na SSSR : Sentjabr’ 1940—1Jun 1941
gg. — Sovetskoje slavjanovedenije, 4 (1991),
s.3-23.

MEZDUNARODNYJE OTNOSENLJA #171
Mezdunamdny]e otnoSenija i strany Central’noj

skej federécii po oktébri 1968 / Jozef Zatkuliak.

— Historicky ¢asopis, 40, 4 (1992), s. 473-486.

ZATKULIAK, Jozef #162
3 e
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zékona o Ceskg
federdcii od oktébra 1968 / Jozef Zatkuliak. —
Historicky ¢asopis, 40, 3 (1992), s. 356-369.

V. TEMATICKA CAST
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CIERNA-LANTAYOVA, Dagmar #164
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DVIZENLJE SOPROTIVLENLJA #165
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KLUGE, Rolf-Dieter #166
Po tu storonu Jevropqskogo soznanija? : Istori-
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janskich vzaimosvjazej / Rolf-Dieter Kliige. —
Sovetskoje slavjanovedenije, 2 (1992), s. 21-
31.
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Vosto¢naja Jevropa : Process peremen / V.L.
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NACIONAL'NYJ FAKTOR #174
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PETRUF, Pavol #176
Povojnovi satelizicia vychodnej Eurépy / Pavol
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Revoljuci v
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1989. - Sovetskoje slavjanovedenije, 3 (1990),
5.19-48.

SSSR1STRANY CENTRAL'NOJ #178
SSSR i strany Central’noj i Jugo-Vosto¢noj Jev-
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- Sovetskoje slavjanovedenije, 6 (1991), s. 3-23.

SEBESTA, §. #179
Spolupréca krajin strednej a vychodnej Eurépy
v podmienkach transformdicie spolocenského
systému. 1. / S. Sebesta. — Pravny obzor, 75, 2
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Summaries

Some Questions Concerning the History of ‘Normalization’
Milan Otéhal

The aim of this essay is not so much to point out some problems of research into the period
known as normalization, as it is to evoke a discussion on the basic questions of the period.
The author briefly discusses the present state of research and draws attention to questions of
method linked with using sources of official and dissident origin. In the following section,
he focuses on some of the key problems such as transformation of the Czechoslovak
Communist Party, the formation of its pubic policy and the basis of the social crisis.

The breakthrough in social developments, believes the author, came with Gorbachev’s
ascent to power in the USSR. This had an influence on the Czechoslovak public, who
began to come out actively against the regime, on the dissidents’ orientation, as they began _
to differentiate among themselves and become more political, and on the leadership of
the Czechoslovak Communist Party, where individuals and small groups began to push
for perestroika and glasnost.

In connection with the fall of the Communist regime in Czechoslovakia and the taking
over of power, the author draws attention to some specific characteristics. In the
concluding section, he is concerned with the periodization of the years 1969 to 1989.

The Creation of the Civic Forum (19 November — 10 December 1989)
Jifi Suk

The Civic Forum was established on Sunday, 19 November 1989, in the Prague theatre,
Cinoherni klub. Present at the meeting were representatives of the main independent
initiatives and some members of the parties in the National Front. The Civic Forum was,
from the beginning, a movement with membership open to anybody who identified with its
political orientation. Its main task was to negotiate with the state leadership on basic changes
in the political orientation of the government, which would lead to democratic and secret
general elections. The Civic Forum took over power and placed itself at the head of a
confrontational political tactic, created immediately after the brutal police intervention
against a peaceful public demonstration on a central Prague street, Narodni tfida, on Friday,
17 November. The tactic was based on a week-long protest strike by students and theatre
people. This was to culminate in a general strike on 27 November.
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At the founding meeting of the Civic Forum, an eighteen-member committee was
elected and stood at the head of the movement. This board (grémium, as they called
themselves) expanded enormously within the first days of the ‘Velvet Revolution’. At the
end of the first week, there was an attempt, led by the organizing council of the
Coordinating Centre in Prague, to accelerate and rationalize the movement’s work. On
Monday, 27 November, a three-tiered hierarchy of the Coordinating Centre of Civic Forum
was created: a crisis staff, an action group, and a plenum (a committee of experts). The
vertical and horizontal mobility of persons in the Coordinating Centre was, however, so
great that any attempt to depict completely the internal structures and their changes can
only be approximate. The formation of the Government of National Understanding, with
the participation of the Civic Forum and the Public Against Violence, on Sunday,
10 December 1989, is one of the first milestones of Czechoslovakia’s democratic revolu-
tion. The next day, the organizational council of the Civic Forum was restructured, in a
first attempt to consider the positioning of local, district and regional Civic Forums in the
horizontal structure of the movement with jurisdiction throughout Bohemia and Moravia.
No full democratization of the Civic Forum occurred just yet, however. Within the first
three weeks of its existence, the Civic Forum, burdened with latent ideological, personal
and systemic conflicts, changed into the hegemon of the Czech political scene and was
faced with the task of building a pluralist democratic society.

The Environmentalist Movement in Bohemia and Moravia, prior to 1989
Miroslav Vangk

The introduction is an examination of the overall state of the natural environment in the 1970s
and 1980s. It demonstrates that both the Czechoslovak Communist Party and the state
leadership underestimated the importance of environmental issues. Only shortly before the
fall of the regime, in late 1989, and under pressure from conservation groups and the broader
public, did questions of the environment receive more attention.

In outline, the article shows the development of the ecological movement and activi-
zation of the public from its beginning in 1987 (the first mass petition). In the first fortnight
of November 1989 then, in a number of north Bohemian towns, the population’s
dissatisfaction with the catastrophic situation in the natural environment came to a head
with demonstrations for environmental protection. The environmental crisis in Czecho-
slovakia was an important factor leading to the fundamental weakening of the public’s
confidence in the regime.

The authorities at first reacted in a restrained manner to the environmentalist demon-
strations and public statements. Later, however, they came out against them in force.
Demonstrations for improvement of the environment helped to weaken further the
decaying Communist system.



136 Summaries

Reviews

The 17th of June 1953 in Contemporary German Historiography
Oldfich Tima

This review is concerned with recent work in German historiography (after 1990) on the
events of June 1953 in the then German Democratic Republic. The main works under
discussion are Torsten Diedrich’s Der 17. Juni in der DDR. Bewaffnete Gewalt gegen das
Volk and Manfred Hagen’s DDR I Juni 53: Die erste Volkserhebung im Stalinismus.

Three Polish Syntheses of Contemporary History
Jaroslav Vaculik

The reviewer has chosen three recent Polish historical works:

E. Cziomer, Historia Niemiec 1945-91. Zarys rozwoju problemu niemieckiego od podziatu
do jednosci, Cracow, 1993, 265 pp;

A. Czubiriski, Dzieje najnowsze Polski do roku 1945, Poznan, 1994, 678 pp.; and T. A. Olszariski,
Historia Ukrainy XX w., Warsaw, 1994, 348 pp.

Cziomer’s work is divided into three parts. The first examines denazification and
democratization in the individual zones of Germany in the years 1945-1955. The second
part is concerned with the German question from 1955 to 1989, and the third, with _
reunification in 1989-91, which is actually the work’s main contribution to contemporary
history.

The synthesis of contemporary Polish history up to 1945 by Czubiriski is the first volume
of an extensive work which continues with the history of the years 1944-89 and 1989-93.
The focus is on political history, but Czubiriski does not neglect economics and culture.

Olszaniski’s synthesis of the history of the Ukraine in the twentieth century tends to be
a popular outline of history and contains a number of factual errors. Olszanski, however,
has managed to assemble a great deal of material, especially on post-war Ukraine, and
thus compensates for the uncritical adoption of the Russian view of history.

Discussion

lnteilechmls on the Road to Non-political Politics
Emanuel Mandler

This article comprises two fragmentary chapters concerned with the Czechoslovak opposi-
tion intellectuals’ approach to the Czechoslovak form of the ideology espousing man’s
liberation from class oppression.

Chapter One, ‘Back to Marxism’, focuses on the model for the connection of earlier
liberal thinking with the governing ideology (in particular, J. L. Hromddka) and looks at
the development of opposition Marxist ideology in the 1960s (the literature of Ladislav
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Miiacko, Ludvik Vaculik, Milan Kundera), which led to the reformist writers’ clash with
the authorities at the Fourth Congress of the Writers’ Union in June 1967. The chapter
ends with a critique of Jan Patocka’s essays from his O smysl dneska (1969), which
proclaims the surmounting of capitalism by society’s transition to a government of reason,
in which the intellectuals become the main actors.

Chapter Two is called ‘Imprisoned Politics’ and focuses on the intellectuals in opposition
at the height of Husak’s normalization. It starts from the assumption that the public did
not lean towards the Communist regime out of mere materialism, but rather as a result
of the trauma brought on by the Soviet occupation and the total failure of reform politics.
Morality was fractured and its previous norms remained valid only in private life, while
politics became increasingly the preserve of the normalization politicians.

The article discusses Havel’s ‘Open Letter to Gustdv Husdk’, of April 1975, and the
illusion of the intellectuals (especially Milan Simetka) regarding reform’s chances. On the
basis of apparently favourable internal and international political developments, they
issued, in January 1977, ‘The Declaration of Charter 77, a petition demanding the
realization of human rights in Czechoslovakia and dialogue with the rulers. Faced with
constant persecution, Patocka shifted the petition’s meaning exclusively into the moral
sphere.

The complete doctrine, which helped surmount the division of the nascent movement,
was Havel’s 1978 essay ‘Power of the Powerless’. The author of the present article sees it,
in particular, as the expression of the existing opposition ideology, which led to the
rejection of politics as an obsolete instrument.

A Philippic instead of a Discussion: The Creation of Myths
Milan Otahal

The author is responding to the essay by Vilém Precan, Novorocni filipika 1995. Disent
a Charta 77 v pojeti Milana Otdhala [A New Year’s Philippic for 1995: The Dissident
Movement and Charter 77 according to Milan Otahal]. He rejects what he sees as the ad
hominem orientation of the philippic and focuses on Pre€an’s claims relating to some of the
theoretical or methodological questions, the character of the two phases of opposition to the
normalization regime, Charter 77, and Véaclav Havel’s role. The author believes that Prean’s
philippic contributes nothing new to the discussion and is essentially based on opinions
formulated before November 1989 and on the dissident literature, especially that of Havel.

Chronicle

Libri prohibiti: The Independent Library and Reading Room
Blanka Cisafovska

Libri prohibiti is a privately-owned library in the centre of Prague (Senovazné namésti 2).
It was founded in 1990 by Jiif Gruntorad, a former political prisoner and publisher of the
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samizdat series Popelnice [Dustbin]. In the period before November 1989, he had collected
about one thousand pieces of samizdat, and from 1990 to 1995 his collection had grown to
about 10 532 books and 1 043 litles of periodicals. The greater part of the collection is formed
by Czech samizdat and by books published abroad, from the 1950s through the 1980s, by
Czechs living in exile, as well as izdat from abroad, dc ion and an archive of all
areas of dissident activity, including music, video journals, video documentaries, photo-
graphs, papers given at seminars held in private homes and plays performed in private flats.
His collection also contains documents and an archive of independent civil initiatives,
especially Charter 77 and VONS (the Committee for the Defence of the Unjustly Persecuted).
Gruntordd works as its librarian.

The Journal, Novaya i noveyshaya istoriya
Igor Orlik

The author discusses the journal Novaya i noveyshaya istoriya, which has been published
for 38 years by the History Institute of the Russian Academy of Sciences. He points out
individual articles published last year and early this year, which provide new knowledge on
the basis of documents of the Central Committee of the CPSU (for example, R. G. Pikhoya’s
‘Chekhoslovakiya, 1968 god. Vzglyad iz Moskvy’), or documents from the journal’s
“arkhivu prezidenta’ section. Also of interest are the articles by V. P. Smirnov and G. M. Adi-
bekov based on Cominform material which had been inaccessible for years.

The journal frequently focuses on questions of theory, method, periodization and the
teaching of history. A discussion on the First World War and its impact on the twentieth-
century, in last year’s volume (1994) numbers 4-5, relates directly to Czechoslovakia.
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