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Abstract: The article offers a detailed technical description of the research on the
deputies and senators in the Czech Parliament that has been conducted since 1993
by the ‘Political Sociology’ research team at the Institute of Sociology in Prague.
The article deals in detail with the circumstances surrounding the fieldwork data col-
lection, and it provides an analysis of the collected data according to the structure
and party affiliations of the deputies and senators. The main theme of the article is
the representative level of the research on deputies and senators in an international
comparison, and consequently the interpretative potential of this type of data (small
target populations, specific respondent samples).
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Vyzkum poslancti a senatorti Parlamentu Ceské republiky, obsahujici charakteristiky
souboru zastupitelt, jejich postoje a hodnoceni riznych parlamentnich reélii v jednotli-
vych volebnich obdobich parlamentu, je nezastupitelnym tématem pro analyzy parlamen-
tu i modelu demokracie, ktery je parlamentnim fungovanim tvarovan. Vyzkum poslancii
a senatorti poskytuje kli¢ k interpretaci a explikaci fady otazek fungovani parlamentu,
které na prvni pohled nebo z jinych aspektii, napf. pravniho, ekonomického, procedural-
niho apod. zdanlivé s nasim ,,personalnim* tématem vibec nesouvisi. Jestli vSak pro his-
torii plati, ze d&jiny se nedé&ji, ale d€laji, a ze je vzdy délaji urciti lidé ur¢itym zpiisobem,
plati to i pro fungovani parlamentu a jeho rozhodovani ¢i nerozhodovani nékterych zale-
zitosti. Znalost lidi, ktefi jako parlament fungovali, znalost parametrt, podle kterych pra-
covali a rozhodovali se, je klicem, ktery mlze otevirat a feSit témata a problémy jinak
nefesitelné a nevysvétlitelné. Poslouzi i analyzam parlamentu, které v budoucnu teprve
vzniknou.

Udaje ziskané timto typem vyzkumi nelze ziskat ani zpétné rekonstruovat z archi-
v, tisku ¢i paméti. Nepodati-li se vySettit soubor poslanct jednotlivého funkéniho obdo-
bi parlamentu diive, neZ se poslanci po skonceni svého mandatu rozejdou, mizi tyto udaje
nendvratné v ¢ase. K tomu, aby data takového typu vyzkumu (malé soubory, specifické
naplné Setienych polozek) ,,promluvila®, je nezbytn¢ tieba srovnani v casové fadé doma-
cich parlamentd a soucasné¢ srovnani s jinymi parlamenty tak, jak postupuje napt. D. Her-
zog a H. Rebensdorf [Herzog et al. 1990, 1993], W. Patzelt [Patzelt 1996] nebo U.
Liebert [Liebert 1995].

Podle ptizptisobeného dotazniku uzivaného v zahranic¢i byl prvni vyzkum poslancii
Poslanecké snémovny Parlamentu CR uskutenén tymem ,,Sociologie politiky* (diive
»Zména politického systému*) vedenym Doc. PhDr. Lubomirem Broklem v bieznu 1993

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Adéla Seidlova, Sociologicky ustav AV CR, Jilska
1, 110 00 Praha 1, e-mail seidlova@soc.cas.cz
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na souboru poslancti prvniho Parlamentu Ceské republiky i poslancii Narodni rady Slo-
venské republiky, druha etapa vyzkumu probéhla v roce 1996 na souboru poslancti PS
PCR, tieti etapa v roce 1998 na souboru poslancii PS PCR. Zatim posledni, &tvrta etapa
tohoto vyzkumu probehla v roce 2000 a Setieni se uskutecnilo jak v Poslanecké snémov-
né&, tak i v Senatu PCR.1

Tematizace vyzkumu

Interview s poslanci a senatory probihala formou standardizovaného rozhovoru na zakla-
dé dotazniku provadéného s tazateli v prostorach Parlamentu CR v pribéhu schiize sné-
movny, kazdé interview trvalo zhruba hodinu. Rozhovor mohl byt v uréitych mistech (na
konci jednotlivych tematickych blokti) prerusen. Pouzity dotaznik obsahuje jak otdzky
oteviené, polouzaviené a uzaviené, tak i baterie otazek. VSechny postiehy respondent,
které s tématem souvisely, ale nebyly pokryty rozsahem standardizované¢ho rozhovoru,
byly tazateli ihned zaznamenavany do zaznamovych listii. V priibéhu interview byly pou-
zivany nabidkové karty. Dotaznik je sestaven tak, aby do n&j mohl poslanec v prub&hu
rozhovoru nahlizet a néktefi poslanci této moznosti vyuzivali, vétSinou ale dali pfednost
pouzivani nabidkovych karet.

V prvni fazi Setfeni poslanct v roce 1993 byl poprvé pouzit dotaznik prevzaty
z vyzkumu poslancti holandského parlamentu, ktery vychazel z vyzkumu poslancl né-
meckého Bundestagu provedeného na prelomu let 1988 a 1989 [Herzog et al. 1990]. Do-
taznik byl upraven pro Ceské prostredi a v této prvni etapé byl v praxi ovéfen. Ziskané
poznatky z tohoto Setieni byly zapracovany do dalsi etapy vyzkumu, jehoz terénni prace
probéhly na jafe roku 1996 [Brokl, Mansfeldova a Kroupa 1998]. Po tomto dvojim ové-
feni pouzivanych nastroju ztistava zaklad dotazniku dale nezménén i pro pouziti v dalSich
etapach, obménuje se jiz pouze asi 20 % otazek (jedna se zejména o nové tematické blo-
ky).

Interview je ¢lenéno do téchto zakladnich tematickych bloku:
—hodnoceni vyznamu a plnéni jednotlivych funkci a ¢innosti parlamentu jako celku a

zvlast Senatu;

— zdroje informaci a kontaktti pro praci poslance/senatora;

— proces rozhodovani a vlivy na rozhodovani v ramci poslaneckého/senatorského klubu,
fungovani klubu;

— vlivy na rozhodovani poslance/senatora;

— vztah vlada — parlament, ovlivilovani vladni politiky;

— kontakty s volici, jejich Cetnost a témata styku s nimi;

— nazor na rizné moznosti ucasti ob¢ant na politice;

— ovlivilovani poslanci/senatort politickymi stranami a jejich funkcionéfi;

—nazory na postaveni Senatu v ustavnim systému CR;

1) V roce 1993 projekt financovala GA CR ve spolupraci s Center for Electoral Studies, University
of Amsterdam. V roce 1996 byl vyzkum financovan grantem GA CR ¢&. 403/96/0388 ve spolupraci
s East Carolina University v Greenville a Karlovou univerzitou. V roce 1998 projekt financoval
Sociologicky tistav AV CR. Vyzkum poslancii v roce 2000 byl financovan grantem GA CR ¢&.
407/00/0747, vyzkum Senatu v roce 2000 grantem GA AV CR reg. &. $7027003.
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—nazory na pravomoci prezidenta a postaveni vys$ich izemnich samospravnych celkll
v Gstavnim systému CR;

— problematika pfistoupeni CR do EU, projednavani a schvalovani legislativy a informo-
vani obCant;
— kariérni vyvoj a plany poslance/senatora.

Priibéh terénnich praci vyzkumu poslancii a senatoru v letech 1998 a 2000

Terénni prace vyzkumu tieti etapy prob&hly na konci druhého funk¢éniho obdobi Posla-
necké snémovny Parlamentu CR v dubnu 1998 v pribéhu 23. a 24. schiize PSP CR (14.-
17. 4. 1998), nekolik poslednich interview bylo provedeno také v kvétnu na 25. schiizi
PSP CR. ProtoZe jednani, které v priibéhu schiize snémovny probiha, ovliviiuje jak ocho-
tu poslanci zucastnit se vyzkumu, tak i jejich momentalni stanoviska k n¢kterym problé-
mim, uvedu u kazdého vyzkumu kratky souhrn ze zasedani. V pribéhu 23. schiize
poslanci projednavali zakon o pravu na informace o Zivotnim prostedi a novely zdkont o
pfevodu majetku statu, o investicnich spolecnostech a fondech a novely obcanského za-
koniku a obcanského soudniho fadu. Jednani 24. schize bylo vénovano jedinému bodu, a
to projednavani souhlasu vstupu Ceské republiky do NATO.

Terénni prace provadéla firma Sofres-Factum. Navratnost byla oproti vysledkim
postoji poslancii k vyzkumu se podafilo zastihnout 161 poslanci, tj. 80,5 %. Vzhledem
k nizsi ucasti poslancii nékterych poslaneckych klubii, zejména ODA, KDU-CSL a ODS
(poslanci, u nichz doslo k soub&hu funkci poslance a ministra a nemohli se tedy z nedo-
statku ¢asu zacastnit; jednalo se zejména o poslance stran KDU-CSL, US a ODA, které
byly v dob& vyzkumu stranami vladni koalice) a SPR-RSC,3 miizeme predpokladat, Ze
vysledny obraz ziskany Setfenim se od skute¢ného obrazu snémovny ziejmé v urcitém
sméru lisi. Toto je obecny problém vyzkumt parlamentdl, v konkrétnim ptipadé je mozné
na zaklad¢ charakteristik (klub, funkce) poslanct, ktefi se vyzkumu nezicastnili, odhad-
nout, jaky vliv jejich neucast na vysledném datovém souboru mohla mit.

Terénni prace ¢tvrté etapy vyzkumu poslancii probehly v Poslanecké snémovné
v pribéhu 26. schiize PS PCR (27. 6.-11. 7. 2000). V priibéhu této schiize projednavali
poslanci ve tfetim cteni novely zdkonil o cennych papirech, dluhopisech, zaméstnanosti,
ochran¢ utajovanych skute¢nosti, dani silni¢ni a o ucetnictvi a zakony o informacnich
systémech vefejné spravy a o matrikach. Po vraceni Senatem bylo projednano 6 zakont a
novel zakont, které byly schvaleny ve znéni schvaleném Senatem. Soucasn¢ se béhem
této schiize projednavala zprava vlady o feSeni situace v Investi¢ni a postovni bance a PS
svym rozhodnutim zfidila vySetfovaci komisi pro objasnéni rozhodovani statu v IPB od
doby jejiho vzniku do uvaleni nucené spravy a jejiho prodeje CSOB. Byla také ziizena
stala komise Poslanecké snémovny pro bankovnictvi. Poslanci schvalili nové ¢leny Rady
CR pro rozhlasové a televizni vysilani. Dalsi ostie sledovanou otazkou v této dobé& bylo

2) Ve vyzkumu poslancii PSP CR v roce 1993 to bylo 68 %, v roce 1996 73 %. Srovnatelny vy-
zkum poslancti némeckého Bundestagu z pielomu let 1988/89 mél navratnost 63,4 % [Herzog et
al. 1990: 15].
3) V dobé& vyzkumu probihala v tisku lavina zprav o zpiisobu financovani této strany. Pfedpokla-
dané extremistické ndzory ¢lent tohoto klubu by mély v celém datovém souboru jistou statistickou
vahu.
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projednavéani zikona o volbach do Parlamentu CR a zékona o sdruzovani v politickych
stranach a v politickych hnutich v Senatu.

Tabulka 1.  Navratnost tfeti etapy

Pocet provedenych rozhovortt Celkem poslancu v klubu

ODS 36 38
UsS 24 29
ODA 6 13
KDU-CSL 15 18
CSSD 55 58
KSCM 21 22
SPR-RSC 0 18
Nezatazeny 4 4
Celkem 161 200
Zdroj: Vyzkumy poslanct parlamentu SoU AV CR [Parlament... 1996].

Setteni provadélo 15 tazateld, z nich 3 byli ¢lenové fesitelského tymu, 6 spolupracovnic
Sociologického tustavu a 6 tazatelek firmy General Marketing, které byly pro tento vy-
zkum rozsahle proskoleny. Tato firma také kddovala a vkladala data. Tazatelé kontakto-
vali vSechny poslance, z celkového poctu 200 se jich 21 odmitlo vyzkumu zicastnit.
Pouze mala ¢ast poslancti se odmitla zapojit do vyzkumu a priori, vétSina poslanct ac¢
s provedenim interview v zasadé souhlasili, nebyli si schopni vy¢lenit pro jeho provedeni
¢as. Bylo tedy provedeno 179 interview, tj. 89,5 % zakladniho souboru. Tato interview
byla uskutecnéna v nasledujici struktute:

Tabulka 2.  Navratnost ve Ctvrté etape

Pocet provedenych rozhovord Celkem poslanct v klubu

ODS 56 63
usS 17 18
KDU-CSL 18 20
CSSD 65 74
KSCM 22 24
Nezatazeny 1 1
Celkem 179 200
Zdroj: Vyzkumy poslancti parlamentu SoU AV CR [Parlament... 1998].

Terénni prace v Senatu prob&hly na fijnové 22. schiizi Senatu ve dnech 19.-26.10. 2000.
Béhem této schiize byli navrzeni kandidati Senatu na funkci vefejného ochrance prav a
jeho zastupce a byl schvalen jeden zakon a tfi novely zakond, mj. novela tzv. , lustracni-
ho* zakona,* Senat vyslovil vili se nezabyvat 6 zakony a novelami zakonu a 4 zakony a
novely zakonti byly vraceny Poslanecké snémovné (istavni zakon o referendu a novely
zakonll o vefejném zdravotnim pojisténi, o bankach a Vézenské sluzb¢ a justicni strazi
CR).

4) Zakon ¢&. 451/1991 Sb., kterym se stanovi n&které dalsi pfedpoklady pro vykon nékterych funkci
ve statnich organech a organizacich.
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Rozhovory vedlo 10 tazateli, kteti méli soucasné zkuSenost z ptedchoziho vyzku-
mu poslancti provedeného v Cervenci téhoz roku. Tazatelé kontaktovali 80 senatort (1
senator nebyl na schiizi Senatu viibec pfitomen a vénoval se své predvolebni kampani),
v 7 ptipadech nebylo interview uskute¢néno (ve dvou piipadech se senatofi a priori od-
mitli vyzkumu zacastnit), podafilo se tedy uskutecnit 73 rozhovord, tj. 90,1 % zakladniho
souboru. Struktura ziskané¢ho vzorku podle pfislusnosti k senatorskému klubu byla nésle-
dujici:

Tabulka 3.  Senétofi podle senatorskych klubt

Senatorsky klub Pocet provedenych rozhovori  Celkem senatord v klubu
ODS 24 24

US-ODA 11 11

KDU-CSL 16 17

CSSD 16 23

Nezatazeni 6 6

Celkem 73 81

Zdroj: Vyzkumy poslancti parlamentu SoU AV CR [Parlament... 1999].

Reprezentativnost zkoumaného vzorku

Pro dalsi praci s daty jsme potiebovali védét, nakolik je mozné povazovat data ziskana
vyzkumem poslancli a senatorti za reprezentativni, budeme porovnavat ziskany vzorek
respondentd se zakladnim souborem vsech poslancii a senatord. V souladu se standard-
nimi postupy, pouzivanymi ke zjisténi reprezentativnosti u podobnych specifickych sou-
bor(,® budou sledovany tyto ukazatele:

1. ptislusnost k poslaneckému/senatorskému klubu;

2. socialni a demograficka kritéria: nejvyssi ukoncené vzdelani, veék a pohlavi;

vvvvvv

Popis souboru poslancti a senatord nejvyssich zastupitelskych sborti volebnich obdobi od
roku 1986 podle téchto kritérii byl publikovan jiz diive [Seidlova 1999]. Pro uréeni miry
reprezentativnosti pouzijeme tzv. ,,Duncan Index of Dissimilarity“,® ktery je pouZit také
pfi urCeni reprezentativnosti vysledkl Setfeni poslanci némeckého Bundestagu na pielo-
mu let 1988 a 1989 a vyzkumu ¢lentt Evropského parlamentu a ¢lenti jedenacti narodnich
parlamentti zemi EU [Wessels 1999].

Ptislusnost k poslaneckému/senatorskému klubu (ad 1) jsme popsali v predchézeji-
ci ¢asti textu pii popisu prubéhu terénnich praci, viz tabulky 1, 2 a 3.

Socialni a demograficka kritéria (ad 2) jsou: nejvys$si ukoncené vzdélani, veék a po-
hlavi. Rozdéleni poslancti a senatori podle pohlavi ve vyzkumech a ve snémovnach je
uvedeno v tabulce 4.

5) Shodna kritéria reprezentativnosti vyzkumu poslanci pouzivaji autofi némeckého vyzkumu
poslanct Bundestagu [Herzog et al. 1990: 15-16].
6).D= (0g21/G1- 622/G2)*100,
where gy;, g; = residents of racial categories 1 and 2 in areal unit i,
and G, and G, are the total populations for each group in the larger study area.” [Duncan a Duncan
1955]
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Tabulka 4.  Pohlavi poslanct a senatort

PSP Vyzkum PSP Vyzkum Senat  Vyzkum

1V/98 1V/98 VI/00 VI/00 X/00 X/00
pocet muzii 170 137 170 152 72 64
pocet muzii (v %) 85,0 85,1 85,0 84,9 88,9 87,7
pocet Zzen 30 24 30 27 9 9
pocet Zen (v %) 15,0 14,9 15,0 15,1 11,1 12,3
Zdroj: Archiv Parliamentary DICe a vyzkumy poslancii parlamentu SoU AV

CR.

Nejvyssim ukoncenym vzdélanim budeme pro potieby této stati rozumét, zda respondent
absolvoval nebo neabsolvoval vysokou skolu. Soucasti vyzkumu poslancti je samoziejmé
také zjisténi nejvyssiho ukonceného vzdélani respondenta (zakladni, vyucen, stfedni skola
bez maturity, vyuceni s maturitou, stfedni Skola s maturitou, vysokoskolské vzdélani a
védecka hodnost), ovSem tyto informace ziskdme pouze od respondenti vyzkumu, od
ostatnich poslancti a senatord je zjistit nemizeme.

Tabulka 5.  Pocet poslancti a senatorti s vysokoskolskym titulem a bez ngj

PSP Vyzkum PSP Vyzkum Senat  Vyzkum

IV/98 1V/98 V1/00 VI1/00 X/00 X/00
S VS titulem 150 131 146 137 61 59
v % 75,0 81,4 73,0 76,5 75,3 80,8
Bez titulu 50 30 54 42 20 14
v % 25,0 18,6 27,0 23,5 24,7 19,2
Zdroj: Archiv Parliamentary DICe a vyzkumy poslancti parlamentu SoU AV

CR.

Posledni sledovanou demografickou charakteristikou je veék poslanci/senatorii dosazeny
v kalendainim roce vyzkumu. Protoze pfi sledovani reprezentativnosti vybéru u jednotli-
vych poslaneckych/senatorskych klubli se jedna nékdy pouze o jedince, pouzijeme pro
srovnatelnost s vyzkumem némeckych poslancii ctyfstupiiovou klasifikaci, a to vék do 34
let, 35-44 let, 45-54 let a 55 let a vice. Pro velikost nasich zakladnich soubori je ale i tato
klasifikace pfili§ podrobna, zejména u nejmladsSich vékovych skupin. Rozd¢leni poslanct
a senatord podle vékovych skupin nalezneme v tabulce 6.

Tabulka 6.  Poslanci a senatofi kategorizovani podle véku

PSP Vyzkum PSP Vyzkum Senat  Vyzkum

1v/98 IV/98 VI/00 VI/00 X/00 X/00
Do 34 let 26 17 17 15 0 0
35-44 let 45 40 51 47 4 4
45-54 let 84 66 84 74 37 35
55 let a vice 45 38 48 43 40 34
Celkem 200 161 200 179 81 73
Zdroj: Archiv Parliamentary DICe a vyzkumy poslancti parlamentu SoU AV

CR.
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Ptedchozi zkuSenost v nejvyssim zastupitelském sboru (ad 3) nebudeme pro ucel zjisténi
reprezentativnosti zkoumaného vzorku poslancti a senatort sledovat v celé jeji historické
uplnosti, tzn. do kterého zastupitelského sboru byl respondent zvolen poprvé a kolik
funkénich obdobi jiz ve funkci poslance/senatora puisobil, protoze ¢etnosti téchto skupin
jsou pfili§ nizké, omezime se pouze na to, zda byl respondent jiz dfive poslan-
cem/senatorem, ¢i zda je ve sledovaném volebnim obdobi poslancem/senatorem poprveé.

Tabulka 7.  Pfedchozi zkuSenost poslancti a senatort v nejvyssim zakonodarném
organu

PSP  Vyzkum PSP  Vyzkum Sendt  Vyzkum

1V/98 IV/98 VI1/00 VI1/00 X/00 X/00
S predchozi
zkuSenosti 102 88 110 99 71 65
v % 51,0 54,7 55,0 55,3 87,7 89,0
Bez zkusenosti 98 73 90 80 10 8
v % 49,0 453 45,0 44,7 12,3 11,0
Zdroj: Archiv Parliamentary DICe a vyzkumy poslancti parlamentu SoU AV

CR.

Z vyse uvedenych tdaji vycislime hodnoty Duncanovych indexti disimilarity pro kazdé
sledované volebni obdobi a snémovny zvlast’, souhrnné za celou snémovnu i zvlast’ za
kazdy poslanecky/senatorsky klub. Hodnoty téchto indexti jsou uvedeny v tabulce 8.
Duncantv index disimilarity vyjadiuje procentné, nakolik je ziskany vzorek respondentt
odlisny od zakladniho souboru vSech poslanci/senatort.

Souhrnné za cely datovy soubor jsou vSechny tfi ceské soubory v porovnani s vy-
zkumem poslancti némeckého Bundestagu vysoce reprezentativni a to i pfesto, Ze poslan-
¢t PS PCR je 200, senatorti Senatu PCR je 81 a poslancti Bundestagu bylo v dobé
vyzkumu 519 [Herzog et al. 1990: 15]. Také hodnoty indexi pro kazdy poslanec-
ky/senatorsky klub zvlast ukazuji, Zze pro vSechny poslanecké/senatorské kluby jsou
s vyjimkou poslaneckého klubu SPR-RSC ve druhém volebnim obdobi PS7 a vysledky
vSech tif ¢eskych vyzkumil reprezentativni i za kazdy poslanecky/senatorsky klub zvIast,
u dvou klubti (poslanecky klub ODA ve druhém volebnim obdobi PS, senatorského klubu
CSSD) je reprezentativnost ponékud nizsi, ale stale dostate¢na.

7) Poslanecky klub SPR-RSC se vyzkumu viibec nezi&astnil, coZ se projevilo na ponékud nizsich
hodnotach indext disimilarity za cely datovy soubor ziskany v tfeti viné vyzkumu, nez tomu je u
souborl ostatnich. Pokud bychom urcovali index disimilarity pouze za zbytek snémovny, dosli
bychom k mnohem lepsim vysledkiim: index disimilarity podle pohlavi 1,2, vzdé€lani 0,3, pfedcho-
zi zkuSenosti 2,5 a véku 0,7.
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Tabulka 8.  Index disimilarity

Poslanecky Predchozi
Snémovna klub Pohlavi  Vzdélani zkuSenost Vek
1988-89 Bundestag 3,8 0,0 4,9 6,1 2.4
1998 PS 2,9 0,1 4.4 0,3 1,7
2000 PS 0,3 0,1 1,4 1,7 0,4
2000 Senat 2,6 1,2 3,0 1,4 1,4
1988-89 Bundestag CDU 1,1 7,8 9,3 4,0
kluby CSU 1,9 15,4 16,0 18,1
SPD 0,3 4,7 5,4 4,1
FDP 42 14,6 18,8 8,0
Zeleni 7,1 6,9 3,9 12,9
1998 PS kluby CSSD 0,9 0,2 2,0 0,7
KDU-CSL 1,1 1,1 5,6 2,8
KSCM 1,1 0,6 1,7 1,3
ODA 8,3 16,7 8,3 12,5
ODS 0,3 1,5 1,8 1,1
SPR-RSC 100,0 100,0 100,0 100,0
UsS 42 5,8 2,5 4,6
Nezarazeni 0,0 0,0 0,0 0,0
2000 PS kluby CSSD 0,5 3,9 2,6 0,8
KDU-CSL 1,7 1,7 3,9 3,1
KSCM 2,3 1,1 1,9 0,8
ODS 2,2 1,4 0,6 0,5
US 0,7 1,6 2,0 1,6
Nezarazeni 0,0 0,0 0,0 0,0
2000 Senat kluby CSSD 1,9 7,6 8,7 4,5
KDU-CSL 0,4 1,1 1,1 1,3
ODS 0,0 0,0 0,0 0,0
US-ODA 0,0 0,0 0,0 0,0
Nezatrazeni 0,0 0,0 0,0 0,0
Zdroj: Archiv Parliamentary DICe; [Herzog et al. 1990: 17].

Zavérem

Reprezentativnost vyzkumii poslancti a senatord je otazkou, o které je ¢asto diskutovéano a
mozna reprezentativnost vyzkumi tohoto typu (maly datovy soubor Citajici desitky piipa-
dd) je zpochybnovana. ,,Duncan Index of Dissimilarity je tim nastrojem, ktery dokaze
porovnat miru reprezentativnosti takto ziskanych malych datovych souboril, a proto je
zejména ve vyzkumech poslancii v zahrani¢ni pro tento ucel casto pouzivan. Diky tomuto
indexu je mozné zjistit v§echny ,,slabé stranky* ziskanych dat a vyvarovat se posléze pii
jejich interpretaci spornym misttim. Index také ukazuje, kdy je mozné bez vyhrad pouzit
druhé stupné tfidéni pro jednotlivé poslanecké/senatorské kluby.

Dal$im stupném ve vyuziti informaci, které nam index disimilarity poskytuje, by
bylo mozné zvazeni ziskaného datového souboru podle sledovanych charakteristik (vek,
pohlavi, nejvyssi ukoncené vzdélani a respondentova predchozi zkuSenost ze zastupitel-
ského sboru). V literatufe jsme na podobny pfistup nenarazili, bylo by proto tfeba nejprve
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ovérit opodstatnénost a uziteCnost tohoto kroku, ptipadné analyzovat vliv, ktery by mélo
zvazeni datového souboru ziskaného Setfenim této specifické skupiny respondentti (maly
zakladni soubor specifickych vlastnosti) na ziskané vysledky.

Data ziskand vyzkumem poslanct a senatoril ve tfeti a ¢tvrté etapé v letech 1998 a
2000, ktery provedl tym ,,Sociologie politiky* pfi Sociologickém tstavu AV CR, jsou
jako celek ve srovnani se souborem poslancti némeckého Bundestagu reprezentativngjsi,
pro podrobngjsi tfidéni pfi interpretaci téchto dat v ramci poslaneckych/senatorskych
klubii je jejich reprezentativnost ponékud omezena (snizenou reprezentativnost vykazoval
poslanecky klub ODA ve tfeti etapé vyzkumu a senatorsky klub CSSD ve &tvrté etapd
vyzkumu poslancti a senatorti). Stejné tak je tieba pfi interpretaci dat druhého volebniho
obdobi Poslanecké snémovny PCR (tieti etapa vyzkumu) brat zietel na skuteénost, Ze
vyzkumu se neziéastnili vichni poslanci poslaneckého klubu SPR-RSC.

Novy pouzity modul vyzkumu, blok otazek tykajici se vztahu poslancti a senatorti
k Senétu a néazoru na jeho postaveni v Gistavnim systému CR, se ukazal byt pro poslance a
senatory tak atraktivni, Ze byl na jejich pfani uskutecnén dne 14. 6. 2001 na ptud¢ Parla-
mentu CR seminéf, ktery poslance a senatory a samoziejmé také $irsi odbornou vefejnost
seznamil se zjisténymi vysledky. Tento modul bude i nadale pouzivan v piipadnych na-
sledujicich etapach vyzkumu postojl poslanct a senatord.

Vyzkumny tym ,,Sociologie politiky* jiz také pro poslance, senatory, Sirokou od-
bornou vefejnost, studenty i novinate piipravil seminaf ,,Poslanci, senatoti a vstup CR do
EU*, na kterém byly prezentovany ne jenom vysledky vyzkumu poslancti a senatorti ty-
kajici se pfistoupeni CR do EU, projednavani a schvalovani legislativy a informovani
obcant o této problematice. Na seminafi byly také predstaveny vysledky vyzkumi veiej-
ného minéni provedeného firmou Taylor Nelson — Sofres Factum, ¢innost Odboru komu-
nikacni strategie Ministerstva zahrani¢nich véci a vysledky postojového vyzkumu
Ceskych a slovenskych poslancti. Z prispévka prednesenych na seminéii a nékolika stati
dalsich tcastnikd seminafe bude sestaven sbornik. Dalsi témata obsazena v dotazniku
jsou pribézné prezentovana na konferencich, seminatich Sociologického ustavu AV CR a
vychézeji v domacich i zahrani¢nich odbornych publikacich.

ADELA SEIDLOVA absolvovala na Vysoké skole ekonomické v Praze, kde ddle v oboru politolo-
gie pokracuje doktorskym studiem. Od roku 1998 pracuje v Sociologickém tistavu AV CR, od le-
toska je vedouci tymu ,, Vyzkum verejného minéni*. Je clenkou vyboru Ceské spolecnosti pro
politickeé védy.
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