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bohatá erudice Š· k'
znalost zkoum' , 11'0 Y rozhled a hluboká

V . 'v V ,ane tematiky.
zaverecne stati o ftizí t ..

pak S t a n i s 1 a w I;;t 1'11 a sociologii
sepětí sociolocrie a ~y ~ o,W 1 Cz ukazuje na
dicínských oborech edI~1ll1 v určitých me­
Protituberkulózní b~j z.eJmena ,ve ftiziatrii.
ce více společenským Je pro~le.me;n dokon-
Tyrowicz. Pak podrobn vne~ khn,Ickym, praví
po.dmínky protituberkUI~z~,~ma .společenské
IUJe hypotézu, že protitub I

k
o ,boJ,e a formu­

sku je brzděn spíše er Ulo~ll1. boj v Pol­
skýrní podmínkami ven~~ho,dnymI společen­
než nedostatkem 'lék v kerych nemocní žijí,
středků. Proto navrhu .ars ote~hr:~~kých pro­
ftizeolo~ů a sociologŮ~e co neJUZSI spolupráci

Krome těchto statí vo, vo

SOcjologicznych recen~/~lll.~I 4: číslo Studií
rnů v oboru sociologie m ~IU; prehled výzku­
vu o konferenci sociolOgi~Sm vV t Polsku, zprá­
dnech 13. a 14 lí st d es a, konane ve
ústavem sOciologie

I
~~~ u ~~64 a pořádané

mít věd. Na této konf~ra P~I ~olské akade­
ráty prof. P. Rybick' encí prednesli refe-
ho obYVatelstva a ~ě~tf~?blemecvh m~stské­
J. Ziolkowski o hlavních et spol~cn?str, doc.
rech v sociologii mě t eoretrckych smě­
o, problémech společe~s~ěhdoe, J. Tur,owski
rych a nových měst k e Ov svOUSedStVI sta­
wakowski o sociolo'~ ?necne prof. S. No­
procesů v poválečn:::r ~eftka urbanizačních
Konečně toto č' 1 o ~, u.

př~náší referát J.
IS
~ e ~tf~I~ kSOcjologicznych

ulllversity v Praze př d a c ,a z Karlovy
K I ' re neseny na sym .ar ovy university a V v POSlU
konaném v dubnu 1965arsavské university,
polské sociologie na f v P~a~e, o vlivu
v CSSR. ormovall1 sociologie

Jean Fourastié: 40000 hodin.

(Robert Laffont, Paris, 1965)

Jean Fourastié je v' z '
ekonomem a f'1 fY namnym francouzským

, . 1 oso em Je znám sv' . v
nymI spisy z nichž v vtVo , ymI cet-
je stále z~ovu vYda've,sma ma veliký ohlas,
v. ana a prv kl'd'rady Jazyku" C' 'l' e a ana do. tVt tzace 1975 V lk'
XX. století Stroje a bl h ' e a naděje
Proč pra~jeme V lk ,a obyt, Pro~uktivita,
století, ese' e o' v e lf metar::OT!oza XX.
mech lidst~a ap~~kt~ych t~r;esn~ch problé­
vlivné oficiální . oU:a s Ie ma vsak též
couzského Pláno~~s,tave~ll v orgánech fran­
"Francie 1985" pIa Je V~doucím Skupiny
po~žil z velké' čá~?i ~~~ ~:r{:lU 40,Dog .ho~in
Plan<;vací skupiny. ena u a zaveru teto

Prace 40 000 hOdin ' ,
nomickými otázkami se 1ne~aby,:,a pouze eko­
rastié-a obvYklé t' v' a e J~k Je to u Fou­
lidskými otázka~i~ pv~??lemy sociálními a
blémy ~tá" .od' YUZI 1 volného času, pro-
- n, l' lny postav ' v
Ustředním t' t '. em zeny atdema em kmhy z vh v .
všechna ostatní probl ' t'k ne .oz se odvíjí
zkracování pracovní do~ma ~ a, Je postupné
za celý život které umYva~ na 40 000 hodin
věka od neu~táléh o~m vos.v0bození člo­
materiálních potře~ Spousktrtedem na zajištění

, os y ne mu dosud ne-

důkladnějšího rozboru L v v.. v
zený úkol totiž '. ze vsak rrci, ze ome-

. , IZ postrhnout z 'kl d .
teto problematiky a a ni rysy
zdarem splnit. Ro~h~~nt~tor~~ podař~lo se
ke velrní podnětny' a ., Je clanek DZlewic-

zanmaoy,
Autory článků d t 'k ., ,

tématu kt .. '. Ov 1 aJICICh se hlavního
". ' erernu Je číslo věnováno' .:

Pl o r o z Institutu urb . tik ' JSou Z.
tury K P ams 1 y a architek_
míe 'věď Wr zpe.c lta w s k i z Polské akade-

, . 1 o r o W s k i Lod v K'
versíty, A. Wallis z P I k'z zs.e uni-
B. J a I o w i e c k i z Vo ~. e

l
a~ademle věd,

k o w s k i z V v , ra IS aVI, B. T e j -
Ch' arsavske university A

r a ml e c o v á z I tít ' n n a
architektury. B. Gal ns ~~tu urbani~tiky a
dernío věd a W A d ~ s ~ z Polské aka-
společenských ~ěd. ~ernc~k \ ~ ~YSOké školy
rozebírají různé aspekt ~ ar: y podrobně
turální problémy určit'Yh ur vamz,;ce i struk­
rací, jakož i historic~c ~~s~kych aglome­
ul'banizační tendence v' za . a y a. současn.;
lečnosti. YVoJe vesmcke spo-

Stefan Morawski .
a POTnograjie zkoumá ve stati. Umění
dvěma oblastmi a vzt"~hy mezi těmito
pokládá autor Pted~~v, rozlIsov.ací kritérium
ru díla. Nepodává def~~r:r. este~lc~ou struktu­
se na své předchozí pU~~~kumem ~ odvolává
podává POUze st Č 1 ace o teto otázce,
stanoviska a do~l~~~ cha~akt~rist~ku svého
kácse L Goldm se 1 nazoru G. Lu-,. anna a E F' h
ném kontextu D 'I . ISC era v da-
pornografie, pfičemažeje P~k v~odáVá. definicí
společenské podmíněnosti ':~lo~ hI~toncko­
ky; ilustruje to na ř v vy.. a u teto otáz-
posuzování kompletníc~de 1?nkla.dů různého
z uvedeného hlediska 1 v~tvoru. Rozebírá
literárních i filmový ~e ou r.ad~ výtvarných,
současných a ukazuí c p.n~~evu, starších i
společensk;u situa~íe n~ ~~.JI~~ podmíněnost
autorů k moralistní~ vn lC yz:r postojem
společnosti atd UVádpre~stavam současné
francouzského s~ciologa

1
za~a~oq: ,~oučasného

?evším sociologií kultury ~va~cI.o se pře­
zené zejména v jeho stud:' ť /~nna, obsa­
pokládá zaměření k I~C o í Imu, Morin
tické Pro současnou c·er.?~Isn:U, charakteris_
tálního pocitu osamoce~.I ~Z~~I, za výraz to­
tizované homocrenizo I, Je lllce v zautoma­
ci. Erotismus J.be M ,:ane, neosobní civiliza-

onnem ch" .
ma protestu která zna ,apan Jako for-
ním mezilid~kým vzt h~ena navr~t k intim­
věku možnost být s ~ um a ~tera dává člo­
marxismu pokládá e o~ samym. Z hlediska
mnohem širší _ t t au o~ tuto otázku za

a o otazka se t t ov

autorova názoru dot 'k 'v ? IZ podle
odcizení, jejichž hl y ~ vse??ecne procesů
sféra ekonomicko aV.l2Im ~ndlem je jak
sko-politická Zde-S~ole~ens~a, tak společen­
na studie Hannah ~u a~~Je, autor zejména
Condition Chicago 1 ren Ove (The Human
řešení' tě~hto probl' 9~8) a na marxistické
schichte und emu u G. Lukácse (Ge­
1926) u L G Id Klassenbewusstsein, Berlin
ques: Paris ~95:J)anna (R.eche!.~hes dialecti­
Schaffa (Marksizm i a. ;eJllOVeJl u Adama
szawa 1965). Je nostka ludzka, War-

Studie Morawského je velmi
a mnohostranná a J'e v nI' ilustrativní

zřejmá autorova

tuující strukturu dané společnosti, počítaje

v to i společnost socialistickou. Předpokla­

dem ovšem je, že východiskem je zkoumání
základního konfliktu dané společnosti.

Dziewická konstatuje, že sociologové dopo­
sud věnovali málo pozornosti konfliktu, spe­
cifickému pro socialistickou společnost, tj.
konfliktu, který je dobře znám ekonomům

jako konflikt mezi spotřebou a akumulací.
Je to konflikt mezi celospolečenským a indi­
viduálním či skupinovým zájmem. Tento
konflikt pokládá Dziewická za základní
v socialistické společnosti. Dovozuje, že cha­
rakter socialistického vlastnictví určuje zá­
kladní mechanismus výroby i rozdělení ná­
rodního důchodu, a současně rozdělení spo­
lečnosti na základní společenské skupiny.
Ani v socialistické společnosti se dělnická

třída nestává jediným vlastníkem základních
výrobních prostředků, ale dělí se o toto
vlastnictví se všemi ostatními skupinami
existujícími v socialistické společnosti. Tak
se dělnická třída ani v socialismu nestává
a nemůže stát vlastníkem celého produktu
své práce. I zde existuje rozdělení vytvoře­

ného národního důchodu na základní pro­
dukt a na nadvýrobok. Vztah nadvýrobku
k základnímu produktu je možno v socialis­
tickém hospodářství označit za míru celo­
společenského plnění. Tato míra závisí při

daném rozsahu mezd na cenách výrobku a
při daných cenách na výši mezd. Toto je
hlavní ekonomická základna, první forma
projevu konfliktu mezi celospolečenským

zájmem a v tomto případě mezi
zájmem dělnické třídy. Jde tu o konflikt na
podkladě mezd, cen a rozdělení národního
důchodu na základní produkt a na nadvý­
robek. Dělnická třída je však nejen spolu­
vlastníkem základních výrobních prostředků,

ale má zájem i na existenci a na rozsahu
tohoto nadvýrobku, protože nadvýrobek je
zdrojem rozšířené reprodukce, tj. přírůstku

nových pracovních příležitostí, a zdrojem
příjmů vrstev obsluhujících dělnickou třídu.

Spolutvůrcem národního důchodu je však
také rolnictvo, jehož účast na tvorbě národ­
ního důchodu je rovněž nemalá.

Ve společnostech třídních se konflikt mezi
zájmem celospolečenským a skupinovým
projevuje jako konflikt tříd mezi sebou. Ve
společnosti socialistické, ve které jsou třídní

konflikty eliminovány, se tento konflikt osvo­
bozuje od třídních forem a projevuje se jako
napětí mezi spotřebou a akumulací. Na roz­
sahu a formě akumulace závisí rozsah a
forma účasti jednotlivých společenských sku­
pin na rozdělení národního důchodu.

Clánek Dziewické je pokusem o stanovení
základních rysů teorie zkoumání celku so­
cialistické společnosti na základě hlavního,
základního rozporu, existujícího v této spo­
lečnosti; autorce jde o to, jak praví v zá­
věru, aby správně poznala základnu a formy
projevu tohoto konfliktu, aby tak bylo mož­
no vytvořit lepší podmínky pro vědomé pře­

konávání tohoto hlavního rozporu.
Problematika, kterou se Dziewická v tom­

to článku zabývá, zasluhuje jistě značné
pozornosti a vyžadovala by detailnějšího a

Libuše Háková

Recenze časopisu Studia socjologiczne
za n. pololetí 1965 (č. 3-4)

Třetí číslo Studií socjologícznych přináší ma­
teriály z III. sjezdu polských sociologů, o
němž referujeme na jíném místě, a proto se
těmito materiály zde zabývat nebudeme.
Čtvrté číslo je téměř monotematické.

S výjimkou úvodní stati Marie Dziewické
z Ústřední školy plánování a statistiky, kte­
rá pojednává o otázce struktury socialistícké
společnosti, a s výjimkou statí S. Morawské­
ho o umění a pornografií a S. Tyrowícza
o sociologii a ftiziatrii, přináší příspěvky de­
víti autorů, týkající se vesměs problematiky
urbanistické, resp. problematiky struktury
městského a vesnického osídlení.

Závažný úvodní článek M. D z i e w i c k é
se dotýká principiálních otázek zkoumání
struktury socialistické společnosti.

Dziewická vychází ze známé struktury
třídního rozdělení kapitalistické společnosti

a zkoumá krítéria rozdělení společnosti so­
cialistické po překonání třídního rozdělení,

podmíněného soukromovlastnickými vztahy
k výrobním prostředkům. Zánik třídních roz­
dílů považuje autorka za proces, po jehož
ukončení vystupují do popředí nové formy
základních společenských rozporů, které jsou
už vlastní společnosti socialistické. Socialis­
tická společnost totiž také není společností

bezkonfliktní a vývoj i této společnosti pro­
bíhá v dialektickém procesu překonávání

společenských rozporů. Základní rozpor so­
cialistické společnosti je třeba hledat, stejně

jako v případě předchozích společností, v je­
jím způsobu výroby, a to ve způsobu výroby
a přivlastňování globálního produktu a ná­
rodního důchodu. Zkoumání společenské

struktury je možno provádět nejen ve vzta­
hu ke společenským třídám, ale lze zkou­
mat jakékoliv společenské skupiny konsti-

tola o sousedských vztazích na závodním
sídlišti, kterou zpracoval Z. S z c z y p i JÍ. s k i.
Ukazuje se, že atmosféra v sídlišti obydle­
ném pracovníky téhož závodu je ze 72 Ofo
oceňována záporně, z 20 % kladně a z 8 %
neutrálně. Sousedské vztahy na sídlišti se
neutvářejí pod vlivem pracovních vztahů ­
ty tu mají vliv spíše negativní. Sídliště ne­
splňuje potřebu anonymity, nedává možnost
rozhraničit svět práce a soukromí, ale na­
opak vytváří monotónní kruh stále týchž zá­
ležitostí, týchž lidí.

Polská monografie o jednom průmyslo­

vém závodě si neklade vysoké teoretické
cíle; její závěry jsou vysloveně hypotetické.
Autoři samí považují monografické studium
za určitou etapu nutnou pro další práci a
zkoumání. Přesto jejich cíl - najít činítele
typícké pro většinu závodů, ukázat reálná
dilemata a signalizovat společné problémy
- se jím plně zdařil. A navíc to, co zjistilí
v jednom p o I s k é m závodě, není bez užit­
ku ani pro průmyslovou socíologí í ostatních
socialistických zemí.



xistické filosofické Iiterat v iedi Vl' Pk vd' ure oje me e. roto
a~ y, ~~? byl zjištěním mezí a nejístoty

sveho dílčího pojetí vztah indi id1 V u in lVI uum - spo-
ecnost vyprovokován k hl dá v h d
t t

' h' e am vsec . po -
s a nyc souvislostí mezí índí íd '1 v tí lVI uem a spo-
ecnos 1 vcelku, musí uvítat 'v

monografii Karla Michňáka PIrndav~ 'dvydanou1 v . W~ uum a
spo ecnost (Academia, 1966 210 str) kt .'
na tuto 'v ' ' , ela, o opravnenou a žádoucí zvídavost dá-
~avod.ukladnou odpověď, Nikoliv ovš v
řešící", nýbrž také svého dr h sem "vse-u u.

, ~i~~ňákova metoda je filosofická a vztah
in lVI u~m - společnost je pro jeho meto-
du totahtou, v mz se současně v' ,s U

V
v' yjevuje a

~ ,~asne maskuje podstata člověka a jeho
~~l~n;, ~oto "vyjevO\;ání a. maskování pod­

t bo ~e.v, období rozvinutých zbožních
yz a u (individuum má abstraktní pod b
Je skryto boží oua, za z OZIm) a moderního sta'tu (líd
ska pospolit t' '1' 1 -,lOS Je 1 uzorm a je mystifíková-
~a s~atem) do krajnosti rozdvojeno a vzá­
jemné ,od sebe izolováno tak že v t ..
m}uvem o i~dividuu nezprostředkováváe~~~
ve,ry ~ společnosti a naopak, Proto se může

stv~t, ze 1, takova teone, jakou je dialektika
pnpr:avena p~o Marxovy objevy Hegelem'
ktera odhaluJ~ skrytou zprostředkovanost
O!"lOU "nezprostredkovaných" protikladuo ie 'dena 'I ' ' J .VI­t. , "IZO ovanym abstraktním individuem"
J, mterpretem dialektiky - z též .'iak k v e pOZIce

J vO s utecnost sama: nedialekticky T .
na~~m~ autorovi důvodem, aby zal;žil ~v~j
'č~:Is~:vek ~ l?roblematice dcpersonalizačních
~c~~ u zboz~e kapitalistíckých vztahů" na

:ItIoce omylu celé historické řady tzv mal'
XIStU, kteří místo toho, aby vytěžili n~jdřív~
z H~gelOVa av~JOtom Marxova odkazu všechno
~ok osud .leží ladem, hledají na svou pěsť
J~ oby to, co Hegel a Marx vyslovili zdánli~
~~o Jen o. společnosti jako obecném, našlo

v u protiváhu v tom, co oni vysloví o čl0­
veku J,:"k? Jednotlivém (viz různé pokus
o ~,:"rxIstIc~ou filosofickou antropologii), N~
roz ,ll od !echto autorů patří Michňák .
kultI;rova~e ~arxistické marxology důkl~~~
~eznam~ne,neJ~n s Marxem, ale i s pramen
Jeh? l'ucem (nemecká filosofie, francouzsk~
socia Ismus a anglická ekonomie - I) k v,
~ešíf~,!jí takzv~ně odlidštěné MarxovÝ' sp~~~~
cens e kategorie a ukazuji jejich důslednou

antropologickou povahu, Michňák tak chce
~~sltoklIt, v teor~í rovnováhu a odstranit ne-

ia ektíckou převahu která ie z o
jednostranným př t'V' , J, pusobena

" 'v' re izernm na mlsce "společ-
n~s\, zvysemm váhy, na misce "índividuum".
" omto smyslu ma práce J'esVteV , d
skrom ' 'I b' Je en ne-. ' ny ,Cl: yt příspěvkem v úsilí o znovu-
navrace;m ?Ialektice jejího původního »antr
poc~ntr10keh()« obsahu." SvoJ'e navra'o 'd' o­
lektlc "'h o ·euI Ia­v ,e J,eJ,1 c:? puvodního obsahu vidí v tom
ze lmphcltne obsažená tvrzenI' o I' d' 'd '
(
. d tl' , n lVI uu
Je no lvem) a o společnosti (obecném)

v l'~el~u H~gelovy a Marxovy dialektiky ex­
p, 1 ~Je obema protikladnými směry a to na
tem~e ;netod~logi~kéJ.ll základě: ka'ždá eko­
nomI~ka a hlstoncka kategorie totiž před­

stavuJe vzt~h individua a společnosti. Proto
~e telZe p~a!, C? .z obojího vzníklo dříve, Ne-

Yvo to am mdlvlduum ani společnost 'b"
neco tr"et'h " T' v', ' ny rz" 1 o, lmto tretIm jsou různé formy

Ivan Strup

30 % a v roce 1985 40-45 %' Za 60 let (od
1850 do ,1910) s~ dosáhlo zdvojnásobení tehd
nepatr:n:I:0 poctu, nyní se dosáhlo zdvojnl
sobem JIZ vysokého množství za 10 1 t d
195~, do 19?1,a v desetiletí 1961-1971 see če~'
další zdvojnásobení, Podobná situace je i a
vY,sokoš~olském vzdělání. Počet profesorů v:
asistentů na vysokých školá h v. 'I .
19

00 c ciru v roce
2087, v roce 1940 - 2399

1952 - 3767, v roce 1960 _ 7946' v roce
1963 15 033 ' v roce- , v roce 1970 se předpokládá

28 600 a v r:oce 1985 - 50 000,
~:l.Oho místa je věnováno otázkám st' v,

?,ta;l v !?asovém měřítku je nový jev v ~~I~
jínách h,ds,tva, Půjde o pocit spokojenosti
starlY~h h~I, o jejich organické začlenění do
spo ečností,

oOtázka ženské práce a práce v domácnosti
vubec v,,?-,epozbývá své naléhavosti. Stroie
vhodnější volba materiálů služby atd p } ?
u n d V" l' ' , raCI
ž~d:V~UJI, a e z,:roveň, neustále stoupají po-

v, y na ~vahtu prace, na normy čistot

p~ra?kuč krasy a elegance, Péče o dítě y,
stava stale náročné-šl činností řízenou \:m~~
podle vědeckého reŽimu, Ve Francii se v d~r
macnostech ročně odpracuje více hod' :
v zam v t ' , ( ln nez, , es nam 45 miliard hodin proti 44 '
Iíardám). mi-

, Závěre~. l:e ř~~i, že Fourastíé-ova práce
~e neobyčejně zajímavá a podnětná pří 'v'

radu n 'h Vl ' rmasiovyc " mys enek a nových podkladů

~uto: nest?JI navpozicích marxistické ideolo~
gIe,v 1 k<;lYz se casto zmiňuje o Marxový ch
myslenkach se sympatiemi Jeho d fJ. " , ' e lnIce
pojmu "soc~a~I~mus" Je např. ve velkém roz­
poru s definici uznávanou u na's F tise vš k, hl" v" . ouras iea ne aSI ok žádné ideologii říká v
~OO ne~o 200 let se budeme mus~t Obe'jí~eb~~
Ideolo~Ie, neboť nynější přechodné obd bí
prudkých změn vůbec neumožňuje n v' .;: 1
platnou Ideologii vytvořit, eja ou
YY~á,?-í českého překladu knihy 40 000 ho­

d~r:, Jez se zabývá především věcný ,
blemy kt ' . ml pro­
dem ',. ere JSou nebo budou i u nás stře-
Ml d ,za~mu, se připravuje v Nakladatelství

l
a ~ v:or:t a; Zkonfrontování názorů bude

ve ml užitečné a plodné.

Individuum a společnost

Jedno!livec ve společnosti, proti ní, pro ni
bez m v a společnost s jednotlivci, proti nim'
pro ne, bez nich - to J' e životní it 'v n'" v' h . Sl uace

IZ VSIC m společně a každy' z ' "
reálně v' k" nas sam1 v ,n~Ja Jsme, Vztah jednotlivce a spo-
ecnostl )e proto předmětem zájmů sociolo ů

~~1i~?0~~'hPSycholog~,.spisovatelů, scenáris1ů'
, . :c vrc pracovmku etc, Každý odborník
J~J reSI svou profesionální metodou Přes

ruznost přístupů se však všichni ve~tV'
shoduJ'í v " smou, ,e sve prvm nebo poslední otázce:
"Ja~a Je podstata vztahu individuum ­

~~olec~ost?" :..C9 říká »0 věci, o kterou jde«
d~osofle~ zvl~stě, marxistická filosofie?" Stu~

k
lUm vfIlos?fICke literatury obvykle nevede

potrebnemu výsledk vfi k' , , u, protoze monogra-
c e zpracovam tohoto předmětu je v mar-

se rychle a s matematickou přesností blí­
žíme věku naprosté hojnosti.

Přesto, že perspektivy jsou tak skvělé a
jedinečné, nevyplývá z toho, že se utiší ne­
klid a "ekonomický apetit", neboť je známo,
že právě v okamžicích, kdy zaslíbená země
je již v dohledu, je netrpělivost největší.

Období 1965-1985 zůstane tedy v myslích
většiny lidí ve znamení ekonomických pro­
blémů, Průměrný člověk (Fourastié stále
mluví ve svých úvahách o "průměrném člo­
věku" a vše posuzuje pouze ve vztahu k ně­
mu) zůstane zaujat především svou kupní
silou, svou životní úrovní a nejmateriálněj­
šími faktory svého způsobu života, Teprve
po roce 1985 se bude "homo economicus"
postupně vytrácet a postoupí místo člověku
komplexnějšímu, rozmanitějšímu, neznámé­
mu až dosud v měřítku mas i ve vyšších
příjmových třídách, Bude to člověk, pro ně­
hož bohatství nebude již ani problémem ani
prestiží, člověk velmi odlišný od nás,

Lidstvo v budoucnosti bude muset řešit
zcela nové problémy, které se již nyní stá­
vají naléhavými. Je to především "demo­
grafická exploze", která se dostavila jako
nechtěný důsledek zlepšení lékařské péče a
zvýšení množství potravy, Dosavadní tempo
stoupání počtu obyvatelstva je naprosto ne­
přijatelné a vedlo by ke zkáze, S tím sou­
visejí otázky nedostatku místa na zemi, pře­
lidnění měst, Lidí přibývá a přitom se stou­
pající životní úrovní a pohyblivostí zabírá
každý člověk stále více místa,
Světová populace, která po dlouhá staletí

stagnovala, přestože se v průměru rodilo 4,1
dětí na jednu domácnost, doznává nyní
obrovského rozmachu, V roce 1920 činil cel­
kový počet obyvatelstva naší planety 1 811
mil., v roce 1940 2249 mil. a v roce 1960
již 3008 mil. Nejnovější předpovědi OSN
počítají pro rok 2000 s minimální cifrou
6 280 mil. lidí. Toto tempo představuje zdVOJ-
násobení populace každých 40 let a zname­
ná, že v roce 2300 by počet obyvatelstva
na světě dosáhl 1000 miliard: při hustotě
obyvatelstva, jaká je dnes v New Yorku, by
tento počet lidí pokryl nejen celý povrch
zemské souše, ale též povrch Měsíce, Marsu
a Venu~.e, I při značně pomalejším demo­
grafickém rozvoji - např, takovém, jaký je
nyní ve Francii - by se dosáhlo v 1', 3000
počtu 3000 miliard lidí. To vše je naprosto
nepřijatelné, znamenalo by to záhubu a dává
to zřetelný obraz, před jak naléhavým úko­
lem lidstvo v tomto směru stojí. Průměrný
počet dětí na jednu rodinu smí přesáhnout
číslo 2,1 jen o několik málo setin, nemá-li
vývoj nabýt katastrofálního rázu,

Velikého významu nabývá nutnost potla­
čování hluku, zachování normálního přírod­
ního prostředí, zajištění čistoty vody, čistoty
vzduchu, To vše bylo dřív zdarma, teď to
bude stát mnoho práce,

Problémy vzdělání nabudou nového rozsa­
hu, Již nyní dochází k "explozi vzdělání",
V roce 1850 dosáhlo maturity (středoškol­
ského vzdělání) 4147 osob, tj, 1/2 % z pří­
slušného ročníku, V roce 1910 to bylo asi
1 %, dnes je to 15 %, V roce 1972 se očekává

tušenou míru volného času, v němž bude
moci rozvíjet své záliby, vyvíjet tvůrčí čin­
nost a dosáhnout plného rozkvětu, Mimoto
je postupné zkracování pracovní doby jedi­
ným možným regulátorem správného vztahu
výroby a spotřeby, což je základní podmín­
kou ekonomické rovnováhy, Proto v této
otázce vidí Fourastié klíč ke všem ostatním
aspektům budoucnosti lidstva,

K uvedené cifře 40 000 hodin dochází
autor na základě následujícího propočtu:
trvání pracovní doby se zkrátí na 30 hodin
týdně, na 9 měsíců v roce (tzn, 3 měsíce
dovolené), a na méně než 35 let za život,
Fourastié přitom nedoporučuje snížení vě­
kové hranice pro odchod do důchodu, které
by bylo nesmyslné v situaci, kdy věda neu­
stále prodlužuje lidský život, ale spíše pro­
dloužení skalní docházky a doby věnované
vzdělání vůbec, Uvažuje o včlenění několika
přestávek v celkovém trvání 4-5 let do pra­
covního období, které by byly věnovány dal-
šímu vzdělávání.

Faktorem, který má výše popsaný vývoj
umožnit, je stoupající produktivita práce a
z toho vyplývající zvyšování životní úrovně,
Z těchto faktorů též autor vychází, když do­
kazuje reálnost svých předpovědí a propočí­
tává časově, kdy asi může být dosaženo
oněch 40 000 pracovních hodin, Zkracování
pracovní doby souvisí totiž velmi úzce se
zvyšováním životní úrovně, Stoupající pro­
duktivity lze použít buď pro první účel,
nebo pro druhý, nebo v určité proporci pro
oba, Zatím však lze pozorovat, že lidé touží
víc po zvýšení svého reálného příjmu než
po zkrácení pracovní doby - a je to vidět
i v USA, kde je životní úroveň třikrát vyšší
než ve Francii. Autor odhaduje (avšak sám
říká, že bez jakéhokoliv solidního podkla­
du), že teprve při zvýšení životní úrovně asi
na pětinásobek stavu, který je dnes ve Fran­
cii, budou lidé ochotni dát přednost snížení
pracovní doby až na 40 000 hodin před dal­
ším zvyšováním životní úrovně, Dojde k to­
mu však jistě během XXI, století.

Charakteristickým rysem Fourastié-ových
prací jsou velmi dlouhodobé projekce jed­
notlivých faktoru do daleké budoucnosti i do
daleké minulosti (často mluví o "měřítku lid­
stva", kde 100 let neznamená nic), Otevírají
se přitom naprosto zarážející a téměř ne­
uvěřitelné perspektivy, zejména pokud jde
o životní úroveň, Tak např, autor vychází
z cifer růstu francouzské ekonomiky za po­
sledních 20 let, kdy bylo dosažena průměr­
ného ročního vzestupu produktivity o 4,8 %
v zemědělství, o 4,4 % v průmyslu a o 3,5 %
v obchodu a konstatuje, že ještě nikdy v dě­
jinách lidstva nebyl po tak dlouhé období
rozvoj tak rychlý a nepřetržitý - přitom
u některých národů je tempo ještě rychlejší.
Perspektivy jsou tedy skvělé. Výše uvedená
Nsla znamenají ztrojnásobení výroby za 25
let, tzn. ztrojnásobení životní úrovně kaž­
dých 30 let, což znamená 32násobné zvýšení
za 100 let, 1024násobné zvýšení za 200 let
a 1050 OOOnásobné zvýšení za 300 let; to je
již úplně nesmyslné, Znamená to však, že


