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zeme vysvétlit ani fungovani metafor, ani je-
jich vyznam v lidském svété a potazmo ani
tlohu mysleni. Ideu absolutni objektivni
pravdy pokladaji autori viibec za ,spolecen-
sky a politicky nebezpecnou” (s. 176), nebot
narok na absolutni objektivitu v podstaté
produkuje narok na absolutni autoritu.

Namisto toho autofi doporucuji chapat
rtizné modely védy jako arbitrarni metaforic-
ké konstrukty - myty, které ,ukazuji lidem
cesty, jak pochopit zkuSenost” a ,davaji na-
semu zivotu fad” (s. 203). Pojem mytus La-
koff s Johnsonem nepouzivaji v pejorativnim
vyznamu, coz je dilezité podtrhnout v Ces-
ku, kde se stalo tzv. ,vyvraceni myta” obli-
benym sportem védcii a védkyn. Tento po-
stoj vede posléze k celkovému dirazu na od-
povédnost pfi prdci s védeckymi reprezenta-
cemi. ,Pokud by si lidé vSeobecné uvédomo-
vali, Ze véda neposkytuje absolutni pravdu,
zménilo by to bezpochyby silu i prestiz vé-
deckého spolecenstvi,” fikaji autofi. ,Vysled-
kem by byl rozumnéjsi odhad toho, co je to
vlastné védecké poznani a kde jsou jeho me-
ze” (s. 245). Podobné vyhranénou sebereflexi
miZeme jen pidt i ceské sociologii.

Michael Vorisek

Andreas Pribersky, Berthold Unfried (eds.):
Symbole und Rituale des Politischen.

Ost- und Westeuropa im Vergleich
Frankfurt am Main, Peter Lang 1999, 299 s.

Politika jak znamo rada a casto podléha po-
kuSeni obsadit, podfidit si a vyuzivat k vlast-
nim ciltim cizi, na prvni pohled ,nepolitické”
socidlni domény. Ze vsech takovych spani-
Iych jizd politiky do jinych tzemi budi za
normalnich okolnosti nejméné pozornosti je-
ji zasahovani do kultury, asi proto, ze k né-
mu dochdzi neustale a kultura sama neSetfi
energii, aby je ¢inila co nejméné viditelnym.
Tolerovan je nikoli obcasny flirt, ale dlouho-
doby, ba permanentni pomér mezi politikou
a kulturou. Politika bez kultury neni pred-
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stavitelna. Kultura bez politiky je sotva vice
nez utopicky ideal.

Ruazné formy osudové pritazlivosti mezi
politikou a kulturou v prostoru postkomu-
nistické stredni a vychodni Evropy i Evropy
zapadni jsou pfedmétem sborniku Symboly
a ritudly politického Zivota, vydaného dvojici
autorti Andreasem Priberskym a Bertholdem
Unfriedem. Editofi si vytkli za cil obratit cte-
narovu pozornost k rtiznym zptisobtim, ji-
miz je kultury pouzivano v politické oblasti
k dosazeni tak ,mimokulturnich” a mimoes-
tetickych cildi, jako je volebni vitézstvi, zis-
kani a udrzeni politické moci nebo upevnéni
podpory a legitimizace rezimu.

Hned zkraje je tfeba pfipomenout diile-
zité rozliSeni mezi (1) kulturou v antropolo-
gickém smyslu jako systémem sdilenych vy-
znamu a/nebo praktik (na defini¢ni presnos-
ti pro ucely této recenze nastésti nezalezi)
a (2) kulturou ve smyslu sociologie kultury
coby kultury umélecké, tj. produkce a perfor-
mance umeéleckych dél zejména, ale zdaleka
ne jen na Spickové tdrovni. Politika jakozto
sféra jednani vzdy zasazeného do vyznamo-
vého podlozi a opirajici se o prostredky sym-
bolické komunikace je jiz svou podstatou
,kulturni” ve smyslu (1). Uvahy o pronikani
politiky do oblasti kultury a pouzivani kultu-
ry k dosahovani politickych cilii vSak chapou
kulturu ve smyslu (2). Tato publikace, ostat-
né nejinak nez vyznamna cast dnesni spole-
censkovédni produkce na dané téma, tema-
tizuje kulturu v obou vyznamech zaroven.
A pres vechnu s tim spojenou viceznacnost
ziejmé pravem: jak totiZ vydélit zcela presné
a jednoznacné udtvary vysoké umélecké kul-
tury z masy symbolickych obsahii kultury
obecné, z niz umélecka kultura cerpa mate-
rial a kterou tim artikuluje? A kudy vést zce-
la cisty fez mezi kulturnimi obsahy specific-
ky politickymi a kulturnimi obsahy ,ostatni-
mi“? Jejich odliseni je vzdy zavislé na defini-
ci politického, kterou je tfeba hledat opét
kde jinde nez v kultute (ve smyslu antropo-
logickém) samotné.

Ac je téma synergie mezi politikou a kul-
turou (ve smyslu 2) zfejmé obecné platné pro
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vSechny spolecnosti, u nichZ se o néjaké po-
litice a kultufe da mluvit, jeho volba v pripa-
dé recenzovaného sborniku vychdzi prede-
v$im z urcité konkrétni historické prilezitos-
ti. Je-li vy- a zneuzivani kultury v politice
konstantou, pak tim spiSe se objevuje v rezi-
mech vzniklych v disledku mohutnych so-
cidlnich prevratt, a disponujicich proto sla-
bou legitimitou a o to vétsi snahou pretvorit
spolec¢nost k obrazu svému. Pro oba velkeé to-
talitni ¢i autoritaiské rezimy 20. stoleti, jez se
na néjakou dobu usadily v Evropé, fasismus
i komunismus, je pfiznacné, ze disponovaly
mimoradné vysokou vili systematicky vyu-
zivat kulturu v zajmu své sebezachovy a re-
produkce. Pad téchto rezimt a nastolent re-
ziml nového druhu - a zde se vynofuje ona
prilezitost, jez motivovala sestaveni sborniku
- pak predstavuje obdobi, kdy staré kultur-
ni obsahy ztrdceji svou moc nad spolecnosti
a jsou nahrazovany obsahy novymi. Ziva pa-
mét na teprve nedavno zmizelé kulturni re-
kvizity starého rezimu i snaha prenést jejich
Cerstvé uvolnénou moc na symboly, ritudly
artzné nové ,vynalezené” kulturni artefakty
bystii zrak pozornych tcastnikii tohoto social-
niho procesu pro nuance, specifické vlast-
nosti i pravidelnosti vyskytujici se v kultur-
nich inventdrich politiky. A to nejen v prfipa-
dé zemi postkomunistickych, ale vSech, jak
ve svém tvodu spravné podotyka B. Unfried.
Védomi pomijivosti kulturnich obsaht pred-
stavuje motivaci pro zkoumani nejen téch
z nich, které byly docasné nebo navzdy odlo-
zeny na smetisté déjin, ale také téch, které -
prozatim - tvoii integralni soucdst politické-
ho zivota ¢i mocenské strategie vladnoucich
elit v politicky stabilnéjSich spolecnostech.

Priberského a Unfriedtv sbornik shro-
mazduje prispévky vénujici se minulym i sou-
¢asnym kulturnim obsahtm politiky na obou
strandch byvalé zelezné opony, od monumen-
talnich architektonickych realizaci francouz-
ského prezidenta Mitterranda az po stalin-
sky klasicismus nejstarsich ¢asti moskevskeé-
ho metra. Vzhledem k celkovému poctu ptis-
pévki (17) se ve zbyvajici ¢dsti recenze budu
vénovat jen nékterym.

Prvni ¢ast sborniku obsahuje tii texty
obecnéjsiho zameéreni, které nabizeji rtizné
thly pohledu na roli kulturnich forem, sym-
bolt a rituala v politice. Autor vstupni stu-
die Politické liturgie Claude Riviere se zamys-
li nad funkcemi, strukturou a pfi¢inami vzni-
ku i zaniku politickych rituala. V durkhei-
movském smyslu integruji spolec¢nost a po-
tvrzuji socialni fad, poskytuji ucastnikiim
pocit jistoty, Ze tento fad je dostatecné pev-
ny, aby pretrval ¢as od ¢asu nevyhnutelné se
dostavujici otfesy. Dva nasledujici prispévky
(Walter Seitter, Riidiger Voigt) rozsifuji in-
strumentar politiky o dalsi nepostradatelnou
vybavu: magickd jména, myty, obrazy nepii-
tele a zejména obrazy medidlni a medidlni
inscenace, které si stale vice a vice privlast-
nuji - ¢ ,kolonizuji” - samu podstatu poli-
tického déni.

Kulturni svét (v obou vyse rozlisenych
smyslech pojmu kultura) realného socialis-
mu v dobé jeho nejvétsiho mocenského roz-
machu i tésné pied jeho definitivnim zhrou-
cenim zachycuji tfi pfipadové studie. Birgit
Sauerova analyzuje politickou inscenaci oslav
40. vyroci zalozeni NDR na podzim 1989;
Birgit Miillerova odkryva politickou funkc-
nost tak symbolicky pretizeného a obsahové
prazdného snazeni, jako byla ¢innost tzv. bri-
gad socialistické prace, rovnéz ve vychodnim
Némecku; Josette Bouvard se zamysli nad
symbolickymi vyznamy zakédovanymi do ar-
chitektury a vyzdoby moskevského metra.

Autorky dospivaji ke zjisténim, ktera
zde stoji za struénou zminku. Birgit Sauero-
va chape oslavy 40. vyro¢i NDR jako priklad
soucasného zviditelfiovani a zneviditelfiova-
ni typického i pro jiné komunistické ritualy,
jako byly Prvni mdj nebo oslavy bolSevické
revoluce. Politickou participaci Sirokého oby-
vatelstva, ideologicky postulat, jejz nebylo
mozno z ucebnic marxismu-leninismu jen tak
vyskrtnout, se redlny socialismus snazil rein-
terpretovat jakozto participaci na vydélecné
prdci. Zatimco ovéem skutecné procesy poli-
tického rozhodovani probihaly vskrytu za ku-
lisami, vSelidova participace na moci musela
byt kviili legitimizovani redlné socialistického
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rezimu pfi pravidelné se opakujicich prilezi-
tostech alespon vizudlné zndzornovana, ba
pfimo fyzicky sehravana. Fyzické pifedvedeni
mocenské vertikdly (mocni na tribuné, ostatn{
pod tribunou) pfi téchto prilezitostech sym-
bolicky obnovovalo opotiebenou a stdle casteé-
ji zpochybriovanou autoritu vladnouci sku-
piny.

Analyza socialismu jakozto performan-
ce, provedena na denicich brigad socialistic-
ké prace v byvalé NDR, umoznila Birgit Miil-
lerova proniknout pod povrch véci v otdzce
mocenské manipulace spolec¢nosti v postto-
talitnich rezimech. Jak autorka zdtraznuje,
ideologie, jakkoli byla vyprazdnéna a nepre-
svédciva, ve spolecnosti ptisobila, a co je di-
né jednajici subjekty. Nasleduje popis prak-
tik tzv. socialistické soutéze: vymyslenych
nebo zkreslujicich zapisti do deniku brigady,
kvapného vyvésovani nastének z obavy, aby
teditel oddéleni nepfipravil o prémie, zkratka
vSeho toho, co Ize ve stru¢nosti oznacit za ,re-
produkci 1zivych obrazii, které jiz nemély
zadny vztah k realité, ale diky nimz se dalo
zit v miru se systémem” (108). Jakkoli détin-
ské se toto pocinani muize jevit, jeho netpros-
nd racionalita autorce neunikd: neslo konec
koncti o nic mensiho nez o ,gesto podrobeni
se logice systému planovaného hospodai-
stvi”.

Jesté zlovéstnéjsich souvislosti se ovSem
lze dopdtrat pii rozboru systému symbo-
lického znaceni moskevského metra, jehoz
centrdlni casti byly vybudovdny za Stalinova
zivota a nemély se stat nicim mens$im nez
jednou obrovskou ,podzemni katedralou sta-
linismu”. Tak jako jiné kulturni artefakty
vzniklé v dobach vrcholného politického tero-
rismu i moskevské metro je prehlidkou téch
nejvice sluzebnych poloh Spickového uméni.
A chee se dodat, 7e na rozdil od Sostakovi-
¢ovy hudby zdanlivé spofadanou a uklidnu-
jicl umeérenost stalinského klasicismu v pri-
padé metra ani ojedinéle nenarusuji trhliny,
jimiz se na povrch dere veskeré tragicno do-
by. Josette Bouvard vSak upozornuje na to, ze
tento symbolicky svét také prodélaval svij
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vyvoj: naciondlni prvky se ze znamych divo-
dt objevuji poprvé ve stanicich metra posta-
venych béhem 2. svétové valky. A po roce
1956 zmizel ze symbolického systému metra
ten jeho clanek, ke kterému mély vSechny
ostatni poukazovat: obliceje Hospodare byly
na mozaikach nahrazeny portréty Lenina...

Nasledujici oddil ¢itajici pét prispevki
se vénuje soubojim mezi symboly starého
a nového politického fadu v postkomunistic-
kych spolecnostech. Agnes a Gabor Kapitd-
ny popisuji zménu rezimu v Madarsku ja-
kozto zménu symbolickou. Nové symboly se
utkaly se symboly starého fadu o moc nad
myslenim, citénim a - coz je pro politiku nej-
Hned vzapéti se vak rozpoutal boj mezi no-
vymi symboly réznych typti, rodokmenti
a stupni sofistikovanosti. Kone¢ného vitéze
této bitvy symbolt zobrazuje doprovodna fo-
tografie, na které lahev Pepsi-Coly zastinuje
budovu madarského Parlamentu. To neodra-
zi pouze vSednodenni dominanci komerc-
nich symbolii na ulicich postkomunistickych
mést, ale také a pfedevSim hluboké vzajem-
né proriistani ekonomiky a politiky, tak pfi-
znacéné nejen pro Madarsko.

Do stejné sekce nalezi i jediny cesky
prispévek, jehoz autor, historik Jifi Pokorny,
se zabyva osudy politickych pamdtnika na
ceskoslovenském tzemi v pritbéhu 20. stole-
ti. Pokorny ve svém vykladu ukazuje, jak se
viny politicky inspirovaného budovatelstvi
stiidaly s vinami neméné politického ikono-
klasmu po kazdém z mnoha prelomovych le-
topoctti. Mluvil-li Maurice Duverger v sou-
vislosti s politickym vyvojem Francie po Re-
voluci o ,valéiku ustav”, nabizi se tu analo-
gicky fec o ¢eském ,valéiku pomnikt”. Ma-
loco doklada neustdlenost a rozhdranost po-
litickych pomért v ¢eskych zemich Iépe nez
pribéhy mnoha z nich, a snad na prvnim mis-
té historie dlouho nenaplnénych projekti na
vystavbu Masarykova pomniku v Praze.

Odpovida logice sborniku, ze jeho po-
sledni sekce obsahuje analyzy symbolickych
nastrojti politiky v etablovanéjsich demokra-
ciich. Vedle pfipadovych studii k rakouské
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a Svycarské situaci tu hraji prim pfispévky
francouzské, coz nepiekvapi, vezmeme-li
v tvahu, jak silné je zkoumani symbolicke di-
menze politiky pfitomné ve francouzské his-
torii a politické antropologii. Marc Abéles
ukazuje, jakych symbolickych ndstroji vyu-
zivali dva francouzsti prezidenti tzv. Paté re-
publiky, generdl de Gaulle a Frangois Mitter-
rand, aby se v ocich francouzské vefejnosti
stali tim, ¢im byt chtéli, at uz ,inkarnaci Fran-
cie”, nebo ,prezidentem vsech Francouzi”.
V piipadé de Gaullové hraly ustfedni roli te-
levizi prenasené tiskové konference, politic-
ké liturgie, v nichz hlavni postava mohla vy-
uzit veskerého svého fecnického a hereckého
talentu k presvédcivé inscenaci Francie jakoz-
to svého druhu demokratické monarchie fize-
né volenym prezidentem. Mitterrand, a¢ byl
ptivodné velkym kritikem de Gaulleova pseu-
domonarchismu, osvédcil v prezidentském
dfadé schopnost vyuzit dostupnych symbo-
lickych nastrojti pfinejmensim tak dobfe ja-
ko jeho predchiidce. Jednorazovymi i opako-
vanymi akty, jakym byla navstéva Pantheonu
po prvnim nastupu do prezidentské funkce
nebo kazdorocné se opakujici ritualni vystu-
py na vrch Solutré, se Mitterrandovi podafi-
lo obsadit roli ztélesnéni republikanskych
idedlti a dalSich hodnot drahych francouz-
skym voli¢tim, kterd posilovala jeho realny
politicky vliv i v tézkych ¢asech tzv. kohabi-
na premiéra, a pomohla mu dosahnout zno-
vuzvoleni.

Fenoménem Mitterrand se zabyva také
prispévek Ernsta Seidla o tzv. velkych projek-
tech, jez tento prezident realizoval v Pafizi.
Dobfre se tu ukazuje spojitost mezi politickou
kulturou a kulturni politikou: ony hodnoty,
jejichz zijicim symbolem a ztélesnénim se
prezident stal, slouzi jako zaklad ambiciozni
kulturni politiky statu, v némz je hned po
prezidentovi druhym nejmocnéj$im muzem
ministr kultury.

Editofi sborniku - vyjma stru¢ného
tdvodniho pfehledu - nesumarizuji, nesrov-
navaji a nevyvozuji zaveéry ze zjisténi, k nimz
tyto vétsinou velmi zajimavé prispévky do-

spély. Je proto na ¢tendrich, aby si své dojmy
z Cetby utfidili sami, coz vzhledem k $ifi
a rozdilnosti témat neni snadna véc. A tfeba-
Ze ramcové téma je dano, zpusoby zpracova-
ni a piistupy k nému se autor od autora/ky
znacné lisi. Presto se zdraham editortim ten-
to volnéjsi piistup k editovanym materialiim
vytykat. V situaci, kdy existuje jen minimal-
ni konsensus o tom, co kultura je, k cemu je
dobra, jak ji zkoumat ¢i - s prominutim -
hodnotit, je cenna kazda prdce, kterd se sna-
zi poodhalit zavoj, pod nimz se kultura i po-
litika snazi skryt samotny fakt své casto vel-
mi osudové vzdajemné pritaZlivosti.

Marek Skovajsa

Georg Simmel: O podstate kultiiry
Bratislava, Kalligram 2003, 224 s.

Eseje Georga Simmela v slovenskom prekla-
de, ktoré vychadzaju kniZzne pod ndzvom
O podstate kultiiry, navazuju na jeho spri-
stupriovanie v periodikdch.

V casopise Filozofia 7/1999 vysiel pre-
klad eseje Most a dvere v preklade Olgy Sisa-
kovej a Ladislava Sisdka. Z tivodnej poznam-
ky sa mozno dozvediet, ze preklad ,bol
povodne urceny Studentom Katedry filozofie
na FF v PreSove na textovy semindr Simme-
love eseje k filozofii kultiry s predpokla-
dom, ,ze studentov na Simmelovom sposobe
filozofovania a teoretizovania zaujme to, co
vSeobecne imponuje sucasnému Ccitatelovi,
t.j. umierneny hodnotovy relativizmus a me-
todologicky pluralizmus, ale aj to, ¢o priam
udivuje, a to je Sirka a neocakavanost tém,
ktoré prekvapujico koresponduji s neural-
gickymi bodmi stucasného filozofického a so-
ciologického myslenia“. Vo Filozofii 5/2001
vysiel preklad Velkomestd a duchovny Zivot od
tych istych prekladatelov. V periodiku OS
(Obcianska spolo¢nost) 6/2001 uverejnili pre-
klad Simmelovej eseje Psychologia Sperku,
opatreny obsiahlou ivodnou poznamkou na-
zvanou ,Georg Simmel: zakladatel'skd osob-
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