Zapis z 30. zasedani Rady Fyzikalniho tistavu AV CR, v. v. i.
konaného 12. dubna 2011 od 13:00 na Slovance

Pritomni: M. Glogarova, P. Hedbavny, J. Hotejsi, J. Humli¢ek, E. Hulicius, J. Chyla,

K. Jungwirth, V. Jani§, J. Kocka, J. Kodymova, J. Krasa, J. Ridky,
0. Schneeweiss, A. Siminek

Omluveni: P. Hoschl, J. Safanda
Hosté: F. Maca, J.J. Mares, J. Rosa

Program jednani

Na prvni casti uzavieného jednani Rady byly projednany nasledujici body:

1.
2.

Rada schvalila zapis ze svého 29. zasedéani, konaného 22. 3. 2011, bez ptipominek.

J. Ridky predlozil k projednani navrh rozpoétu provoznich nakladii a vynost, vyhled
financovani investi¢nich potieb FZU v roce 2011 a vyjadieni Dozoréi rady FZU k navrhu
rozpoCtu. Po diskusi k nékterym polozkam a vysvétlujicim komentati E. Lhotakové byl
rozpocet Radou schvalen.

Rada projednala adosti o granty, podiavané do GA CR, predlozené J. Ko¢kou podle
seznamu v databazi DAGRA, a byla také sezndmena se statistikou podavanych grantii
(podet, pramérna velikost, pozadavky na investice,...) a Gsp&nosti FZU u grantt GACR
podavanych v r. 2010. Uvedeny seznam Zadosti je k nahlédnuti u tajemnice Rady. Rada
doporucila, aby u schvalenych granti byl predpokladany vklad tustavu hrazen
Z prostredkt sekei.

Jednani Rady bylo preruseno v 13:45 a od 14:00 byla v prednadskovém sale zahdjena verejna
diskuse, kterou moderoval J. Kocka (zucastnilo se cca 140 pracovniku FZU):

4.

Diskuse k dalsimu vyvoji projektu ELI:

J. Kocka piecetl podnét T. Jungwirtha, adresovany Radé. Situaci kratce komentoval
J. Ridky a poté B. Rus a V. Ruizi¢ka podrobné vysvétlili mnohastupiiovy proces evaluace
tzv. velkych projektii VaVpl vcetné zplisobu vybéru védeckych osobnosti pro koordinaci
veédeckych casti projektu. Byl také shrnut dosavadni vyvoj projektu ELI a zamysSleny
védecky program na pfipravovaném zatizeni ELI.

Do nasledné diskuse se zapojila fada védeckych pracovnikli veetné¢ J. Chyly,
¢lena Akademické rady AV CR, ktery zdiraznil, Ze AR bude viechny zapocaté velké
projekty pozorné sledovat zejména z hlediska zajisténi jejich financovani po uvedeni do
provozu. Kromé zakladni namitky, zminéné v podnétu T. Jungwirtha, Ze vybér védeckych
osobnosti, které by mély pfedem garantovat védeckou urovei vSech velkych projektii, mel
byt tim prvnim krokem, projevila vétSina diskutujicich hlavné obavu o financovani
ostatnich védeckych projektii FZU vzhledem k nakladnému financovani provozu zafizeni
ELI po jeho dostavbé, zejména pokud vlada CR nezvysi v dal§ich letech prostiedky na
védu a vyzkum. J. Ridky podotknul, Ze tato otizka se tyka celého vyzkumu v CR bez
ohledu na to, zda FZU zodpovida za velky projekt nebo ne. J. Ko¢ka shrnul tento bod
konstatovanim, Ze povazuje otevienou diskusi za pozitivni v tom, Ze je stale Cas a zietelna
potfeba intensivné hledat formu, jak do vyuZiti zatizeni ELI zapojit vyzkumné programy
(napt. materialovy vyzkum) FZU a dalsich instituci z CR.



5. Diskuse k hodnoceni tstavit AV nezavislou komisi s mezinarodni ucasti a k upravenym a
vyhlasenym vysledkiim tohoto hodnoceni Akademickou radou AV CR:

J. Ridky se vyjadtil ke zdtivodnéni Reakce vedeni FZU na hodnoceni Akademické rady,
podpofené vétsinové vedoucimi sekci, které AR odeslal. Clen Ridici skupiny pro
hodnotitelské komise A. Simfinek ve svych nékolika vystoupenich obsirné popsal
davody, pro¢ bylo nezbytné, aby AR nasledné provedla korekci vysledki hodnotitelskych
komisi. J. Chyla zdlraznil, ze podle zdkona provadi hodnoceni Gstavii AV Akademicka
rada, kterd ma tedy pravo vysledky hodnoceni komisemi korigovat. Také vysvétil, jaky
vliv bude mit vysledek hodnoceni jednotlivych utvari tustavii AV na ptidélovani
finan¢nich prostfedkl na jejich vyzkum v pfistim obdobi.

Dalsi diskuse se zucastnila fada pracovnikl, ktefi kritizovali nepfipravenost procesu
hodnoceni Ridici skupinou a neinformovanost o tiloze hodnotitelskych komisi ve vztahu
k AR, pokud jde o vysledné hodnoceni. Byl vznesen dotaz, pro¢ doslo k upravé znamek
komise u nékterych utvard FZU nejen smérem dolti (zdtivodiiované snahou o piisngjsi
hodnoceni), ale i nahoru, kdyZ pramér za FZU ziistal prakticky stejny, a pravé proto
»Zptehazeni potfadi vyvoldva pochybnosti. Byla vznesena namitka, ze nebylo béhem
upravy hodnoceni AR piihlédnuto vedle scientometrickych kriterii také k efektivité
vyzkumu z hlediska vlozenych finan¢nich prostfedk resp. aktivit napi. servisnich
oddéleni, ktera jsou nezbytnou soucasti n€kterych utvart provade¢jicich experimentalni
vyzkum na rozdil od vyzkumu teoretiki. Bylo konstatovano, Ze AR nevzala v tivahu
mnoho dalSich kritérii, které naopak méli ¢lenové komise moznost vyslechnout a posoudit
pi1 ustnich prezentacich zastupct jednotlivych ttvarti a béhem diskuse pii navstéve
nékterych laboratofi. J. Kocka celou diskusi shrnul s tim, Ze bude tfeba, aby AR vyvinula
na zaklad¢ téchto zkusenosti metodiku pro budouci hodnoceni (dle J. Chyly za 6 let), aby
AR vénovala vétsi pozornost vybéru ¢lenti komise z hlediska oborti a aby byla pfedem
jasné vymezena tloha hodnotici komise vs. AR AV CR.

Verejna diskuse byla ukoncena v 15:45 a od 16:00 pokracovalo uzaviené jedndani Rady, kde
byly projedndny tyto body:

6. Rada se nejprve zabyvala obéma body vetejné diskuse:

- Rada ocenila otevienost verejné diskuse o dal§im vyvoji ELI a vyzvala feditele, aby se
spolu s vedoucimi pracovniky projektu ELI intenzivné podilel na vybéru vedoucich
védeckych osobnosti pro jednotlivé védecké sméry a inicioval vytvoieni skupiny
potencialnich budoucich uzivatelii z oblasti materialového vyzkumu, a to jak z FZU tak
dalsich instituci v CR.

- K druhému bodu vetejné diskuse, vénovanému hodnoceni, prob&hla mezi ¢leny Rady
intensivni a podrobna diskuse riznych aspektti hodnoceni ustavi. Byla také diskutovana
otazka, zda ,,Reakce FZU AV CR, v. v. i.%, na ,,Stanovisko AR k vysledkiim hodnoceni
hodnotici komise“ byla spravna. S vécnou strankou i formou Reakce FZU vyjadtilo
souhlas 9 ¢lenti Rady, nesouhlas 3 a 1 se zdrzel hlasovani.

7. J. Ridky informoval Radu o zadosti vedouciho oddé&leni spintroniky a nanoelektroniky
T. Jungwirtha projednat s Radou smlouvu o spolupraci mezi FZU a Hitachi-Europe LtD.
Po diskusi Rada podpofila prodlouzeni této spoluprace, ale zaroven doporucila fediteli,
aby byl uéinén pokus ze strany FZU vyjednat lepsi podminky budouci spoluprace. Dale
Rada doporuéila, aby T. Jungwirth pravidelné informoval vedeni FZU o vysledcich
spoluprace s firmou Hitachi napt. o udélenych patentech a dalsich dulezitych okolnostech
této spoluprace.



8. J. Ridky piedlozil navrh ,Koncepce védecké &innosti FZU*, ktera vychazi z ptisluinych
dokumentii AV, hlavné¢ z dokumentu Stav a vychodiska védecké cinnosti Akademie véd
Ceské republiky. Rada vyslovila po drobnych technickych upravach souhlas. Souéasné je
zfejmé, ze je tfeba zahajit pfipravu podrobnéjsiho a konkrétnéjSiho stfednédobého
vyhledu védecké Ginnosti FZU, ktery zohledni nejen provedené hodnoceni a vysledky
kon¢icich Vyzkumnych zaméra FZU, ale také vliv velkych projektil strukturélnich fonda
EU.

9. Ruazné:

- E. Hulicius seznamil Radu se Zadosti o prodlouZeni mezinarodni spoluprace mezi FZU
a Firmou KYMA (USA) o 3 mésice (bez naroku na dalsi financovani). Rada neméla
namitek.

- K. Jungwirth informoval Radu o zasedani konsorcia LaserLab Europe v Pafizi, na
kterém byl projekt LaserLab3 pftijat a je ve fazi dojednavani detailit smlouvy. Ocekava
Se, Ze tento schvaleny projekt za¢ne nejpozdéji 1. 3. 2012.

- K. Jungwirth pfipomenul Radé termin podavani novych Zadosti na projekty GA CR
Centra Excelence do 9. 5. 2011.

- F. Méaca upozornil na pottebu projednadni a schvaleni Radou do konce kvétna Vyrocni
zpravy FZU za rok 2010, kdy bude jiZ projednana Dozoréi radou FZU.

Pristi zasedani Rady se bude konat koncem kvétna v Cukrovarnické, ptesny termin bude v¢as
0oznamen.

15. 4. 2011 Jan Kocka
Jarmila Kodymova



