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Vyznamna edi¢ni ¥ada Regesta pontificum
Romanorum, jez seznamuje s papezskymi lis-
tinami pfed rokem 1198 podle zemé ptijemce,
nyni dospéla ke zpracovani materidlu dotykaji-
ctho se Ceskych zemi. Splnéni nelehkého zadédni
se zhostil v neuvétitelné kratkém case Walde-
mar Konighaus, plisobici pét let v Némeckém
historickém ustavu ve Varsavé (2001-2006)
a nyni ¢inny v gottingenské akademii véd, kde
vede projekt PapeZské listiny raného a vrchol-
ného stredovéku. K realizaci tohoto tkolu byl
kromé své odborné kvalifikace vybaven také
dobrou znalosti slovanskych jazyk(, jez mu
umoznila sezndmit se s odbornou literaturou
k jednotlivym listindm, at jiz pravym nebo padé-
lanym, dochovanym ¢i deperditnim. Nejednalo
se o ukol jednoduchy, protoze navzdory tomu,
Ze Stard Morava v nejstarSim obdobi nikdy
nespadala pod pravomoc mohucskych arcibis-
kupt, rozhodl se Kénighaus zmapovat rovnéz
korespondenci papezii tykajici se tohoto utvaru.
Sviij ukol si tim podstatné zkomplikoval, nebot
vétsina literatury k této problematice je speci-
fickd a jen velmi malo souvisi s rozbory listin
a listti sméfujicich do Cech a na Moravu za vlady
premyslovskych knizat. Navic k literatute v ces-
tiné a v némciné ptibyly htife dostupné prace
ruské, bulharské, slovenské nebo polské, s nimiz
bylo treba se kriticky vyrovnat. Z tohoto divodu
také asi Konighaus rozdé¢lil edici na tfi oddily:
v prvnim se zamé¥il na velkomoravskou proble-
matiku, druhy vénoval prazskému biskupstvi
a konec¢né v tfetim se soustfedil na olomouckou
diecézi. Takovéto vystavba textu, ktery mapuje
listiny a listy podle prijemct, nuti oviem autora
mnohé dokumenty opakovat.

S ohledem na vySe uvedené se nabizi otaz-
ka, zda by nebylo ptthodnéjsi Regesta pontifica
proménit v online projekt, kde by hyperlinkové
odkazy umoziiovaly snazsi praci s korpusem tex-
th a ktizové odkazy by mohly ptresahovat i hra-
nice jednotlivych svazkt. Tato forma by rovnéz
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usnadnila praci s literaturou, nebot kniha nema
jednotny kompletni seznam citované literatury,
ale obsahuje celou tradu dil¢ich podseznamd,
usporadanych podle data vydani textu (u jednot-
livych hesel) a abecedné (na konci knihy).

S charakterem edi¢ni tady zrejmé souvisi
nedostatek prostoru, ktery ma autor k uvedeni
vlastnich argumentt ohledné pravosti vydanych
listin, a jednotliva hesla se tak vzdy jenom hlasi
k jednomu z jiz vyslovenych nézort. Stru¢nost
je pochopitelnd u edic vénovanych diecézim,
k nim?Z je gros literatury vénovano ve svétovych
jazycich, mezi ty ovSem zde zpracovanda bis-
kupstvi rozhodné nepatii. Pokud ma kniha byt
zaroven jakymsi mostem, ktery by usnadnoval
pristup k vysledkiim starsi ¢eské medievistiky,
mohly byt prekroceny limity edi¢ni fady a sezna-
meni s bohemikalni literaturou obsirnéjsi.

Stru¢nost mutZe vést k nedorozuménim,
nebo dokonce chybam, jak se stalo v ptipadé
listiny Jana XV. pro Brevnov z roku 993 (s. 139).
Autor tvrdi, Ze podle Josefa Zemli¢ky je tato lis-
tina falzem. To je sice pravda, nicméné Zemli¢-
ka také dodava, Ze prava listina Jana XV. jesté
ve 13. stoleti existovala a obsahovala néktera
ustanoveni shodnd s dnes existujicim insertem.
Jisté by se tedy vyplatilo tyto informace néjak
blize specifikovat. Najit by se daly i jiné drobnéj-
§i nedostatky - editor napt. uvadi, Ze Svatoboy,
akvilejsky patriarcha, byl zprvu brnénskym pro-
bostem (k roku 1078, viz s. 50). Je sice pravda, Ze
Brno bylo ve stfedovéku sidlem kapituly, k jeji-
mu zalozeni doslo ale az roku 1296. Ostatné prv-
ni zminka o Brné pochdazi az z roku 1091.

Vice argumentti by si zaslouZily rovnéz ty
udajné listiny, jez se sice nedochovaly, jsou v§ak
neptrimo zminovany narativnimi prameny. Jak
napft. nahliZet na Kosmovu zpravu (kap. 11/51)
0 poselstvu vypraveném za papezem ve véci
platnosti cirkevnich akt uéinénych 1zibisku-
pem z Cavaillonu? Zde je dosti pravdépodob-
né, Ze Kliment III. poslal v odpovéd list, avsak
muselo k tomu dojit ve vSech autorem uvede-
nych ptipadech? Tato vytka vSak padd spise
na vrub celému edi¢nimu podniku, jenz usiluje
podchytit veskeré kontakty mezi kurii a jednot-
livymi cirkevnimi institucemi ¢i svétskou moci.
Zéavaznéjsi je ovSem otdzka, zda nékdy nemdi-
Ze Kosmova zprava spadat v jedno se zapisem
v papezskych registrech, ktery je jiz evidovan
na jiném misteé.

Pres tyto vyhrady, urcené spise jako namét
k zamysleni nad koncipovanim podobného typu
projektt nez jako vytky jednotlivému editorovi,
predlozil Kénighaus uzite¢nou pfirucku o vzta-
zich papezstvi a Ceskych zemi v 9.-12. stoleti.
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Mnohé informace usnadni skutecné jenom prvni
navedeni, pfesto vSak 1ze nahliZet na dalsi svazek
tady Regesta Pontificum jako na uzite¢ny pocin.
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Do ttetice v8eho dobrého. V rozmezi pouhych t¥{
let se podatilo Slovenskému historickému tstavu
v Rimé se sidlem v Trnavé (dale SHUR) vydat jiz
treti svazek fady Monumenta Vaticana Slovaciae
(déle MVS]) z prament vatikdnského archivu
(Archivio segreto Vaticano). Na Vincenta Sedlaka
(anotace na edici rejst¥ika papezského kolektora
z let 1332-1337 v SMB 1, 2009, s. 324-325) a Vla-
dimira Rébika (registra suplik z let 1342-1415
anotovana v SMB 2, 2010, s. 148-150) navazal
tentokrat Milo§ Marek, docent katedry historie
Trnavské univerzity, mj. autor cenné monogra-
fie o cizich etnikach na Slovensku ve stfedovéku
a edice stredovékych listin z archivu $lechtické-
ho rodu MoteSickych.

Vlogické navaznosti na piedchozi dva svazky
zaméfil editor v letech 2006-2009 svou pozor-
nost na slovacika ve specializované radé vati-
kanskych register (Registra Vaticana) z obdobi
pontifikdtu avignonského papeze Klimenta VI.
(1342-1352). Vatikénska registra predstavuji spo-
lu s registry avignonskymi a pozdéji lateransky-
mi hlavni série, do nichz byla zapisovana vétsina
(nikoli vSechny) papezskou kancelatri a z¢asti
i komorou vydanych pisemnosti, at jiz na popud
papeze, ¢i podle zvyklosti kancelare nebo na pra-
ni Zadatele. V souvislé fadé s nemnoha ztrata-
mi jsou vatikanska registra dochovana od pon-
tifikdtu Innocence III. do smrti papeze Pia V.
(+ 1572) v poctu 2042 véazanych svazki. Pro sle-
dované desetileti svého obdobi vydavatel vyuzil
82 rukopisti (Reg. Vat. 137-218).

Clenéni edice vychazi ze standardu zavede-
ného ve druhém dilu MVSL. V latinském a slo-
venském tvodu (s. 9-21) predstavuje M. Marek
zékladni rady vatikdnského archivu, podava
vnéjsi i vnitfni popis vatikdnskych register,
vcetné komentovaného statistického prehledu

slovacikalnich dokladlt v poc¢tu 305 jednotek.
Do dvou ptehlednych tabulek (s. 22-24) zachy-
til jednak soupis excerpovanych kancelatskych
(communes, de curia) a kameralnich (littere
secrete) register, jednak 26 skupin identickych
s vécnym c¢lenénim kuridlnich pisemnosti,
k nimz priradil poradova ¢isla editovanych kusti.

Tak jako jeho ptredchtidce mohl i Marek
Caste¢né navazat nejen na starsi, zdaleka jiz
nedostacujici edice uherskych historikd, zvl.
Augustina Theinera z roku 1859, ¢i na novéj-
$i stredoevropska ,Monumenta“ sousednich
zemi (zvl. Monumenta Vaticana Bohemiae 1
/MVB/, Bullarium Poloniae 11, Acta Pataviensia
Austriaca 1), ale i na témér nevyuzivanou edi-
ci Casti register papezské kanceldre a komo-
ry vydavanou Ecole francaise d‘Athénes et de
Rome. Ackoli byla vétsina papezskych pisem-
nosti pro pfijemce v historickych Uhrach jiz
znama, neslo v zadném piipadé o pouhé pabér-
kovani, nebot kazdy Sesty kus (asi 50 celkem)
je editovan, resp. regestovan poprvé. Skladba
dosud nezndmych listin vyrovnané odrazi typi-
zované pisemnosti zpravidla gracidlni pova-
hy (de gratia). Nejcastéji se petenti obraceli
na kurialni urady v zdlezitostech beneficidlnich
(tj. provize a exspektance, zpravidla na kanov-
nickd beneficia, v€etné povérovacich listin
/mandatt/ k uvedeni duchovniho k tomu-
to obroci). V mensi mire zZadost smérovala
k poskytnuti milosti spiritualnich, napf. in arti-
culo mortis s moznosti ziskat od osobné zvolené-
ho knéze plnomocné odpustky v hodince smrti
(z 18 bylo dosud 11 listin nevydanych!), povoleni
putovat ke Svatému hrobu nebo do Rima (4x)
¢i odpustky pro klasterni a farni kostely (15x).
Ctvrtinovy podil zaujimé v edici soubor pisem-
nosti spojenych s legaci papezského nuncia Gui-
da de Boulogne do Uher z prelomu let 1348/1349
(¢. 161-232, 242-245, s pozdéjsimi dozvuky
¢. 248-251, 266-268).

Ve vymezeni slovacikélnich pripadt kraci
vydavatel ve stopach V. Rabika (blize SMB 2,
2010, s. 149) a kromé ptevazujictho poctu do-
kladt z biskupstvi zasahujicich na izemi dnes-
niho Slovenska (Nitra, Ostfihom, Jager) zpti-
stupiiuje také listiny v zalezZitostech obecné
uherskych (zde ovSem postradame cast listin
pro Arnalda de Lacaucina/Chaussin, papezské-
ho nuncia v Uhrdch a Polsku, z kvétna 1344,
znamych z MVB I, ¢. 386-391), panovnického
dvora (s cennymi indulty ¢. 235, 236, 269, 271,
283-285), s univerzalni radovou pusobnosti
(napt. ¢. 246-248), ba i s platnosti pro celou
zépadni cirkev (jubilejni rok 1350 a jeho organi-
zace - C. 242, 252, 262).
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