ZPRAVY A REFERATY

Stankové (,Relikviar svatého Maura“ a ,Restau-
rovani Relikviare sv. Maura“). Autorka se v nich
zabyva dobou vzniku relikviafe (datuje ho do let
1225-1230), architekturou relikviare, uméleckou
vyzdobou, pouzitou ikonografii, vzacnymi texti-
liemi vloZenymi do relikviare a technologickymi
postupy pri restaurovani. D. Statikova kompi-
la¢né shrnula zakladni odbornou literaturu,
ktera k tomuto tématu byla u nas publikovana
(jedna se predevsim o prace Dagmar Hejdové
a Evermoda G. Sidlovského). A¢koliv jsou texty
Staiikové urcené spiSe pro povsechné sezname-
ni se s relikvidfem, nepostradaji také upozor-
néni na nékteré odborné ikonografické otazky,
kterymi se ve svych studiich zabyvali Hejdova
a Sidlovsky.

Relikviar svatého Maura je zndm pohnuty-
mi osudy a zejména dramatickymi okolnostmi
jeho nalezeni v letech 1984-1985. Tyto souvis-
losti pfinasi ,detektivni‘ text jednoho z aktérti,
vedouctho tehdejsi patraci skupiny Frantiska
Marysky. Vérohodnost celé historky o tom, jak
byl relikviat objeven v dobé komunistického
Ceskoslovenska v ttrobach hradni kaple Be¢ov
navzdory snaze ,amerického agenta“ odkoupit
jej od Ceskoslovenské vlady, zlistava nicméné
spornd. Sérii prispévka doplnuji ¢tivé staté Ond-
feje Cinka, jenz seznamuje s déjinami Relikviare
svatého Maura a hradu Becov, a soucasného kas-
teldna Tomase Wizovského, ktery nabizi pohled
do aktudlnich hradnich sbirek.

Anotovana kniha, jez vySla i v némecké
mutaci, se zamétuje predevsim na $irsi ¢tenat-
ské publikum, ani odborné vetejnosti vsak diky
bohaté obrazové dokumentaci nemusi byt bez
uzitku. Zejména nékteré detaily vyzdoby jsou
publikovany viibec poprvé a vhodné tak dopl-
nuji predesla védecka pojednani, ktera v tomto
ohledu byla skoupéjsi. Ponékud problematicka
je dostupnost, nebot knihu lze zakoupit pouze
na zamku Becov.
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Prazsky Anezsky klaster, jiz nékolik desetileti
slouzici jako vystavni prostory Narodni galerie,
neni tfeba predstavovat. Jeho komplexni déji-
ny zpracovala ve svém stéZejnim dile, vydaném
roku 1989, Helena Soukupova. Po dvaceti dvou

letech se ¢tenari dockali vydani druhého, které
vynika nejen citlivou grafickou tpravou, ale také
nezbytnymi korekcemi a rozsifenimi. Jak sama
autorka ve své predmluvé piSe, zmény po lis-
topadové revoluci dovolily s otevienim hranic
,vidét problematiku v $irsich souvislostech”, coz
se samozrejmé odrazi mimo jiné v moznostech
komparace a dostupnosti zahrani¢ni literatury.

Kniha obsahuje celkem deset chronologicky
tazenych oddilt, pticemz prvni dva jsou v pti-
meéreném rozsahu vénovany osobnosti samotné
zakladatelky klaStera a vzniku a vyvoji frantis-
kanského radu. Drobna doplnéni tykajici se
poznatku z vidzinskych listin a formalniho popi-
su architektury zahrnuje treti kapitola, sezna-
mujici ¢tendre s prabéhem prvniho stavebniho
obdobfi klastera (dvoulodi kostela sv. Frantiska,
konvent Klarisek, kaple sv. Michala), zaloZzeného
snad uz roku 1231. Soukupova rozsituje druhé
vydani o informace k dormitati klarisek a o zna-
losti, které cerpd z archeologického pruzkumu
Kvéty Reichertové (1968). Do druhého staveb-
niho obdobi spada dostavba Zenského klastera
(ambit, presbytar kostela sv. Frantiska, kaple
Panny Marie, Anez¢ina soukroma orator) a pri-
pojeni konventu mensich brat¥i. Pravé kapli Pan-
ny Marie autorka nové interpretuje jako prostor
pro benedikci abatyse, zasvéceni novych sester
a k jinym uceliim, pro néz bylo dovoleno knézi
¢i biskupovi slouzit msi uvnitt klauzury. K dal-
$im novym postrehiim pat¥i text k chramovym
bohosluzebnym predméttim, nékteré informace
o klasterni kuchyni, hovorné a priibéhu rozho-
vorl i o dochovanych stfedovékych ndhrobcich.
tera nalezi zaloZeni premyslovského mauzo-
lea, chramu zasvéceného Spasiteli (Salvatoru),
ke kterému doslo ziejmé den po korunovaci
kréale Pfemysla, 26. prosince 1261. Svatyné Sal-
vétora se stala schrankou nejvzacnéjsich relikvii
Ceského kralovstvi. Soukupové piredpoklada, ze
tou nejcennéjsi byl Kriz Premysla Otakara II.,
dnes chovany v chramovém pokladu v Rezné.
Jeho plivodni urceni pro Anezéino kralovské
mauzoleum vyvozuje zejména na zdkladé ikono-
grafického rozboru. Druhé vydani je rozsiteno
o text k relikvidti s olejem sv. Mikuldse a také
o daldi poznatky a polemiky k relikvii prstu
téhoz svétce.

Zna¢nd pozornost je vénovana iluminova-
nym rukopistim. Stejné jako v prvnim vydani
se Soukupova zabyva predevsim tzv. Oseckym
lekciondtrem a své uvahy obohacuje jesté o dal-
§i detaily a o souvislosti mezi klariskym klaste-
rem a klaSterem ciriak®; zde byla nejpozdéji
ve 14. stoleti pisaf'ska a iluminatorska dilna, v niz
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mohl byt rukopis sepsan a vyzdoben. Soukupova
se stavi proti prevladajici hypotéze, ze lekcionar
vznikl pro klaster cisterciacek v Mariensternu,
a za dondtorku rukopisu urcuje Anezku Premy-
slovnu. Svoji teorii se snazi podeptit vykladem
nékterych vyjevi, které klade do souvislosti s his-
torickymi udalostmi pojicimi se k osobnosti Pre-
mysla Otakara II. Praci datuje kolem roku 1280
a ,nevylucuje ani moznost, Ze hotovy rukopis
mohl ziskat pro klaster Marienstern diplomat
krale Vaclava II., biskup Bernard III. z Kamence*.

Iluminovanym rukopisem Zivot sv. Fran-
tiska se zabyva Soukupova v nasledujicim, Ses-
tém oddile, jejz doplituje o nejnovéjsi literatu-
ru k tématu, a dilo se snazi na zakladé blizsiho
rozboru zde zachyceného zazraku datovat do let
1302-1317. Kapitola vsak pojednava zejména
o pohtbech a dochovanych nahrobcich (ndhro-
bek kralovny Kunhuty Uherské, Markéty — dcery
Premysla Otakara II., a princezny Guty Druhé)
a o prvnich pokusech o Anez¢ino svatotecend,
které vedly k sepsani legendy o jejim zivoté
a zazracich. Tato legenda se stala dtlezitym his-
torickym pramenem jak k Anez¢inu Zivotu, tak
k déjindm a topografii klastera.

Usili o kanonizaci ¢eské princezny pokraco-
valo i v obdobi vlady Lucemburkd, a to zvlasté
z iniciativy kralovny Eli§ky. Tzv. Milansky ruko-
pis, kone¢né redakce Anez¢ina Zivotopisu, vSak
podle nejnovéjsiho badani nevznikl na popud
manzelky Jana Lucemburského, ale pro potteby
jednotlivce nebo spiSe komunity oddané tcté
sv. Anezky, tedy zfejmé pro samotny klaster kla-
risek. Soukupova predpoklada, ze rukopis pocha-
z{ z pisarské a iluminatorské dilny pti klastere
cyriakd, tedy z tésného sousedstvi sdruzeného
klastera klarisek a mensich bratfi. Nové autor-
ka také informuje o existenci bekyni v blizkosti
klastera a o pohibech v ambitu muzského kon-
ventu. Za doklad reformniho smysleni komunity
na Frantisku povazuje Soukupova tamni navsté-
vu minority Petra Filarga, pozdéjsiho papeze
Alexandra V., o které svédci zakladaci deska olta-
ta s datem 1396, nalezend ve svatyni Salvéatora.

Osudy klastera v 15. a 16. stoleti li¢i osmy
oddil knihy. I kdyz klaster za husitské revoluce
nezanikl, znamenala konec jeho rozkvétu. Kla-
risky Zily do roku 1437 ve vyhnanstvi a klaster
se promeénil ve zbrojnici a mincovnu. Neprili§
dobré poméry zde panovaly rovnéz za Jagellon-
cl a i v pozdéjsich dobach se klasteru dostavalo
jen malo pozornosti, coz ale umoznilo dochové-
ni jddra Anezského klastera v jeho stredovéké
podobé.

Posledni dvé kapitoly rozsahlé publikace se
vazi uz ¢isté k novovéku a oproti prvnimu vydani
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doznaly jen nepatrnych zmén. Vyjimkou je logic-
Ky zavér knihy (asi 7 stran textu), zachycujici
1éta 1989-2011, kdy doslo zejména v ramci oprav
pro vyuziti prostor Narodni galerii, ale paradox-
né i diky zdsahiim vynucenym povodni roku
2002 k tadé novych dil¢ich poznatk.

Nelze pochybovat o tom, Ze i druhé vydani
tohoto monumentéalniho dila s fadou celostran-
kovych barevnych ptiloh, s dobovymi fotografie-
mi, plany a kresebnymi rekonstrukcemi nalezne
nalezitou odezvu. Laici oceni jednak ¢tivou for-
mu textu, jednak bohatost obrazového materia-
lu, odbornici pak predevsim precizni poznamko-
vy aparat a obsahly seznam prament a literatury
podnécujici k dalsimu badani. UzZite¢ny je také
prehled dat a rejstfiky. K zamysleni by mohla
vést volba zobrazeni na prebalu knihy s vyre-
zem z oltare kriZzovnického velmistra Mikuldse
Puchnera, kde se podle recentniho badani (viz
katalog Svaté Anezka Cesk4, princezna a feholni-
ce, Praha 2012, s. 192) nenachazi sv. Anezka, ale
sv. Hedvika. Snad by se dalo bez nadsazky fici,
Ze zpracovani knihy odpovida svou monumen-
talnosti, ale i citlivosti a vyvdZenosti samotné
stavbé Anezského klastera.
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,Kult eucharistie se stal ve vrcholném a pozd-
nim stfedovéku jednim z Ustrednich témat celé
evropské kultury a jako takovy prostupoval vie-
mi sférami zivota tehdejsi spole¢nosti.“ Prvni
vétu své knihy si autor vypujcil od Miri Rubin,
ktera touto formulaci dobte vystihla zdvaznost
i nosnost tématu. Dfive nez vlastni téma si vSak
musime ptibliZit vychozi situaci.

Ackoli Kutna Hora byla po Praze druhym ¢i
tietim nejvétsim méstem Ceského krélovstvi,
az do roku 1410 neméla vlastni faru. Pivodni
drevéné kaple pti Sachtdch odvadély dichody
malinskému farari, a to az do roku 1375, kdy
byly vSechny tyto kaple s vyjimkou kaple v kré-
lovském dvore inkorporovany k sedleckému
opatstvi. Z kapli postupné vyrostly dva kamenné

méstské kostely, ,hotejsi (téZ Vysoky) sv. Jakuba



