ZPRAVY A REFERATY

Ocenit je tfeba i edici prament k déjindm hra-
du, prelozenych rovnéz do Cestiny. Stavebni his-
Text neni vhodné strukturovan a chybi bohuzel
propojeni s obrazovymi prilohami, takze lze jen
velmi tézko zjistit, kterd konkrétni ¢ast hradu
je pravé popisovana. Ostatné doprovodnych
obrazki zde mohlo byt jisté vice, nebot predaji
potfebné informace vétSinou lépe nez dlouhé
texty, cvicici abstraktni predstavivost ¢tenare.
Zvlasté problematicky je peclivy popis vSech
moznych drazé, kapes atd. v piskovcovych sté-
nach a jejich ¢islovani. Absence propojeni textu
a obrazu tu ¢ini znac¢né potiZe s orientaci a nasil-
né vsunuté ¢islovani kapes (které bez adekvatni
obrazové prilohy ztraci smysl) znejasiiuje plynu-
lost textu, a tim i jeho srozumitelnost.

Archeologické pasdze knihy jsou rovnéz
podany velmi obtiznym jazykem a komplikova-
né strukturovany. Popis archeologickych sond
se totiZz nepochopitelné ocitl az v poznam-
kach - i presto, ze pravé ony jsou mimotradné
dutlezité pro pochopeni vyvoje hradu, zatimco
rozbor archeologickych ndlezt je uréen pouze
praktikujicim archeologiim. Zde nepomohou
ani romantické nazvy kapitol, jako napft. ,4.4.1.4
Co je to $tésti“, kterd pojednava o kategorizaci
keramiky do jednotlivych t¥id.

Podstatné ¢tivéjsi jsou nasledujici kapitoly,
vénované stavebnimu vyvoji hradu, které prinasi
tadu uzite¢nych analogii. Hrad je srovnéavan jak
v kontextu mista, tak i jeho staviteld, coZ obsah
knihy velmi obohacuje a dava ji zcela jiny rozmér.
Na zavér je zatazena kapitola vénovana recent-
nim dé&jindm hradu (,Historie po dé&jinach”), kte-
r4 dle mého nédzoru zcela vypadéava ze struktury
knihy a méla byt logicky zarazena jiz na zacatek
knihy do déjin objektu.

Pokud odhlédneme od vySe zminénych
vytek, které se tykaji predevsim formalni stran-
ky - struktury textu, jeho (ne)propojenim
s obrazem a nedostate¢né obrazové prilohy (coz
ovsem bude ¢tenafi ¢init znacné potize s pocho-
penim textu), mame pied sebou velmi kvalitni
a ptinosnou knihu. K predkladanym zavéram
stavebniho vyvoje nelze mit vétsich vyhrad. Cel-
kové kniha prinasi fadu velmi dulezitych zjisténi
a nalezli, které jisté poslouzi dalsimu vyzkumu
i na jinych lokalitach, a Ize ji doporucit jako pri-
klad pro dalsi podobné monografie hradl - a to
jak v kladném smyslu slova, tak i jako pouceni,
¢eho se pristé vyvarovat.
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Anotovana publikace navazuje na predchozi
svazek, vénovany stredovéké venkovské sakral-
ni architektute na Céslavsku. Zkouman4 oblast,
vymezena hranicemi soucasné spravni obce
Kutna Hora, se vyznacuje neobvykle vysokym
poctem pozustatkll stredovéké sakralni archi-
tektury. Publikace zahrnuje 34 samostatnych
hesel, ktera reprezentuji tri ¢tvrtiny z venkov-
skych kosteld, jez zde vznikly ve stiedovéku. Vét-
$ina z nich se teprve nyni dockala souhrnnéjsiho
zpracovani, nebot vesmeés drobné stavby, ¢asto
postradajici vyraznéjsi architektonické detaily,
dosud spise unikaly pozornosti. Rada z pojedné-
vanych kosteld navic prosla v novovéku jen mini-
mem dodate¢nych zdsaht a prestaveb, a proto se
uchovala do zna¢né miry v autentické podobé.
Jednim z diivodl bylo i to, Ze mnoho farnosti
v pobélohorském obdobi zaniklo.

V tvodnich kapitolach je shrnut vyvoj osid-
leni, pozemkové drzby a také cirkevni organiza-
ce na stredovekém Kutnohorsku. Velkd hustota
farni sité, kterou zde mizeme pozorovat, byla
zfejmé zapricinéna vysokou majetkovou rozdro-
benosti - ptidu zde vlastnili predevsim prislus-
nici drobné slechty. Déle je predstavena celko-
vé charakteristika stfedovékych venkovskych
sakrélnich staveb, nechybi ale ani kratka infor-
mace o kostelech, které byly vybudovéany v novo-
véku a pro absenci pozustatki sttedovéké archi-
tektury do katalogu zatrazeny nebyly. Samotny
katalog vynechava kromé kutnohorskych mést-
skych kostelli a svatyn, jeZ byly soucasti klaster-
niho komplexu v Sedlci, také objekty, které byly
zaloZeny jako hornické kaple v bezprostfednim
zazemi Kutné Hory a maji pfimy vztah ke kutno-
horské cirkevni architektute.

Jednotliva hesla katalogu staveb jsou ¢lené-
na na podkapitoly, které se vénuji nejstarsim
zminkdm o patrociniu kostela a zékladni cha-
rakteristice kostela véetné jeho vztahu k urba-
nismu obce, jenz doklada také ptipojeny planek
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stabilniho katastru. Nasleduji prehledné seraze-
né nejstarsi pisemné doklady tykajici se lokali-
ty, kostela a jeho patrond. Nebylo by nicméné
na $kodu pripojit i informaci o vysi papezského
desatku, kterd obvykle slouzi k jistému, byt ne
zcela presnému porovnani hospodarskych moz-
nosti jednotlivych farnosti. V jedné z podkapitol
je dale nacrtnut stavebni vyvoj kostela na zakla-
dé pisemnych pramenti a rozboru vlastni stavby.
Na tomto misté se ukazuji jako velice prinosné
novovéké prameny, jako napriklad kostelni ucty,
vizitace ¢i inventare. Tyto informace zasadnim
zplusobem dopliuji rovnéz vysledky dendrochro-
nologického datovani. Samostatné je pak znovu
rozebrana dochovand stfedovéka architektura.

Obrazové ptiloha obsahuje vzdy analytické
plany kostelli v pudorysu a v nékterych ptipa-
dech také nakresy fasdd kosteli nebo fezy jejich
interiéry. Zajimavé jsou zejména pokusy o rekon-
strukci ptivodnich krovi a feSeni jejich vztahti
se vstupy do pater vézi nad presbytari kosteli
v Cirkvici a ve Svaté Katetiné. Pripojeny jsou
také rezy profilaci gotickych kamennych porta-
10, které vzdy doprovézi fotografie. Predevsim
u rané gotickych kostelti, které ¢asto jiné vyraz-
néjsi architektonické ¢lanky postradaji, se jedna
z hlediska datace o nejcitlivéjsi prvek. Barevna
fotograficka ptiloha ptredstavuje oproti predcho-
zim svazkiim edice jednoznaéné pozitivum a je
tfeba jen Zelet, Ze ji vzhledem k objemu svazku
omezuje urcitd vybérovost a postradame blizsi
pohledy na nékteré architektonické detaily.

Kromé zndmého kostela v Jakubu u Kutné
Hory a kostela sv. Jana Kititele v Maling, které se
dochovaly témér v tplnosti, se setkdvame ve sle-
dovaném vzorku uz jen s nékolika pozlstatky
romanskych sakralnich staveb, jez tvori soucast
kostelll i po jejich rozsiteni. Zachovaly se zejmé-
na zapadni zvonicové véze a pripadné nékte-
ré useky obvodového zdiva romanskych lodi.
Romadnské tribuny se dochovaly jediné v Jakubu
a v Pertolticich, u dalsich roménskych kostelli
pro né svédci hlavné vstupni portaly v patre.
Podrobnéji se autoti vénuji problematice spojené
s predpokladanou patrovou kapli v Zadboti nad
Labem. Pfehodnocuji zde nazor na stari véze se
sdruzenymi romanskymi okénky, kterd vystupu-
je nad centralni ¢asti kostela a jiz 1ze povaZovat
za novovéky historismus. Tyto zavéry navazuji
na nedavné poznatky, které s urcitosti vyloucily
romansky ptivod jizni predsiné.

Nejpocetnéjsi a pritom znaéné heterogen-
ni vzorek dochované stredovéké architektury
predstavuji rané gotické kostely z druhé polo-
viny 13. az zac¢atku 14. stoleti. Typické jsou pro
toto obdobi objekty s pravouhlym presbytafem.
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Urcitou lokalni skupinu zde vytvareji koste-
ly s apsiddlnim zavérem zaklenutym valenou
klenbou, dal$im zajimavym souborem jsou pak
kostely s chérovou vézi nad pravothlym presby-
tafem, které vznikaly na panstvi sedleckého klas-
tera. Tyto objekty predstavuji s vyjimkou kostela
ve Vysoké jediné priklady rané gotickych koste-
14 s vézi na sledovaném tzemi, kde se i poté az
do husitskych valek stavély véze u vesnickych
kostelll pouze sporadicky.

V dal$im pribéhu 14. stoleti probéhlo jiz jen
nékolik zasadnich prestaveb starsich kostell
a vznikla pouze jedind zndma novostavba ves-
nického kostela. Tato etapa je prezentovana pie-
devsim budovanim prostornéjsich presbytart
s polygondlnimi zavéry s opérnymi piliti, jez byly
zaklenuty k¥{Zovymi Zebrovymi klenbami. Vyraz-
néjsi proménu stavebni podoby mistni cirkevni
architektury pak prineslo predevsim 18. a 19. sto-
leti v souvislosti s postupnou obnovou farni sité.

Obrovskym ptinosem prace je zptistupnéni
velkého mnozZstvi srovnavaciho materidlu, ktery
je dilezity jak z hlediska stavebnich déjin, tak
z hlediska zkoumani déjin osidleni daného re-
gionu. Opét se ukazuje, Ze pro pochopeni hodno-
ty a vyvoje pamatky je dilezity vzdy jeji podrob-
ny prizkum. Bez néj by unikly pozornosti velmi
dtlezité stavebni a konstrukéni detaily, které
predstavuji zdkladni pramen pro pochopeni
vyvoje stredovékého stavitelstvi a funkéniho
usporadani cirkevnich staveb.

ROBERT GAJA
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Prace vénujici se hradlim vyrostlym na pomezi
Ceské republiky a Spolkové zemé Sasko narazi
jiZz ve vymezeni onoho pomezi na dilezity pro-
blém, nebot, jak ukazuje vstupni studie Cechy,
Sasko a jejich hranice do chebskych smluv (1459)
Jany Nesnérové a Lenky Bobkové, hranice byla
dlouho pohybliva, nemluvé o jeji rozvolnénosti,
ovlivitiované tradou faktort. V dobé hradistni,
pred vznikem vrcholné stredovékych hradd,
udavaly hranice nerozdélené lesnaté hvozdy.
Hranice se v nich, bylo-li tfeba, odhadovala
domluvou, vrcholici ob¢as vojenskym stretem.
Casem dochazelo k uptestiovani hranice mezi
hradnimi dominii, avSak statni hranice, ridici se



