Velmi cennou a dosud nepublikovanou
partii knihy predstavuji Exkurzy, které zdale-
ka nejsou jen pomocnym ptivazkem vykladu.
Exkurz A predstavuje deset kompaktatnich
listin vyhldSenych v Jihlavé, a to s detailnim
popisem jednotlivych ¢asti, aby bylo mozné
vyhledové ptifazovat k jednotlivym doku-
mentim pfipadné nové nalezené opisy. Tento
exkurz je tak i pohledem do autorovy dilny
a ukazkou precizni pripravy na vlastni vyklad.
Cenny materidl obsahuji i exkurzy nasleduji-
ci - prehled rukopisného dochovani kompak-
tat, pretisk textl z vySe zminéného videnské-
ho rukopisu a prehled staroceskych preklada
kompaktat. Prva desetileti 16. stoleti prinesla
posledni vzepéti zdjmu o kompaktéata jako
Zivy historicky dokument. Vyrazem toho bylo
troji vydani jejich textu tiskem (1501 /?/, 1513
a 1518). Popis a ocenéni téchto starych tiskl
zaplituje dva z celkového poctu sedmi exkurzu.
Materidlovou ¢ast pak uzavira obsahova analyza
tzv. cisarskych kompaktat.

Dobova predstava, co v§e ma byt pod pojem
kompaktata zahrnuto, nebyla ustdlena, proto
ani dnes nemiiZeme jednoznac¢né odpovédét
na otazku poloZenou v Gvodu. Také Smahelova
prace nabizi nékolik vy¢tu listin o rizném poctu
¢lentt: jeho seznamy totiZz podavaji riizné vari-
anty pohledu na problém, aniZ by vlastné autor
nakonec vymezil, co jsou ona ,pravd“ kompakta-
ta, a pro¢ pocet kolisa od 8 do 15 listin. Variabili-
tu zptsobuji mj. pridruzené kusy jako povétrova-
ci listiny basilejskych legatt, které byly v danou
chvili dalezité, a proto ptirazované k ostatnim
listindm, s odstupem ¢asu vsak svoji historickou
dilezitost ztracely. Rozptyl pak zvySuji i tzv.
kompaktata cisatrskd, tedy ustupky ,navic” ze
strany Zikmunda.

Publikace je vybavena 21 vyobrazenimi pece-
ti a pisemnosti dochovanych v originéle (do sou-
boru kompaktat patfi jen ¢. 13 a 14 z roku 1436
z videnského archivu), ukazkami tiski kompak-
tat, portréty nékterych osobnosti, o nichz je
v textu te¢, a dalsimi ilustracemi. Zvlasté u pece-
ti je na zdvadu nedostate¢nd kvalita reprodukci,
k niz prispél mj. maly format publikace. Biblio-
grafie pripojend na konci knihy ukazuje, kolik
zajmu jiz bylo kompaktatim vénovano. Prekva-
pivé tam nenachazime autorovu studii o ¢ty-
tech artikulech ze sborniku Jihlava a Basilejska
kompaktata (1992), uvedena je pouze jeji novéjsi
némecka verze. Glosadt méné obvyklych vyrazl
(predevsim z oblasti diplomatiky) bude jisté
vitdn fadou ¢tenard, nebot publikace je urce-

Casti listiny nebo uredniky a provoz stfedovéké
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kancelafe byvaji kamenem turazu i pro studenty
historickych obort.

E Smahel dokazal v této utlé publikaci, Ze
i ,pribéh deseti listin“ mlze byt napinavy, aniz
by bylo treba slevovat z naroc¢nosti specializo-
vaného vykladu, a zaroven Ze i k tématu mno-
hokrat obehranému lze tici dost nového. Jak
autor zminuje v predmluvé, kniha by méla byt
svymi analytickymi studiemi i materidlovymi
exkurzy pripravou na budouci edici kompaktat,
kterd jsou dodnes k dispozici pouze v staroby-
1ém vydani Frantiska Palackého. Doufejme, Ze se
edi¢niho pocinu zadhy doc¢kame.

BLANKA ZILYNSKA

Karolina JusTOVA, Ttima Preloucsky:
Muz znamenity, kteryZz mnohé
prevySoval, Univerzita Karlova v Praze,
Pedagogicka fakulta, katedra déjin

a didaktiky déjepisu, Praha 2011

218 s., ISBN 978-80-7290-505-8

Kniha Karoliny Justové je jeji prvotinou a z nepfti-
mych udaju lze dovodit, Ze se Gzce vaze k jeji-
mu (magisterskému) studiu na katedre déjin
a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty UK
v Praze. Volbou tématu se prace radi k badani
o rané jednoté bratrské, jiz se vSak jiz nékolik
desitek let monografickéd zpracovani spise vyhy-
baji. Predev$im v rozsahu podchyceni pramenné
zdkladny zlstdva pohtichu stale nedostizenou
prace Jaroslava Golla Jednota bratrskd v XV. sto-
leti (1883-1886, resp. 1916), kterou zatim nedo-
kazala v plnosti nahradit ani syntéza Josefa
Theodora Miillera ¢i Rudolfa Ri¢ana. I kdyZ kni-
ha Karoliny Justové o nic takového neusiluje, je
v tomto ohledu svébytnym prispévkem.

ném zmapovani zivota a dila vyznamné postavy
zakladatelské generace jednoty, voleného knéze
a od roku 1501 i biskupa Toméase z Prelouce alias
Tumy Prelou¢ského (1 1518). Bylo by vsak neko-
rektni zatajit, Ze badatelsky a editorsky vyznam-
ny kus cesty autorce proklestily jiz prace Vojté-
cha Sokola, coz ona sama nijak nepopird. Kniha
spolu s ivodem ¢ité 14 kapitol a uzavira ji cenna
edice Ceskych Ceduli bratra Simona, dochova-
nych v unikatnim tisku Pavla Olivetského z roku
1507; edice je opattena diikladnou vydavatelskou
poznamkou. Ackoliv nechybi seznam pouZzitych
prament a literatury véetné némeckého resumé,
jistym nedostatkem se jevi absence rejsttiku,
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a to jak k samotné préci, tak zvlasté k edici.
Z ctenarského hlediska ¢ini knihu pritazlivéjsi
vhodné vybrané reprodukce dievotezi.

Z titult dil¢ich kapitol by ¢tendt mohl snad-
no usoudit, Ze Timulv Zivot a jeho dilo dosta-
nou stejnou miru prostoru. Ve skute¢nosti ome-
zeny stav pramenu autorce umoznil shrnout
znama fakta o zivoté preloucského roddka jiz
v prvni kapitole, v niZ je nadto vénovano hod-
né prostoru nejasné otdzce Tlimova vzdélani
(s. 10-22). Jak naznacuje sama Justovd, navazuji-
ci kapitolu tvori stru¢ny exkurz do déjin prvnich
dvou desetileti jednoty s dlirazem na vztah bra-
tii ke kalisnickému arcibiskupovi Janu Rokyca-
novi a krali Jitikovi z Podébrad. V zdsadé tento
exkurz pokracuje rovnéz v nasledujicich kapito-
lach, nebot i zde stoji v centru pozornosti jed-
nota, a nikoliv Tima, jakkoli se ho popisované
udalosti vice ¢i méné tykaji. Dobie patrné je to
zvlasté v treti kapitole o bratrské volbé vlastni-
ho knézského radu a kapitole ¢tvrté o rozchodu
bratfi s Rokycanou.

Podobné Tumuv spore doloZzeny pobyt
v Prerové je podnétem k rozvinuti samostatné
(paté) kapitoly o brattich na Moravé, a stejné
tak Tamuv postoj ke spisim Chelcického a brat-
ra Rehote autorku vede v Sesté a sedmé kapitole
k letmému néstinu déjin jednoty ve zlomovych
osmdesatych a devadesatych letech 15. stoleti
a v dalsi viné perzekuce pocatkem stoleti Sest-
nactého. Rici vice pfimo o Ttmovi umoZnily
autorce prameny az v nasledujicich pasazich.
Hlavnim predmétem osmé kapitoly jsou Timo-
vy moravské polemiky s povéstnym inkvizitorem
Jindtichem (Krdmerem) Institorisem a s utrak-
vistickym knézem v HoleSové, respektive v Lip-
niku nad Bec¢vou. V kapitole devaté se Justova
vyrovnava s faktem, Ze posledni zndma stopa
po Ttmovi spada do roku 1509, ackoliv vime, Ze
bratrsky biskup zemftel az o devét let pozdéji.
Autorka to presvédcivé zdivodnuje jeho izolaci
kvili sporu s LukdSem Prazskym.

Protoze kapitoly druhd az devata maji prede-
vs$im poslouzit k zasazeni Timova Zivota a jeho
dochovaného dila do historického kontextu
déjin jednoty, je pochopitelné, Ze autorka zde
neméla prilisné ambice jit za znam4d fakta. Jiz
drive obdélanou ptidu mohla ov§em nové zurocit
v druhé ¢asti prace, ktera pojednava o Tamové
literdrnim dile a o¢ividné predstavuje inovativni

V desaté kapitole autorka rozebira Tamuv
dtilezity list panu Albrechtovi ze Sternberka
z roku 1502 O ptivodu Jednoty a o chudych lidech,
dale pak priblizuje vydavané polemické Cedule
bratra Simona, z nichZ dva listy ve skute¢nosti

sepsal pravé bratrsky biskup z Pferova. V nésle-
dujicim oddilu ptichézi analyza Ttimovy kore-
spondence s pdnem na Litomysli Janem Kostkou
z Postupic z pocatku roku 1509 a v navazujici
kapitole rozbor jeho psani Vilémovi z Pernstej-
na. Autorka umoziuje ¢tenari, aby se dostal
s uvedenymi prameny do blizkého kontaktu,
nebot z nich hojné cituje. Jak ptimo naznacuje
prvni uvedeny titul O piivodu Jednoty a o chu-
dych lidech, Tima se ve svych spisech rad obracel
do dé&jin, zvlasté pak de€jin husitstvi. Autorka si
toho je védoma a dochazi k zavéru, ze Tima mél
zvlastni naklonnost k taborstvi (napt. s. 93-94).
Zda se vsak, ze nejenom k nému. Tak napt. v tre-
ti Ceduli bratra Simona Tlima uzavira svou pfi
odvolanim ke Kristu (s. 110). Mohl zde putsobit
priklad Husliv? Zfejmé ano, jestlize ve ¢tvrté
,ceduli“ se pro zménu setkdvdme s husovskou
definici cirkve (s. 111). To vSe jsou indicie, které
naznacuji, Ze by nebylo zbyte¢né vénovat samo-
statny oddil Tamové reflexi raného husitstvi
a urovni jeho historiografickych znalosti. Autor-
ka se navic poucenym monotematickym exkur-
zUm nebrani, i kdyz je zhusta vklada do pozna-
mek pod ¢arou, coz neni vZdy vhodné teseni (viz
napt. pretizené pozn. 163, 255 nebo 281).

Do hloubky jdouci pojednani o Tumové
znalosti a reflexi husitstvi by bylo tim vitanéjsi,
nakolik autorka spatfuje tdborské vlivy prede-
v$im za Tlmovou teologii déjin, v niz neztidka
a pro bratry prvni generace nezvykle hraje diile-
Zitou roli Stary zakon a v ném pritomny télesny
boj (s. 86-89). Zde obsazené pribéhy a postavy
Tlmovi neomylné slouzi za interpretacni Sab-
lonu pro udalosti ze vzdélené i bezprostiedni
minulosti. Svét je pro Timu jevistém, na némz
Bilth demonstruje svou moc (s. 89), a proto také
autorka vystizné mluvi o Timové starozakon-
nim fatalismu ¢i automatismu odmeény a trestu
(s. 87, 100). Justova nikterak nezastird, ze vidé-
ni svéta bratrského biskupa bylo velmi ¢erno-
bilé a Ze se v zasadé pohybovalo v kategoriich
,zli“ a ,Bohem vyvoleni“. Naopak plasticky dava
nahlédnout, jak pravé u bratii prvni generace
bylo tzce a v podstaté nutné provazano védomi
vyluénosti s jejich socidlni vyloucenosti. Nazor-
né to odhaluje Timova korespondence s vyse
uvedenymi Slechtici, respektive zde obsazena
otazka ,nadkonfesijni tolerance, pro niz bra-
trsky biskup nemél mnoho pochopeni. Justo-
va samoziejmé vi o konceptu nadkonfesijniho
krestanstvi Josefa Vélky, je k nému ovSem kri-
tickd a v pripadé Viléma z Pernstejna za jeho
sndSenlivosti hledd spiSe ekonomické zajmy
(s. 130). V ptipadé snédsenlivosti Jana Kostky
ovSem tento aspekt nezmiiiuje (s. 122). V tomto
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ohledu tak spociva nad jeji kritikou J. Valky jisty
otaznik.

Naznacené Kkritické poznamky jsou zname-
nim, Ze zvlasté druhd ¢ast knihy ¢tenare vede
svymi podnétnymi zjisténimi a komentari k dal-
$imu tazani. Tima Preloucsky v podéani Karoliny
Justové tak o sobé povédél leccos nového, ale
stale jesté neprozradil ve.

DUSAN COUFAL

DEJINY UMENI

Svatd Anezka Ceskd. Princezna
a reholnice, Arcibiskupstvi prazské,
Praha 2011

344 s., ISBN 978-80-7422-145-3

Pri prilezitosti 800. vyroci narozeni sv. Anezky
Ceské probéhla na prelomu let 2011 a 2012 v pro-
storach klastera, ktery tato Premyslovna zalo-
zila, vystava usilujici pribliZit jeji zivot i odkaz.
Anotovana publikace s katalogem k vystavé je
¢lenéna do ti hlavnich oddilt: vstupni ¢ast tvori
devét studii, nasleduji vybrané dokumenty vazi-
ci se k Anez¢iné vife a snaze o jeji kanonizaci
a konecné soubor tematicky ¢lenénych expona-
tl. Vzhledem k medievistickému zaméreni ¢aso-
pisu ponechme stranou texty vénované novéjsim
déjindm i vystavené novodobé predméty.

Za nejstarsi ,expondt” mizeme pokladat
samotny Anezsky klaster. Pravé jeho progra-
mu a mistu ve stfedovéké evropské architek-
tufe je urcena prvni studie Heleny Soukupové.
Vzhledem k recentnimu druhému a rozsirené-
mu vydani jeji knihy Anezsky klaSter v Praze
(anotace viz SMB 4, 2012, s. 151-152) nepfi-
nési tento zhustény text nic nového, presto
mé v ramci katalogu své opodstatnéné misto.
Studie Vita Vlnase by se dle svého nazvu méla
zabyvat osudy Anezského klastera od 15. stoleti
po soucasnost, ve skutecnosti zac¢ina az stole-
tim Sestnactym.

S ikonografii zobrazovani nejen Anezky
Ceské, ale i sv. Alzbéty Durynské a sv. Hedviky
Slezské v prubéhu staleti nds seznamuje ve dvou
studiich Jan Royt. Identifikace AneZ¢iny postavy
na nékterych stredovékych dilech neni dodnes
jistd (napt. reholnice v inicidle ,S“ v Oseckém
lekcionari) a samozrejmé nelze pocitat s por-
trétnim charakterem zobrazeni. Anezka je zto-
tozilovana s kle¢ici Zenou na peceti konventu
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k¥izovnikil s ¢ervenou hvézdou (typat z doby
po roce 1252) a s urcitosti se nachazi na minia-
ture v Breviti kiiZovnického velmistra Lva (1356).
Setkavame se zde se zakladatelskou scénou, kte-
ré patfi mezi dochovanymi pamatkami k nej-
CastéjSim. V této spojitosti pripomenme znamy
oltar kiizovnického velmistra Mikulase Puchnera
(kat. ¢. 145 a 146), kde se vedle zminéného moti-
vu objevuje také knézna pecujici o nemocného.
Teprve nedavno se objevily pochybnosti o totoz-
nosti této Zeny a miZeme souhlasit s Roytovymi
namitkami, Ze by se jednalo o Anezku Ceskou.
Dle Royta i dalsich badatelt ptipada v tvahu
knéZna Anna, AneZ¢ina sestra a zakladatelka
$pitdlu ve Vratislavi, nebo sv. Hedvika Slezska,
nicméné zadny z uvedenych argumentli neni
zcela presvédcivy. Na obraze zachycené strevice
(jindy atribut sv. Hedviky, ktera pak byva zobra-
zena bosé) patii ziejmé nemocnému. Zena, jez
ho obsluhuje, je obuté a chybi i dalsi Hedvi¢in
atribut, maridnska soska. Nemohla by pak byt
zpodobnénou svétici Alzbéta Durynska? Nejenze
byla patronkou $pitdlu ktizovnikl ve Vratislavi,
ale také zobrazeni, kde krmi nemocné, jsou vel-
mi Castd. Jak u sv. Alzbéty, tak u sv. Hedviky shr-
nuje Royt vysledky recentniho badani, priblizuje
Zivotni osudy obou svétic a ve zkratce predstavu-
je hlavni pamatky reprezentuijici obé Zeny. Sko-
da jen zdvojeni ¢asti textu na s. 53, které mize
mnohé ¢tenare zmast.

Z4dn4 z uvedenych $lechti¢en neobétovala
svému Kklasteru tolik jako Anezka. Jeji neutu-
chajici boj za teholi pro prazské klarisky popi-
suje Ludmila PospiSilova. Pres vSechny Anez¢i-
ny zasluhy i ji pripisované zazraky trvala cesta
k jejimu svatotreceni pres 700 let. Pro¢ tomu tak
bylo, nastinil Petr Kubin. Po Anez¢iné smrti ani
za Elisky Premyslovny, ktera iniciovala pokus
0 jeji kanonizaci, neprala témto snaham politic-
kd situace a za husitské revoluce celou zaleZitost
zkomplikovala ztrata ostatkl. Navzdory pozdni-
mu svatoreceni byla Anezka uctivana jako svata
hned po své smrti a Kubin informuje i o sna-
hach zajistit si pfimé i ,dotykané” relikvie této
vyznamné Zeny. Za pozornost stoji informace
v prispévku Radky Tibitanzlové a Marka Pucali-
ka o anezskych beatifika¢nich oslavach v Praze.
Minorité i kriZovnici slavili jeji svatek - Festum
beatae Agnetis - nejpozdéji od roku 1356, kdy
byl v direktari zvyraznén jako ostatni velké svat-
Ky ¢ervenou barvou. K Anez¢inu zivotu se vraci
ve svém ponékud kvétnaté psaném textu Petr
Pitha. Autor se stavi do role moderniho hagio-
grafa a jeho snaha nastinit pocity z raného

nepodlozené.



