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Zuzana Mala
»Nemeélo to obliceje. Byla to véc.“

K napéti mezi ¢lovékem a vécmi
v prozaické tvorbé ceské avantgardy pocatku 20. let

Zivot je jenom velké prichdzent véci.
Veéci prijdou a véci odejdou a clovék je to, co stoji mezi nimi.
Jifi Wolker: Sestra

Sveét je nemy a studeny. Nic nespojuje véci a lidi.
Miloslav Nohejl: Manzelka

»Nevéstka-ulice proZivala v sobé tajemny pferod, ktery se mél moZnd v nejblizsi
chvili projeviti strasnou kieci. A tu se zdalo, Ze pak se uzavie a rozdrti mezi svy-
mi koleny vSe Zivé a krvi naplnéné, Ze ta krev vysoko vystiikne, aZ slunce zabar-
vi, a veliky krvavy stin padne na celé mésto,“ piSe Barto$ Vicek v povidce Ulice
zroku 1921, kterou o ¢tyfi roky pozdéji v souboru svych ranych povale¢nych préz
nazvanych Marny zdpas viadil do oddilu pfizna¢né nazvaném Balady o vécech
i ¢loveku (Vicek 1925: 12).Vickova antropomorfizace véci (a prostord), které se
mohou stat hlavnimi hrdiny pfibéht ¢i pfimymi partnery postav v dialogu, ne-
byla v dobové poetice nikterak ojedinéla. Naopak, v kontextu ¢eské avantgard-
ni poetiky poc¢éatku dvacatych let se personifikace nezivych ¢i abstraktnich en-
tit stala pfirozenou soucasti prozaické (i basnické) produkce a avantgarda tak
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navézala na poetiku pfedvale¢né moderny, napiiklad na Neumannovy Zpévy
drdti.! Zvyznamnéna personifikace povalecného uméni se stala rovnéz pred-
métem dobové kritické reflexe.

Napftiklad bésnik a prozaik FrantiSek Kropac ve Sborniku literdrni skupi-
nyvroce 1923 povaZzuje za prirozené ,imputovani“ lidskych vlastnosti do véci:
»oduSeviiujeme — anebo 1épe produseviiujeme predméty, uprostred nichz zi-
jeme. Styk ¢lovéka s hmotou je vZdy produsevnénim hmoty“ (Kropric 1923: 76).
Jen o rok pozdéji si prozaik a literarni kritik A. C. Nor v pohledu na prozaicka
dila prvnich povéale¢nych let v8iml zvlaStniho zptisobu vyjadfovani mladé pro-
zaické generace, které nevaha oznacit doslova za ,nové vyznani“. Zdsadnim no-
vem mladé generace se podle ného stala tzv. formdalni metoda funk¢né trans-
plantacni, najejimz zakladé autor pfendsi vlastnosti clovéka na zvife ¢i véc a na-
opak? (Nor 1925: 270).

Personifikace ¢i antropomorfizace véci odkazuje nejenom na souvislost avant-
gardy se symbolickou modernou, ale stava se rovnéz jednim z motivti dokazuji-
ci souvislost poetiky expresionismu s utopickym avantgardismem. Nejenom na
tyto fenomény zaméfili svou pozornost soucasni badatelé a v souvislosti s nej-
riznéj$imi tématy se ji vénovali napiiklad Ingeborg FiarovA-Furstova (2000), Da-
niela Hoprova (2001), Veronika Brouckova (2009) a predevsim Vladimir Papousex
(2007), jejichz studie tvori vykladovy rdimec nésledujicich tvah.

Jakkoli je ceské umélecké avantgardé vénovan velky pocet publikaci, detail-
ni historickd analyza prozaické produkce rané ceské avantgardy v jejim celku
dosud chybi. Nasledujici piispévek si klade za cil na konkrétnim materidlu de-
tailn€ zmapovat jeden z mnoha fenoménti avantgardni prézy, vySe naznacené
povélecné ,uhranuti“ nezivym svétem, napéti mezi vécmi a postavou, mnohdy
doprovéazené pocity tizkosti z nadvlady hmoty. Pokusime se historicky zdoku-
mentovat zastfenou hranici mezi Zivym a neZivym, kterou lze vnimat jako ume-
lecky dokument problematizované hranice mezi objektem a subjektem a jako

1Zvysena frekvence antropomorfizace véci je pfirozenou soucasti moderni literatury. Ceska
povélecna avantgarda, byt v teoriich negativné naladéna proti minulosti a tradici, v umélec-
ké tvorbé aktualizuje jisty vybér z tradice a hlasi se tak k $ir§imu evropskému diskurzu, v némz
se v této dobé pozornost k nezivym vécem vyznamné zvysuje. Pro mnoho umeéleckych textt
dané doby zobrazeni dynamizovanych véci predstavuje diileZity zptsob vyjadieni tizkosti ¢lo-
véka v modernim svété, jak dokazuji napfiklad romény Alfreda D6blina, Franze Werfla a mno-
hych dal$ich. V nésledujicim textu se vSak omezime pouze na kontext rané ceské avantgardy.

2 K tomuto ¢lanku se A. C. Nor znovu vyjadfuje ve svych rozsahlych pamétech Zivot nebyl sen
1 (Nor 1994). Vraci se k prozkoumadni tvarného pfinosu mladé generace oproti pfedchozi gene-
raci capkovské a zdliraznuje pfedevsim vyslovené uznani FrantiSka Gotze nad tim, jak rychle se
autor zorientoval v materidlu pfitomné studie.
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doprovodny proces tzv. krize moderni individuality, reflektované v dobovych
teoretickych textech.?

Bésnicii prozaici povélecné spolecnosti vtiskli atributy lidstvi ptivodné nezi-
vym materiim, které mnohdy prebiraly roli autonomniho subjektu. Je proto le-
gitimni poloZit si otazku, jak se tato obZivlad hmota projevovala a jaké jsou onto-
logicko-noetické aspekty vztahu personifikované véci a postavy.

Ceska povale¢na avantgarda
Vtvodu je nutné historicky ukotvit a pfesné vymezit pojem avantgardy a vztah

Ceskych avantgardnich skupin, na jejichZ tvorbu se zde primarné zaméiime. Za
avantgardni v nasledujicim textu povazujeme autory, pro néz se fenomén sku-
pinovosti, odmitnuti tradice a pokus o vybudovani nového lepsiho svéta a nové-
ho ¢lovéka na zdkladé jasné vymezeného utopicko-revolu¢niho programu staly
sjednocujicimi rysy v uvazovani o uméni a o svété.* Casové vznik této faze ¢eské
avantgardy klademe do souvislosti se zaloZenim skupin Devétsilu (1920) a Lite-
rarni skupiny (1921), které se postupné vyprofilovaly jako hnuti konkurenc¢ni,
jez odliSoval zejména postoj k marxismu a k expresionismu.’

Ideova vychodiska spolkd, které se dotykala postaveni ¢lovéka v modernim
umeéni i svété, byla vSak zhruba do roku 1923, kdy se Devétsil jednoznacné ote-
viel poetismu, velmi blizkd. Odhlédneme-li od teoretické praxe téchto skupin
a zameéfime-li se vyhradné na obraz ¢lovéka v umélecké préze, nase dosavad-
ni zkoumani modeld zobrazeni postavy, provedené napfic¢ skupinami, proké-
zalo opakujici se rejstiik podobnych motivii ¢i témat, na jejichz zdkladé je moz-
né konkrétnéji formulovat obraz ¢lovéka v povile¢né dobé.*

3 Franti$ek Gotz jako jeden z diivodii fatalniho rozloZeni a rozpadu individuality uvadi to, Ze
se individualita zarazuje svou bezmocnosti do kategorie véci: ,Depersonalizace — posledni stu-
pen rozkladu - zabiji ¢lovéka; déla z ného pasivni véc; je v ni nejhlubsi stupen dnesni dekaden-
ce“ (Gorz 1930: 88).

* Teoretické koncepty avantgardy a avantgarda jako takova jsou pfedmétem stovek publika-
ci. Pro potieby této studie vychazime z prehledné a jasné koncipované charakteristiky pojmu
avantgardav textu Jifiho Stromsika ,Recepce evropské moderny v ceské avantgardé“ (STromsix
2002). Za specifické rysy avantgardismu povazuje nésledujici: predvoj, revolu¢nost, vira v po-
krok, obrat k primitivnimu umeéni, pfekroceni hranice uméni v pokusu o novou spolecnost a no-
vého clovéka, uméni vzeslé z akce, kolektivismus v hnuti s vyslovné formulovanym programem,
intermedialita, internacionalismus a snaha pfizptsobit se zmasovélé spolecnosti.

5Védomeé zde odhliZime od sporu o expresionismus, ktery se odehral pfedevsim mezi Karlem
Teigem a FrantiSkem Gotzem (a Bedfichem Vaclavkem) (k tomu srov. pfedevsim studie Jiftho
Brabce [Braec 2004] a Jana Wiendla [WienpL 2007]). Pohlédneme-li na ¢eské avantgardni skupi-
ny z hlediska postoje k subjektu, maji k sobé obé skupiny v prvnich letech svého vzniku stale vel-
mi blizko; s védomim jistého zjednoduseni lze tvrdit, Ze umélci obou skupin usilovali o pfiroze-
ny obrat klidstvi v kontextech socidlniho humanismu, a Ze proletarské vychodisko v pohledu na
svét (nikoli ovsem vychodisko marxistické) bylo v prvnich letech akceptované v obou tdborech.

5V tomto textu védomé nahlizime na rané prézy Literarni skupiny a Devétsilu jako na jeden
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Obdobi mezi lety 1919-1922 byva tradi¢né oznacovéno jako tzv. proletarska
faze Ceské avantgardy, a to predevsim na zaklad€ programii (jejichZ zkoumanim
se dobové literdrni pole vyjevuje ovsem pouze fragmentarné) a na v té dobé pro-

duktivnéjsi poezii, kterd rychleji a formalné snadnéji reagovala na programové
pozadavky skupin. Upfeme-li pozornost na opomijenou prézu a na zanr povid-
ky dosti produktivni v obdobi dvacétych let, je mozné, Ze niZe zachyceny reper-
toar vztaht ¢lovéka a véci odhali rovnéz v tzv. proletarské fazi vyznamné proje-
vy jisté existencidlni nejistoty nezavisle na bojovych doktrindch a ostentativné
prosazovaném avantgardnim optimismu.”

Vanalyzované prozaické produkci klademe do jednoho interpreta¢niho rdmce
umeélce stvrzené autoritou kdnonu spolecné se jmény autort, ktefi podlehli ne-
milosrdnému toku ¢asu.® Vychazime z predpokladu, Ze proménou strategie cteni
povélecné avantgardy, nasvicenim hlubsiho a skrytéjsiho, dobové méné zavaz-
ného prozaického proudu Ize nabidnout takovy vyklad ¢eské avantgardy, jenz
se neocitd v pfimém rozporu s kanonickymi interpretacemi tohoto obdobi, ale
muiZe fungovat jako ponékud odlisné ,dofeknuti“ vypovédi o Ceské avantgardé.

Postava a véc v avantgardni préze
Proména postaveni moderniho ¢lovéka ve filozoficko-historickém diskurzu
rané avantgardy® byla tematizovand nejenom v modelech zobrazeni postavy vdo-

celek, byt nehomogenni a v detailech pfirozené odli$ny. Opirdme se o zavéry nasich predcho-
zich zkouméni modelového zobrazeni postavy v rané prozaické produkci z let 1919-1923, které
ukézalo nékolik totoznych a opakované se navracejicich fenoménti vyrazné se spolupodilejicich
na vystavbé a funkci postavy. V préze tohoto obdobi1ze vysledovat mimo vyrazné miry personi-
fikace, kterou se zabyva tato studie, rovnéz absenci pojmenovani postav, vystupujici hromad-
ny agens déje (zastup ¢i dav jednajici jako postava), postavy cizincti, postavy bez téla ¢i s defor-
movanym télem (télo jako obtézujici prvek existence), ¢i postavy smutnych samotérii. Na za-
kladé detailni textové analyzy mtZeme tvrdit, Ze avantgarda ve své prozaické tvorbé akcentuje
gesta Uzkosti, odcizeni a osamoceni, které programové potlacuje ¢i upozaduje ve svych teori-
ich a manifestech akcentujicich kolektivni ideologii.

stavy Casto prozivaji sloZity vztah ke spolecnosti, ale i k sobé samym. Cilem tivah o prozaické
tvorbé je snaha podat odli$ny obraz prvnich povalecnych let ceské avantgardy na zdkladé mélo
interpretovanych ¢i nezndmych textti, zproblematizovat kanonicky vyklad tzv. ,proletarského
obdobi“ a poukazat na fakt, Ze problém subjektu v avantgardé je jednim z moznych interpre-
tacnich kli¢ti k tomuto obdobi.

8 Tato studie je sondou do prozaické produkce avantgardy. Je dulezité pfipomenout, Ze fe-
nomény zde zminéné jsou ve vétsi ¢i mensi mife obsazeny prakticky v kazdém dile vznikajicim
v prvnich povale¢nych letech, ve kterych avantgarda, jak jsme jiz upozornili v tvodu, navazo-
vala na postupy moderny. Antropomorfizace véci se stala spiSe dobovym tizem neZ Sokujicim
rysem umélecké produkce. Vzhledem k limitovanému prostoru jsou jména ve vykladu ilustrac-
nimi priklady. Pfipadné vyuZiti odliSnych ukazek jinych autorti by zde proménilo pouze tvar le-
dovce vystupujiciho nad hladinu, masiv ukryty pod ni by vSak ztstal neménny.

9Vzhledem k nedostatku prostoru ponechavame stranou dobovy kulturni kontext, ktery v§ak
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bové prozaické tvorbé, ale pro avantgardu zcela pfirozené rovnéz ve vytvarné
produkci a v obrazovém doprovodu kniznich publikaci. Podobné jako se zabs-
traktiiovala a zmechanizovala postava v préze, objevovalo se nekonkrétni zob-
razeni figur rovnéz ve vytvarném doprovodu knih."

Napiiklad povidky Cestmira Jefabka Zaskleny ¢clovék z roku 1923 jsou dopro-
vozeny dfevorytem Arnosta RéZe zobrazujicim Ctyfi stejné, zameénitelné posta-
vy bez konkrétnich tvari. Jejich oci jsou netypicky zvétSené, rozsifené a mésic,
ktery jim stoji v zadech, umoctiuje jejich mrtvolny, neZivy nddech. Podobné
nekonkrétni siluety zobrazuji linoryty Heleny Bochotdkové-Dittrichové v knize
Lva Blatného Vitr v ohrade. Abstraktné zobrazeni lidé v rozpohybované ohra-
dé se drzi za ruce a v dynamickém viru kolem nich se ot4¢i dalsi bilé postavy,
které jsou v pohybu (letu) a zda se, Ze postavy uvnitt ohrady atakuji ¢i ohrozuj.
Moznou interpretaci pocitu ohroZeni postavy podporuje dalsi linoryt, ktery se
jevi jako detail z prvniho obrazu. Zde sledujeme pouze siluetu ¢lovéka bez tva-
fe drzictho ruce v pozici vzdavajiciho se zajatce, jehoz paZe jsou kfeCovité drze-
ny vzhiru (Brarny 1923).1

Jednim z dominantnich ryst grafické stranky knih, ktera tésné korespondu-
je s prozaickymi texty, se v této dobé stavé postava v kontaktu s véci, konkrétné
napéti mezi ¢lovékem a domem v ilustracich Josefa Capka. Naseho pfedmétu
se dotykaji prfedevsim obélky knih avantgardou opévovaného Julese Romain-
se a jeho kniha Kumpdni z roku 1920, ale rovnéZ Neumannovy eseje At Zije Zi-
vot, vydané v témze roce. Obélka Kumpdnil zobrazuje fadu postav a fadu domt

povazujeme za klicovy pro pochopeni promén textovych strategii v souvislosti s postavou. Di-
sociaci subjektu v povédlecném svété, opakované tematizovanou dobovymi teoretickymi texty,
samoziejmeé nelze klast do pfimé souvislosti s rostouci mirou antropomorfizace. Vzriistajici ak-
tivita dosud neZivych materii, v ceské préze nikoli pouze strojii, ale predevs§im bandlnich véci
kazdodenni potfeby, autonomnost véci oproti opétovné znejistované autonomnosti subjektu
Ize v§ak povaZovat za jeden z doprovodnych faktort silici krize identity moderniho individua.
Kolektivné integrujici a harmonizujici elementy Siroce sdilené v teoretické reflexi postupné pa-
tfily spiSe k topostim povélecné kultury a v uméleckych textech své naplnéni nachazely casto
slozité. Mezi radikalné odmitanym individualismem a davové hldsanym kolektivismem nevy-
mizelo v umélecké literatufe zfetelné napéti a v souvislosti s analyzou text(i autorti avantgard-
nich skupin by nemél byt tento fakt ztrdcen ze zretele.

10 Existenci ,abstraktniho subjektu® v expresionistickych prézach doloZila Darina PariLova
(2005). Na materialu némeckém a slovenském potvrzuje nékteré zavéry, které vyplynuly z na-
Seho prizkumu specificky ceského expresionismu, predevsim pak pokus vyloZzit valkou rozvra-
cené individuum poukazem na $irsi (sjednocujici) kategorii zZivota. V téchto typech textti sledu-
jeme postupnou ztratu identity hrdiny a jeho sloZitou identifikaci jak se spole¢nosti a dobou,
tak se sebou samym.

I Podobné typy ilustraci nachazime rovnéz v knihdach autort pohybujicich se mimo avantgar-
du. Raistiv Kalibiiv zlocin vysel vroce 1922 s ilustraci Karla Holana (€len skupiny s vyraznym na-
zvem Ho Ho Ko Ko, pozdéji pfejmenované na prozaictéjsi Socidlni skupinu). Tti postavy a malé
dité maji nekonkrétni obliceje, lezici Zena pfipomina ztvarnénim détskou kresbu a jeji oblicej
mad pouze dvéma teckami a ¢arkami naznaceny oci, nos a rty.
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v tak tésném kontaktu, Ze nelze jednoznacné rozhodnout, zda postavy prostupu-
ji domy, ¢i domy pohlcuji postavy. Ty jsou zobrazené jako nerozeznatelné figu-
ry oddélené jedna od druhé pouze odliSnym nasvicenim, které se cyklicky opa-
kuje. Postavy se drZi za ruce, je naznacen jejich pohyb, ale jejich téla jsou jakoby
soucasti domtli — nevystupuji z nich, ¢lovék a dim ¢i fada lidi a domt tvoii jed-
no homogenni téleso. Obalka Neumannovy knihy dokumentuje jesté fatalnéjsi
vztah mezi postavou a domem; postava lezi skiipnuta pod blokem domti, polo-
ha pazinaznacuje snahu o pohyb, jeZ by ji vysvobodil z dusiciho podruci domd,
avsak jejich védha predci viili ¢lovéka — chyceného, lapeného, drceného, jehoZ
charakteristika vystupuje v ironickém protikladu k titulu knihy At Zije zZivot.'?

Nekonkrétni, neindividualizované zobrazeni postav jak ve vytvarném, tak slo-
vesném uméni bylo jednou z pfi¢in vyvazani véci z pasivniho, sluzebného po-
staveni. Tento dvousmeérny proces, pii kterém clovék prestava fungovat jako in-
dividualita a véc se ,individualitou“ stdvd4, byl mnoha avantgardnimi tvtirci na-
hliZen jako pfirozené rozsifeni zdjmu ¢lovéka o svét. Dosavadni nezdjem o véci,
které soustavné provéazeji clovéka Zivotem, byl autory nékterych texti vhiman
jako Gjma a myslenka spole¢ného bratrstvi byla pfirozené rozsifena rovnéz na
nezivé entity, které se stdvaji rovnocennymi partnery dialogu a v nékterych tex-
tech postavu dokonce ideové a moralné prevySuji.'®

Pohled na véci jako na ,mlcenlivé soudruhy*, ktery by jim navratil dlouho-
dobé nepravem upiranou pozornost (obecné zndma Wolkrova basen Postovni
schrdnka, ale predevsim cast Tezké hodiny) a ve vSeobjimajicim pohledu na vse
Zivé i neZivé je plnohodnotné zapojil do procesu kolektivniho sbratfovani celé-
ho svéta, v préze na rozdil od poezie piekvapivé podnitil spiSe minoritni pocet
obrazti. Nasledujici typologie vztahu postavy a véci v prozaické produkci doka-
zuje, Ze Wolkrtiv motivicky rejstiik, ktery se v historii badéni o tzv. proletairské
fazi ceské avantgardy bezesporu stal nejdominantnéjsim, predstavuje spise vy-
jimecny pfistup clovéka k neZivym vécem a naopak.

Véci jako protihrac a nepfitel

Zatimco ve Wolkroveé poezii véci ¢asto oslovuje lyricky subjekt touzici po
dialogu, v jeho povidkach jsou to naopak véci, Zadajici postavu o projeveni za-
jmu.™ Napftiklad v textu Chlapec svaly mluvi do snti, noviny k¥ici a aktivné Z4-

12 Josef Capek je v téchto kresbach ovlivnén poetikou expresionismu, viditelna je zde ,expre-
sivni znakovost lapidarnich tvart bytosti a véci“ (Rous 2006: 315), jez vyvrcholila v syntéze ku-
bismu a expresionismu, v kuboexpresionismus. Obecné znamé je Capkovo piételstvi s Bohusla-
vem Reynkem a je prokézano, Ze Capek cetl Georga Trakla a dalsi expresionisty.

13 FrantiSek Gotz ve své Anarchii v nejmladsi ceské poezii pise, Ze védomi odpovédnosti se po
vélce nezastavuje pouze u ¢lovéka, ale zasahuje i okruh mrtvé hmoty (Gorz 1922: 10).

1 Lyricky subjekt v basni miluje véci pfedevsim proto, Ze s nimi ostatni nakladaji jako s neZivymi
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daji o pozornost, jakkoli musime zdliraznit, Ze se zde neZivé entity hlasi o slovo
prevazné postavou Ci vypravéem pridélenym hlasem, nikoli vlastni aktivitou.
Zatimco u Wolkra zistava vlastni fe€ véci postavou vétSinou neslySena, v po-
vidce Josefa Hrti§i Hrob konci pieryvany piib€h knéZny Marie pfimym dialo-
gem postavy s vécmi. Ty v textu désivé jeci, svéiuji se knézné se svym strachem
ze smrti a vypravécem je jim prisouzen samostatny fecovy part: ,Véci: Po cely
Zivot jsme milovaly a ted mame zemfit!; KnéZna: Milovaly...?; Vé&ci: Ano, milo-
valy jsme ruce, které nés stvorily. Potom Zivot, svétlo kaZzdého dne a — ¢lovéka“
(Hrusa 1925: 114). Jakkoli jsou v této povidce neZivé materie aktivnéjsi nez sa-
motnd postava, 1ze tvrdit, Ze se jejich existence pro ¢lovéka stava garantem ne-
meénnosti a bezpeci; véci nezpochybriuji stvoftitelské vlastnosti ¢lovéka a vyja-
diuji mu vdécneé své city. Nezivé materie jsou v takovych typech textl s posta-
vou v pfimém kontaktu, v nékterych ptipadech jsou charakterizovdny dokon-
ce jako domaci mazlicci, s nimiZ si postava hraje — ty se za to stavaji hovornymi
a tési postavu svou pritomnosti (M. Nohejl: Posedly).

Zminované piipady shodné zobrazuji vzristajici ¢cinnost neZivych materii,
které vSak stale ztstavaji na svych, postavou ¢i vypravéem vymezenych mis-
tech, a svou aktivitu projevuji pouze hovorem, volanim ¢i kiikem, tedy veskr-
ze slovnimi projevy. V. mnoha prézach Ize ale nalézt doklady vzristajici aktivi-
ty véci projevujici se pohybem, at jiz doslovnym, ¢i symbolickym — véci opous-
t€ji urCeny prostor a aktivné si vymezuji svijj vlastni prostor. Nikoli v8ak pou-
ze véci, kterymi je clovék schopen manipulovat, ale rovnéz takové nezivé entity
jako ulice, tovarna, diim ¢i mistnost, sdm prostor, ve kterém se postava pohy-
buje, po¢ina jednat v rozporu s vali hrdind.

Plzensky rodédk a ¢len Literarni skupiny Miloslav Nohejl sousttedil své psycho-
logicky ladéné povidky s vyraznymi expresionistickymi motivy do knihy Velikd
radost, v niZ se rozvira §iroka paleta rtiznorodych variaci vztahu postavy a véci.
V povidce Ndhodama odmitavy postoj k clovéku, ktery se obklopil neZivymi véc-
mi arozpohyboval stroje k niceni, podobu obviriovani postavy z vlastni ubohos-
ti a nestélosti oproti stabilnimu charakteru hmoty. ,UZ v mladi mival jsem proto
tctu k tvrdé hmoté. Jeji mrtvy klid zdél se mi vzdy klidem bezpecnosti [...]. Ci-
tival jsem se vzdy velmi ubohy pfed hmotou, v jeji tvrdosti vé¢nou, ja — mékky“
(NongiL 1921: 21). Zobrazena hmota v pohybu (auto) ohroZujici ¢lovéka na Zi-
voté nejednd na zdkladé vlastni intence — za vinika nehody je zde oznacen $pat-
ny clovék ve smyslu ptivodce ,rozpohybovani“ strnulé a nehybné hmoty. Posta-
va hmotu doslova pfemaéha a ta se, vedena lidskou, nikoli svou nové stvofenou

entitami. Véci v této basni mlci, ¢ekaji a ostychaji se. V Tézké hodinélyricky subjekt prosi o vér-
nost véci, kterymi je obklopen, a Z4da je, aby se k nému modlily, aby v ného véfily. Takové ob-
razy se v dobové préze vyskytuji velmi ojedinéle.
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y2hmotnou“ vili, proménuje v hmotu vrazdici. ,Sami mékci, uvddime tvrdou
hmotu, jinak klidnou a dobrackou, usilovné kolem sebe do pohybu, pfes jeji

~

némy odpor. Vrazdi nds potom zarputile a klidné“ (1sm.: 21).1°

Dalsi ¢len Literdrni skupiny, Karel Hradec, v povidce Vykrik z knihy Svét ve
zbranivyhranovani vlastniho prostoru véci umélecky ztvariiuje nasledovné: , Uli-
ce pfimo a stroze vymezovala sviij prostor ve zvédavém ovzdusi. Bleda obloha
vracela tvrdy obrys domi do jeho o¢i. Linie chodniki se strnule napjaly a fady
oken zrcadlily vSecku jeho tizkost“ (Hrapec 1925: 45). Obrazy, ve kterych odmi-
tavy mésic piisné vpadne do zraku hrdiny a prolomi jeho tizkost, dokumentuji
velmi tésny kontakt véci a postavy; priblizeni postavy k vécem byva v§ak v tako-
vych typech zobrazeni pro postavu piinosné. Postava, jejiZ psychologicka cha-
rakteristika je casto velmi omezeng, je bezejmenna a nezije svij vlastni indivi-
dudlni pfibéh, se na zédkladé vztahu s vécmi stava plastictéjsi, nebot nezivé en-
tity jsou schopny aktivné vracet jeji otazky ¢i zrcadlit jeji pocity.

Jakkoli hlavni hrdina stdle ztstavé jedinym ptivodcem energie, myslenek
ajedndni véci, ve vybéru lexika spojeného s kontextem véci se jiZ zfetelné vyje-
vuje jejich snaha o vlastni jedine¢nou aktivitu. V Hradcové povidce Smutek fa-
sdda domu vyktikuje, kamenibolestné zratiuje nohy i srdce lidi, ulice béZi, dim
rozkazuje, kovarna busi do ulic a okna spéchaji. Pohyb véci je v textech nazna-
¢en slovesy evokujicimi chaos, rychlost, pohyb, vir; véci se s prudkosti zapojuji
do prostoru ¢lovéka a jejich prvni pohyb po ,,0Ziveni“ neni podoben vratkému
krtcku ditéte, ale praveé naopak, ostrému béhu smérem k ¢clovéku.

V roce 1925 vydava clen Devétsilu Ivan Suk soubor svych ranych préz pod
néazvem Srdce na kovadline. Sukovy texty se vyznacuji zvySenou jazykovou ex-
presivitou a jeho obrazy jsou zahalené hdvem dekadentnich gest. Kontakt véci
s postavou je v Sukovych povidkéch natolik tésny, Ze se pro postavu stavé zdro-
jem nelibych pocitti a stavi. V povidce Rakev se setkdvdme s timto zobrazenim:
,»Blato skutecnosti, které mu stiikéd do tvate vzdy, kdykoli touZi po viini krasného
snu, mu ztéZuje dech, dere se mu do hrdla. A ticho, které se tu sklebi jako tma
podzemni kobky, kam ukladaji jen mrtvoly, mu seda na prsa. Je duté. Jako sud“
(Suk 1925: 23). Takovy pohled na abstrakta, které v citované povidce doprova-
zi 8kleb ¢i chechot pfirovndvany ke zvuku pretrZzeni provazu obésence, zfetel-
né evokuje ranou weinerovskou poetiku a jakoby pfedznamendva jeho otazku
z mnohem pozdéjsitho Lazebnika z roku 1929: ,,Co pocit s véci, jejiz fad je neu-
rcitelny? Je véci jeSté?“(WEINER 1974: 116).

> Podobné zobrazeni touhy hmoty ubliZit clovéku opakuje Miloslav Nohejl rovnéz v povid-
kach v knize Divka a sen. Ve stejnojmenné povidce zde piSe: ,tramvaje zufivé poletovaly, roz-
drazdény zvySenou moznosti urvati si z davu mékkou a chrupavou kofist“ (NongjL 1925b: 5).
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»Neurcitelny fad véci“ zptisobuje, Ze véci v mnoha povidkach postupné opous-
t€ji pozici garanta stability postavy — a zcela naopak — radikalné vyZaduji pfitom-
nost postavy ve smyslu garanta své vlastni ,vécné Zivoucnosti“. Véci se v takovych
ptipadech sice nechovaji neprételsky, jejich vztah k postavé vSak neni vyrovna-
ny a harmonicky. V pfipadé absence postavy véci samy nedisponuji moznosti
oziveni a propadaji se do své strnulosti a stati¢nosti. ,, VSechny pfedmeéty zacaly
pozbyvati své Zivotnosti, k niZ zdrojem byla jim stdla moznost jejich upotrebe-
ni, vznasejici se nad nimi i za nepfitomnosti Kuklenovy, dokud davérivé cekaly
na jeho névrat. Ndsadka, osuSovétko, knihy, zasuvky, Zidle — vSechno upadéva-
lo na svych mistech v bezvédomé nepohnuti a vracelo se v prastav vSech latek,
vném?z se o nicem a o nikom Zivém nic nevi“ (NoHgjL 1925a: 9).

Pasivni ¢ekédni véci na ¢lovéka se v mnoha textech radikalizuje a védomi je-
jich zavislosti na postavé je zobrazovano jako mucivy hlad po ¢lovéku, po nut-
né Zivouci vyplni neZivych vnitfnich obsaht véci. V takovych textech nejsou jiz
véci popsény jako trpélivé cekajici materie, ale jako zufivé, rozlicené véci, kte-
ré, clovékem opustény, doslova §ili: , Téla tovaren zkamenéla v mrtvém vzduchu
a désila tichem svych strojt. Vyzatovala tizkost. Silela po lidech. Po tisici parech
lidskych rukou. Po hudbé kol a fementi. Po tanci Zeleza. Po viini lidského potu.
Zaludky tovaren hynuly hladovou kie¢i. Hladem po ¢lovéku, svirajicim paku*
(JerABEK 1923: 45). Podobné zobrazeni tovarny jako bestie, jako klece z kamene,
cenici désné, se objevuje rovnéz v Jefabkové povidce Veliké stésti.

Mnozi autofi ztvarnuji aktivné jednajici véci jako jednoznac¢nou kritiku zma-
terializovaného meéstackého svéta. V roméanu Karla Schulze Tegtmaierovy zele-
zdrny na sebe charakter ¢lovéka a véci (zde Zeleza) neustale narédzi — je bud po-
staven do kontrastu (Zelezo v textu na rozdil od ¢lovéka neumir, je vé¢né), ane-
bo je zdliraznéna jejich shodna vlastnost (Zelezny charakter hlavniho hrdiny).
Tezovité postavy opakované vyjadiuji znechuceni nad nadvladou véci, kon-
krétné strojii a pené€z, nad clovékem: ,Zde je vidis, otroky véci, véci, véci, penéz
a pojmu. Véci, ktefi budou soudit tvoji viru v lepsi lidstvo. Véci se jich zmocni-
ly“ (Scrurz 1922: 51). Tento zplisob predstaveni zkaZzeného svéta penéz, preva-
hy materiédlnich statk?, kterym clovék podléha, je v jistém smyslu totozny s ob-
razy v povidce Lva Blatného Pytel zlata, ve které na postavu méstaka titoci akcie.

Karel Schulz ve svém romdnu za pfi¢inu omezovani ¢lovéka (mimo materi-
alisticky zaméfeného svéta) dle dobového unanimistického tizu oznacil mésto
ve smyslu symbolu umélého Zivota, vzdalovani se pfirodé a ve smyslu prekaz-
ky vzdjemného pochopeni lidi. Mésto (nejen) pro rané avantgardisty predsta-
vovalo zdroj spoutani clovéka, bylo zodpovédné za jeho nesvobodu. , Bez més-
ta ziji lidé jinak. Svobodnéji. Radostnéji. Zde musi8 myslit na tisic véci, které té
obklopuji, denné tisic véci vyCerpava tvoji pozornost, i obrazy pro své myslenky

hled&s uz v mésté, mésto, mésto urcuje ti, jak mas Zit, mésto rikd: to je dovoleno
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a to neni, méstem jsou spoutdna v tisici vécech a znendhla uz na Zivot zapomi-
néas“ (en.: 166). Clovék spoutan vécmi nad nimi ztratil svou vladu, podléhd jim
a odcizuje se tak sdim sobé i ostatnim lidem. NeZiva abstrakta jsou sice i nadéle
partnery dialogu (Tegtmaier hovofii se snem, Helena v zavéru s klidem), pfesto
v zavéru romanu zaudtoci (viz déle).

Vratme se viak jesté k vyznamu Zeleza v Schulzové roménu. Zelezo je na po-
¢éatku pribéhu jak pfijemcem citu, tak jeho poskytovatelem a bere na sebe lid-
ské atributy rovnéz ve smyslu touhy po svobodé — avantgardnimi skupinami
opakované manifestovany poZzadavek osvobozeni ¢lovéka se nejenom v tomto
textu prirozené dostava do souvislosti s nezivou entitou.'® Potfeba osvobozeni
véci byla v uméleckém ztvarnéni v podstaté totoZna s programovymi texty va-
riujicimi nutnost osvobozovani ¢lovéka (Casto od své vlastni individuality v ko-
lektivu), a proto mtiZeme vyslovit hypotézu, Ze se v jistych pfipadech véci v tex-
tu stavaly symbolem ¢lovéka — ve chvili, kdy prochézely procesem zlidStovani,
Casto na sebe braly takové vlastnosti, jeZ vbudovaném kolektivnim diskurzu ne-
bylo moZné ¢i vhodné pfisoudit v textu postavam.'”

Programové zavazny kolektivismus, radostné sbratfeni potlacujici smutek
a lidskou samotu, nepodnécovaly individudlni prozitky osamoceni, tizkosti
astrachu, a proto vdobové préze sledujeme ¢asto spojeni negativnich prozitkt
nejprve s vécmi, pfiCemz az po oslabeni ti¢inku pristupuje vypravéc k propoje-
ni téchto ndlad s clovékem. Konkrétnim dokladem mtiZe byt ukazka z povidky
Ivana Suka Vdlka: ,Vlaky jezdily narkem. Pisné vojaka plakaly, a v jejich slzdch
tonuly sny, zaSkrcené mamonem. Prsy Zen vysychaly smutkem a hladem, ne-
majice, pro koho by kvetly. Ulice jiz vyzyvavé nevykiikovaly, byly skleslé, jako-
by umiraly. Lidé chodili se sklopenymi hlavami a ruce se zatinaly jen o samo-
t€“ (Suk 1925: 34).

Ukazky prozaické tvorby ¢lenti €eskych avantgardnich skupin zobrazily pro-
meénu v modelech antropomorfizacnich prostredk. Véci se v téchto povidkdch
vymezovanim vlastniho prostoru pfiblizuji k ¢lovéku a nabyvaji nikoli pouze
schopnosti aktivniho jednéni, ale i moZnosti reflexe vlastni existence, kterou
velmi Casto postavy postradaji: ,Jsme minulost zajizvend, zhojend, zmelodizo-
vana, usporddand, ovladnutd. Jsme fad minulosti“ (Gotz 1923b: 236). V analy-
zovanych textech 1ze vysledovat proménu ptivodniho tcelu véci; oZivajici véci
nejsou jiz pouhou metaforou, ale samy se zapojuji do procesu narace v pozi-

16'V nékterych povidkdch rovnéz Miloslav Nohejl ukazuje zohybanou a pfeldmanou hmotu,
ktera blazené dékuje za osvobozeni od ustrnulych tvart.

17 Jedna z dal$ich mnoznych interpretaci osvobozovéni Zeleza v Schulzové romanu miize im-
plikovat vychodiska futurismu (k tomu srov. Papousek 2007: 49).
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ci dalsi postavy. Jejich projevy jsou nepratelsky dravé, k postavé se nebezpecné
pribliZuji, avSak jedté stdle nepredstavuji zdroj akutniho ohroZeni.

Véci (stény) jako ochranny §tit pred ttoky svéta

Povéle¢ny svét byl jeho soucasniky pocitovan jako rozlomena doba chao-
su a zmatku, doprovézejici bolestné zakousenou krizi skutecnosti a silici kolizi
mezi clovékem a ,jeho* svétem. Manifesty a programy jako ¢asto piekotné vy-
tvafené navody pro uméni i pro Zivot udychané stavély novy radostny svét pro
»nového clovéka“. Nebyla to pouze vélka, kterd ztiZila porozuméni clovéka své-
tu, svou roli sehraly rovnéz védecké objevy a technické vynélezy, jeZ byly vhima-
ny jako dalsi kameny navy” popsdna jako ochrannd krychle, za kterou se bésni.
Sledujeme zde, Ze ohroZovany ¢lovék je pred neZivou entitou — nejcastéji sve-
tem — chranén dal$imi neZivymi entitami — nej¢astéji sténami mistnosti. Svét
se proménuje v ohroZujiciho ttoc¢nika, v obédvaného nepfitele, ktery pristupuje
k obydli lidi v touze ubliZit. Tragi¢nost této vize tkvi pravé v tom, Ze clovék ne-
muZe existovat mimo tento svét a fatalni ur€enost proZit své byti v tomto své-
té se v povidkdch promitd do ztvarnéni mistnosti, ktera se svymi sténami sta-
va symbolickym ochrannym kruhem, ne nepodobnym ochrannému kruhu vy-
skytujicimu se v textech o ¢arodéjnictvi. Karel Hradec v povidce Plakdt popisu-
je smutny pfibéh divky ¢ekajici na vystoupeni varietniho umélce: ,Svét pfistu-
poval bliZe k okennim tabulkdm a noc nalehla hrozivéji na stény svétnice, nez
kdy jindy. [...] Sevfela ji podivna tizkost. Svét kolem jesté vice nepratelsky pristu-
poval kni“ (Hrapec 1925: 57). Ustrasena divka nakonec v mistnosti rozsviti lam-
pu, ktera zazene svét; sviravy pocit ohroZeni vSak pretrvava, nebot po rozsvice-
ni svétla v mistnosti svét neutece, ale pouze tiSe poodstoupi.

Véci (stény) jako titocici agresofi

Jakkoli jsou topos domu ¢i mistnosti mnohdy symbolem ¢ehosi zndmého
a bezpecného, je ziejmé, Ze nabizené bezpeci neni trvalé a Ze bariéra stén po-
malu podléha ttokiim z vnéjsku. Stény Ci stropy se rozpohybovavaji a stlacu-
ji ¢lovéka uvnitf natolik silné, Ze , mezi sténami nezbude mista ani pro vykfik,
akrevrozmacklého Zivota posttiké je vosudné znameni den velikono¢niho“ (Vi-
cek 1925: 25). Obraz borceni ochrannych stén se v§ak v préze nevyskytuje pou-
ze ve smyslu vitézstvi svéta nad postavou, ale je casto motivovan potfebou po-
stavy pribliZit se zpét ke svétu, vystoupit z mistnosti a pokusit se s nim obno-
vit naruseny vztah.!® ,Poslouchal strnule a citil, Ze se bofi néco, co povazoval za

ktery ¢lovék poloZi své ruce a slysi tlouct jeho srdce, tepat krev v jeho Zilach a tepnach.

11
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pevnou zed, postavenou proti Gitokéim svéta. A poznal zarovern, Ze nezbofi-li se
nyni, zbofi se pozdéji. Zbofi se jisté“ (HrapEC 1925: 49).

Stény prestavaji byt stabilni ochranou, s praskanim povoluji, ba co vice, pro-
meénuji sviij pavodni status ochrénce ve status tito¢nika. V povidce Karla Hradce
Smutek se nepftitel drape do mistnosti vsemi skulinami z vnéjsku a nejenom sté-
ny, ale celd mistnost povoluje vnéjsimu tlaku. ,,Stény prudceji nabéhly na ného,
okno desiti policky narazilo na jeho ¢elo* (isip.: 23).!° NezZivé predméty titoc¢i na
clovéka, jejich atak je popsan jako tvrdy, soustfedéné postupujici, hrany mist-
nosti se prudce a kruté vklinuji v prostor. Okolni svét ¢i neptatelsky vnéjsi pro-
stor se do mistnosti, ve kterych je postava ukryta, nasilné vlamuje. Vysoka frek-
vence uziti slova vlamouvdni dotvaii predstavu cehosi ptivodné celistvého a ne-
naruseného, do kterého cosi vnéjsiho a ciziho radikdlné a bolestné vstupuje.

Bortici se domy ¢i sniZujici se stropy — v nékterych textech se ¢asti stropu do-
konce zasouvaji a vysouvaji jako cepel dyky — clovéka sviraji podobné jako véze-
ni.?’V této souvislosti pak neni prekvapivé, Ze se deskripce mistnosti, ve kterych
se postava ocitd, ndpadneé shoduje s prostorem kobky s mfiZemi, jak ji popisu-
je napiiklad Karel Hradec: ,Clovék, ktery mél rdd volnost, jest tam sevien Zele-
zem, ¢tyfmi sténami, $pinavou podlahou a nizko poloZzenym stropem. Clové-
ku je tzko, protoZze prostor je tu stlaCen tim stropem a sténami na rozpéti pazi,
a to je jeho srdce, které je uvéznéno za kiiZem mfiizi od mnoha a mnoha dnt“
(HrabEC 1925: 35). Mistnost, ve které je postava zaviena, neni jedinym symbo-
lem véznéni clovéka. V nékterych povidkach se jim pro ¢lovéka stava cely svét,
z néjZ neni mozné uniknout.

Vzhledem k avantgardou vyslovované skepsi k religiéznim vychodiskiim tés-
né po valce je necekané, Ze postavy v souvislosti se snahou prolomit tiZivé stény
vézeni vyjadfuji potfebu pfitomnosti Boha: ,Potfebujeme néco, k ¢emu bychom
se mohli utikati. Co bychom mohli vzyvati. K ¢emu bychom se mohli modliti. Co
bychom mohli milovati. Cemu bychom mohli véfiti. Co bychom mohli odkézati

19 Zobrazeni drceného, niceného c¢lovéka je jednim z vychozich témat prozaické tvorby Kar-
la Hradce. Podobné obrazy obsahuje rovnéZ mnohem pozdéjsi povidka Posledni chvile Adama
Lacka, ve které zkroucenou postavu cosi skrti a idésné tizi, av§ak ta nepfestava touzit po svo-
bodé ,jako kterykoliv jiny clovék, znenadéla véznény v Sedivé krychli budov a zdi, hlidén jako
zloc¢inec* (HraDEC 1928: 21).

20 Obrazy borticiho se prostoru nelze jednoznacné spojovat pouze s prozitkem vélky. MtiZe-
me je vnimat rovnéz jako mozné odkazy k poetice predvéalecného expresionismu. Richard We-
iner ve svych ranych zdpiscich kolem roku 1910 vytvofil skoro totoZny obraz oZivlého ohroZuji-
ciho prostoru, jaky nachazime u ¢lenti Literarni skupiny. ,,V divokém reji sem i tam pobihd po-
koj, vSechno se Fiti a stfidaveé §ifi a izi. Neni mozno dychat. Skieky tisict spolutrpicich sly§im
a je mi hrozno, hrozno, k nevysloveni tizko“ (WENEr 1988: nestrankovano). Na podobnou sou-
vislost téchto obrazil s expresionismem upozoriuje ostatné rovnéz Ludvik Kundera: , VZzdycky
tytéz vysoké, jakoby skldnéjici se domy — hrozivé, varovné, katastrofické —, vzdycky tyz osamély
Clovek fitici se mezi hradbami hriizy“ (Kunpera 1969: 17).
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tém, ktefi pfijdou po nas. Cim bychom rozbili silu téch ¢tyt temnych stén, jez
nam ¢&ini Zivot vézenim* (JeraBex 1923: 69).2! Cestmir Jefabek, jehoZ soubor po-
videk Zaskleny ¢lovek je v podstaté vasnivym dialogem s Bohem, v nékterych
svych povidkach popisuje clovéka jako BoZiho nastupce po smrti Boha. V po-
vidce Vzpoura viak mrtvy Bith znovu procita a ujima se vlady svéta, aby Clo-
vék (psan s velkym pismenem) zbaven stvoritelskych mozZnosti, podlehl proce-
su zvécnéni; uzavie okenice své malé mistnosti, aby nevidél oblaka a stane se
,»Vvéci, naslouchajici rozkaztiim Prozietelnosti“ (iB.: 35).

Svét, ktery na ¢lovéka ttoci ¢i je mu pouze vézenim, neni stabilnim a bezpec-
nym prostorem pro zZivot. Mnoho textti zobrazuje zficeni svéta, jakkoli sou¢asné
ukazuji, Ze vina za narudeni a vyprazdnéni Zivotniho prostoru leZi pfedevsim na
¢lovékuy, jenz ztratil svou stabilitu, vychylil se ze svého stfedu a na zdkladé toho
pozbyl své rovnovahy rovnéz svét sim. Stejné jako nachdzime dvousmeérny pro-
ces zvéciiovani postavy a zlidStovani véci, vzajemné spolu souvisi rovnéZ nesta-
bilita svéta a zhrouceni lidi. Véc i prostor existuje v pfimé souvislosti s bytim ¢lo-
véka, proto k jejich fatdlnim proméndm dochazi nikoli objektivné, ale prostred-
nictvim lidského védomi. Umélecké zobrazeni v tivodu zminované disociace
povélecného subjektu a kolize clovéka a svéta je v avantgardni pr6ze pomérné
Castym jevem. V povidce Opilci tento fakt vystihuje Lev Blatny: ,, Kazdy jsme ji-
nak opily, ale vSichni jsme utekli z rovnovahy, ktera je Zeleznym poutem. Svét
se zfitil, protoZe jsme zabili jeho rovnovahu® (Brarny 1925: 64).

Bolestivé proniknuti véci do téla

Dosavadni vyklad doklddal pfimou souvislost nalomenych postav s vlamo-
vanim svéta do prostoru ptivodné symbolizujiciho bezpeci. Narusené, necelist-
vé postavy neobstaly v hrozivé vzristajici aktivité véci, kterym se podafilo zru-
$it bariéru mezi nezivym a Zivym svétem a které se vlamuji nikoli do prostoru,
ale pifimo do téla postavy v touze vtisknout ji sviij zvécnély charakter a Gspés-
né zakoncit proces odlidsténi. Télo, jeZ lze chdpat jako hranici subjektu/posta-
vy, za kterou véc dosud nebyla schopna proniknout, piestava byt poslednim ga-
rantem autonomie ¢lovéka.

K proméné postavy v nezivy materidl nedochézi v textech pouze v symbo-
lické rovin€, naopak, zvécnéni postavy je zobrazeno casto ve zcela konkrétnich
detailech. Vratme se znovu k Tegtmaierovym Zelezdrndm, nebot v tomto textu
postavy svoji proménu v pouhy material samy reflektuji a v pfimé feci vyjadiuji

2l Postavy v Jefdbkovych textech jsou opakované zobrazeny jako nesvobodni lidé, stisnéni
v prostoru. Navraceji se obrazy, v nichZ rozrazi ¢erny véznici kruh, narézi hlavou do ¢ernych
stropt svych pribytkt, anebo si podfizené zvykaji na své malé svétnice a boji se touZit po né-
cem vétsSim. Stdle se opakuji rovnéz pocity strachu a tizkosti, postavy citi na rukou zelezné ob-
jeti pout a jsou stlacovéany nizkymi stropy (které dusi sny), branicimi zdvihnuti pazi k obloze.
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svij nesouhlas: , Proudy se valily. Sal se rozestupoval. Lomoz rostl. Hlasy fincely.
PrehluSovali jeden druhého, ozvéna Ctyfikrat zadunéla. Ruce se zdvihaly do vy3e.
Satky Zen ulekané se prodiraly k okntim. »Nechceme byt materidlem«!“ (ScHuLz
1922: 104). Postavy se sice pfeméné na material vzpiraji, v teoretické produkci
avantgardy se vSak pojeti soucasného ¢lovéka jako pouhého predobrazu ,no-
vého clovéka“, doprovazené piistupem k nému z hlediska vyuZitelnosti, funke-
nosti a spolecenské prospésnosti, materidlu de facto priblizuje.?? V dobé, ktera
byla avantgardisty povazovédna za pfechodnou, se nejen bésnik, ale v podstaté
kazdy jedinec staval stavebnim materidlem pro budovéani nového svéta a ,no-
vého clovéka“.? Vumeéleckém textu je vsak mrazivé sledovat, jak postavy podlé-
haji komunistické ideji jako hybateli pfibéhu a nutnosti slouZit hodnotdm pro-
spésnym kolektivu.* , Zelezo naplni svét, vzepne mosty, postavi traté, budovy,
meésta, nadrazi. VSe, ¢eho se dotknes, bude Zelezné a mezi tim budou ziti lidé,
ktefi dnes musi byti materidlem* (isip.: 131).

Dals$im rysem odzivotnéni postavy byva prfedevsim pro autory Literarni sku-
piny naru$eni jeji télesnosti. Nebyvé to postava jako takova, ale predevsim jeji

22 Schulziv roman je v jistém smyslu vyjimecny rovnéZz v souvislosti s autorskou poetikou.
Zobrazeni lidi jako materialu je z hlediska vypravéce legitimni z diivodu pfimého nasledovani
kolektivni ideologie. Kolektivni masa se v je§té v roce 1922 méla prirozené stat materidlem pro
budoucnost a smrt hlavniho hrdiny lze v souvislosti s timto interpretovat soucasné jako obét
mase a jako trest za ,vy¢nivajici individualitu“. Roman vySel v roce 1922, ale zda se, Ze Schulz
jiz v té dobé striktné kolektivni ideologii opustil a zacal tvofit — dle nové pfijimané doktriny De-
vétsilu — poetisticky. Proméné poetice v pfimé souvislosti s proménou programu nasvédcuje
rovnéz struktura jeho dalsi knihy Sever - Jih - Zapad - Vychod, jejiz soucasti se méla stat Schul-
zova Povidka o davu, publikovana v roce 1923 v Hostu. Tato povidka, zcela tenden¢ni zobraze-
ni kolektivistickych ideji, vSak do knihy, s nejvétsi pravdépodobnosti pravé pro své programo-
vé poplatné téma, zafazena nebyla.

% Tento pozadavek zcela fatadlné proménil dobové postaveni umélce, ktery byl manifesty po-
volan k vybudovani nového svéta. V dobové feci se basnik stavé vykladatelem svéta, zvéstova-
telem nového svéta, avSak mél pouze, jak vyplyva napriklad ze studie A. M. Pisi , K orientaci nej-
mlads$ich tvircich snah®, pripravit lodé a pomoci s preplutim k novému svétu nového cloveé-
ka, jehoz soucasti se vSak proto, ze byl pfili§ ukotven v tradici a v minulosti, nikdy nemohl stat.
Avantgardni umeélec se tedy promérioval v jakéhosi proroka, pevné zakorenéného v jiném (sta-
rém) svété, nez o ktery usiloval. Vice se k témto paradoxtim vyjadfuje napftiklad Charles Rusell
vknize Poets, Prophets, and Revolutionaries (RuseLL 1987), ale pfedevsim Boris Groys v knize The
Total Art of Stalinisms (Groys 1992), ktery proménu statutu umélce v avantgardnim umeéni spo-
juje rovnéz se smrti Boha, po nizZ umeélec sice disponoval stvofitelskymi schopnostmi, ale vzda-
lil se lidskému svétu. Dle Groyse se v této zdméné basnika za Boha umélec vyvazal z tohoto své-
ta a pocal existovat v jakémsi prostoru mimo néj.
stroje, jeZ jsou zde predstaveny jako prostfedek zotro¢ovani clovéka. Roman byl viditeIné napsan
v kratkém casovém tuseku, ve kterém se avantgardisté od vydobytk techniky jako od symbo-
1 zla odvrétily. Zd4 se vSak, Ze v rozmezi pouhého roku se technické (konstruktivistické) pred-
meéty staly opét centrem nad$eného zajmu, citt a radosti, a technika se namisto otrokare stala
(v mysleni poetismu) osvoboditelem od lidské omezenosti a bidy.

14



ZUZANA MALA / ,NEMELO TO OBLICEJE. BYLA TO VEC“

télo, které se pro svou mékkost transformuje ve snadno tvarovatelny material,
do kterého mohou vlamujici se véci otisknout svou vlastni podobu. Hrdinové
ztraceji své ptivodné jasné vymezené a pevné hranice téla a ,netéla“, a prome-
nuji se v poddajny material tvarovatelny do rtiznych podob. Z ¢lovéka lze poslé-
ze vymodelovat prakticky cokoli, rovnéz to, co se ¢lovéku jiz nepodobé, je zru-
Sena autonomnost lidského téla jako zdkladni moZnosti lidské existence, kterd
bez odporu ¢ekd na vyformovani vécmi, jejichz cilem je proménit clovéka k ob-
razu svému: ,ucednik je prece jen mékka hmota, do niZ je tfeba busit, aby tvrd-
la jako Zelezo“ (HraDEC 1925: 17).

Abstraktni postava s neohrani¢enou ,mékkou“ télesnosti vystupuje v povidce
Vzpourabasnika Dalibora Chalupy, jehoZ prozaické pokusy mimo ¢asopis Host
nikdy knizné nevysly. Postava je zde uzaviena ve svété utrpeni, kde lidé placou
aumiraji, kde prevladé Sedd barva a kde se namisto sdileni dostavuje pouze pro-
Zitek zmaru, samoty a iizkosti. Hlavni hrdina, holi¢sky ucen Tonik, je obéti vnéj-
$tho svéta. Do jeho téla mu nasilim pronikaji cizi véci a hlasy, zabodavaji se ntiz-
ky, podfezévaji ho britvy — témito neZivymi materiemi je tésné obklopen a ne-
bezpecné ovinut: ,Zdalo se mu, Ze je omotavan v§im tim jako papir, na ktery se
naviji v klubko bavlna, ruce pfipoutané k télu, krk tisnény*“ (Cuarupra 1922: 151).
Véci jsou zde vyliceny jako stabilni, zatimco on se postupné proménuje v pou-
hy néznak ¢lovéka a splyva s charaktery lidi, jejichZ tvate se odrézeji v zrcadlech.
Dostédva se tak do stavu, ve kterém se jiZ nepohybuje jako clovék, ale jako stroj.
Umélecky zobrazend vidina clovéka priblizujiciho se k charakteru mechanické-
ho stroje v podstaté variuje zavéry Marinettiho Technického manifestu futuris-
tické literatury z roku 1912, ve kterém se hovoii o clovéku s nahraditelnymi dily.

V tragicky vyznivajici povidce zatto¢i na malého chlapce postupné ze vSech
Sesti prostorovych stran zrcadla, ktera svou aktivitou rozpohybuji rovnéz stény
mistnosti, proménéné v ttocici zbran. , Postup stén dél se stejnomérnou rych-
losti, takZe se sbliZovaly a tvotily zmenSujici se krychli, v jejichZ blyskavych plo-
chach byl zachvat v€erejskd, hnus jednotvarnosti, ptizrak utrpeni a pasivity, pla-
ce asmrti (Scrurz 1922: 152). Hlavni hrdina tohoto piibéhu je vypravécem po-
pisovén jako chyceny a rozslapnuty — rovnéz proto, Ze se vSedni ikony stava-
ji soucéasti jeho bytosti a kamenici vnéj$nost svéta pronika piimo do jeho téla,
které se depersonifikuje a stava se pouhym néstrojem.

V kritickém okamziku fatalniho naruseni téla vécmi (autem, kulkou) ,Zivot*
mnoha postav nekon¢i. Avantgardni prozaici ¢asto rozlisuji dusi a télo, které se
promitd do takovych obrazi, v nichZ postava vystupuje ze svého téla, shliZi na
né€j, dotyka se jej, ale nadale jednd a mluvi jako Zivd, zatimco télo pfipominé ne-
Zivou, mrtvou véc, ke které postava ¢asto nema zadny vztah, anebo v ni vzbuzuje
azpocit zhnuseni. Vmnoha textech neni fatalni proniknuti véci do téla spojeno
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se smrti postavy, v dobové proze se vyskytuji i takové obrazy, v nichZ nevinné
pohledy chlapcti namisto projeveného zajmu o divku pronikaji do jeji kiize a sa-
motny pohled evokuje bolestny prinik do jejiho téla: ,Potkala hochy. Jejich oc¢i
jileptaly po celém téle“ (HrapEC 1925: 56).

Leptani pfirozené neni jedinym prostfedkem narusujicim povrch téla, kte-
1y je spojovan s bolesti. V blizkosti t€la se objevuji pfedméty s vyrazné zaspica-
télymi hranami ¢i ostrymi hroty ve Vlckové basni v préze Vzpoura samoty: ,Zdi
kolem maji dovnitf ostré hroty, které mucivé zvolna vnikaji v moje télo“ (VLCEx
1922: 83). Tohoto charakteru nabyvaji rovnéz abstrakta ¢i psychické stavy po-
stavy; tizkost se postavé deseti hroty zabodava do srdce napftiklad v povidce Po-
sedly Miloslava Nohejla.

Priblizujeme se k takovému typu texttl, které zobrazuji véci odmitajici respek-
tovat autonomni existenci postavy. KdyZ jsme v souvislosti se Schulzovym romé-
nem Tegtmaierovy Zelezdrny uvedli, Ze se Tegtmaier stavd Zelezem, piesnéji Ze-
leznym, jednalo se o pfesun charakteru véci na ¢lovéka, ktery se primarné jeho
télesnosti nijak nedotkl. Hlavni hrdina roménu, tovarnik Tegtmaier, je po stav-
ce délnikd jednim z nich napaden a zavrazdén. Bariéra téla postavy je v zavéru
romanu prolomena, véci atakuji lidské télo a promeénuji clovéka v sebe sama —
Clovék se stava véci. Snad predevsim proto, Ze hlavni hrdina uvazuje v roménu
prevéazné o vécech, nikoli o lidech, stdva se nakonec ¢lovékem-véci. Tegtmaier,
brutdlné ubity kamenem, jiZ nepfipomina ¢lovéka a vypravéc o ném hovoii pou-
ze v nezivotném stiednim rodé: ,Nemélo to obliceje. Byla to véc* (Scrurz 1922:
140-141). Smrt hlavniho hrdiny je jazykové spojena zadsadné s neZivotnymi za-
jmeny. Vrah se skloni k lezicimu télu: ,Dotkl se toho na kamenech nohou a ne-
hybalo se to [...], kopl do toho na kamenech a cosi sletélo s kvadrt [...] mast-
nd a zapachajici voda a v ni se cosi bez obliceje potdpélo k bahnu [...]. Zatim ve
stoce cosi bez obliceje nasakovalo bahnem® (1Bb.: 141). Ubit4 postava se pro-
meénila v nepotifebnou véc, mizici ve stoce.

Podobné tragickou polohu zvécnéni ¢lovéka ztvarnil v povidce Posledni ra-
dost Karel Hradec, v ptibéhu silné neharmonického vztahu dvou manzelt. Po-
stava muZze je v tomto textu vystavena nikoli ttoku véci, které ho obklopuiji, ale
paradoxné ataku vlastni manzelky, kterd se vjeho o¢ich proménila v pouhou véc.
Vypravécské vyuZiti druhé osoby pluralu vtahuje recipienta do hriizného zapa-
su dvou lidi. ,Siska obliceje vasi Zeny se zménila v hrot, ktery mifil na vés, hro-
hove hrdlo své Zeny, abyste zastavil onen nenavidény hlas v odporném rozma-
chu sily“ (Hrapec 1925: 62). Nékolikrat variovany hrot evokuje proniknuti do téla
druhé postavy, bolestivé zranéni ¢i ndslednou smrt. Zabiti véci, které se bohu-
Zel v disledku méni ve smrt clovéka (pfipomerime jen Jefdbkovu povidku Krysa,
ve které chlapec krysu (symbol tizkosti) zastfeli ve chvili, kdy mu sedi na srdci),
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v tomto textu osvobozuje hlavni postavu, kterd aktem zabiti ziskala pocit volnos-
ti. Jak jenom je tato volnost odli¥né od ranych Vancurovych textt (Amazonsky
proud), v nichZ je postavam prirozené volné v jejich praci a v kazdodennim Zi-
voté! V textech navazujicich na myslenkovy svét expresionismu se pocit volnos-
ti Casto dostavuje ve dvou pro postavu fatalnich ¢inech — vrazdé ¢i sebevrazdeé.

Formovani véci do geometrickych obrazci (spiréla, krychle, kruh)

Detailni pohled na rané prozaické texty ceské avantgardy odhalil proménu sta-
tusu véci z nehybného a sluZebného doprovodu postavy v zlovéstného nepiite-
le, vstupujiciho s postavou do souboje na zivot a na smrt. V pouzitych ukazkach
nelze ignorovat fakt, Ze véci se formuji do vice ¢i méné pravidelnych geometric-
kych obrazcii. Uvodni stru¢ny odkaz na dobovy vytvarny doprovod v nasleduji-
ci Casti rozsifime ve snaze nalézt sty¢né plochy mezi obrazci, které se vyskytuji
ve slovesném uméni, a dobové dominujicimi tendencemi v uméni vytvarném.

V dobovém diskurzu zietelné rezonuje kubisticka poetika, jeZ podnitila uzi-
ti hran a ostrych tGhld napfic rtiznorodymi médii umeéni. Vzhledem k limitova-
nému prostoru zminnme opét alespor jeho nejvyznamnéjsi projevy v tvorbé Jo-
sefa Capka, jehoZ obrazy z po¢atku dvacatych let zacinaji pfirozené zobrazovat
osamocené postavy, u jejichz tél je signifikantni absence oblych tvarti (Pomaj-
71L0VA 1994: 157). Napiiklad Zena nad méstem zobrazuje ostré hrany méstskych
domt a smutnou postavu nad nimi, podobné ostrou a hranatou jako jsou domy
pod ni. Capek, a v této dobé nejenom on, vytvarné zpracovava takové postavy,
které svou hranatou télesnosti upominaji na své vyformovéani rovnoramennymi
obrazci. Slovesné projevy tuto vytvarnou inspiraci v kvantité zobrazenych ge-
ometrickych téles s radosti dohdnéji a my jsme svédky stédle intenzivnéjsi ten-
dence zaclenovat geometrické obrazce do umeéleckych textti: Lev Blatny tvaru-
je své povidky do kostek (Povidky v kostkdch) a pozdéji Jitf Matanek vysil4 své-
ho pétihranného Boba na strastiplnou pout hleddni hranaté planety, nebot na
kulaté je Bobovi nemozno Zit (Utrpeni pétihranného Boba).

Obratme jiZz naposled pohled k Tegtmaierovym Zelezdrndm Karla Schulze, v je-
hoz zavéru véci na postavu zattoci v podobé spiraly. Hrdinku Helenu obklopi
spiréla véci, ze které neni tiniku, a ona ve snaze o titék narazi pouze na dalsi ob-
razce: ,a zde, v krychli svétnice, bylo tryznéni, nestésti, zmatek, nikde vychod,
nikde uniknuti, spirdla“ (Scuurz 1922: 182). Pouziti pojmu spirdla mtazeme v jis-
tém smyslu povaZovat za dobové podminéné. Zatimco pro modernu byla cha-
rakteristickd jist4 inava z mlhavych kontur a absence linif (Ksrcova 1996; autor-
ka zde vychézi ze studie France Servaese Uméni linie z roku 1902), avantgarda

V roce 1923 v esejich V pritsmyku povazuje Andrej Bélyj za symbol reality
kruh a civilizaci charakterizuje jako linii. Je pfesvédcen, Ze budouci kultura spoji
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kruhy alinie do spirdly symbolismu. V souvislosti s predmétem naseho zajmu je
pro nés zajimavy nédvrh DanusSe KSicové pokusit se o antropologické desifrova-
ni tohoto obrazce, nebot Bélyj si clovéka predstavuje jako tecku v kruhu, které
se spoji do spirdly jako symbolické formy Zivota ¢lovéka: , ProtoZe tecku s kru-
hem spojuje spirdla, zndzornuje pravé ona zivot ¢lovéka, zatimco kruh se stava
symbolem svéta, jenz clovéka obklopuje (iBiD.: 38).%

Stava-li se spirdla symbolickym obrazcem Zivota ¢lovéka, miizeme ji chdpat
ve dvou zdkladnich vyznamech. Tvar spirdly na sebe miiZe brat podobu ulity,
a tim se stdva pro ¢lovéka tkrytem, domovem symbolizujicim bezpeci a nabi-
zejicim Gtocisté (BacHeLarD 2009). Obrazec se vSak rovnéz otevira interpretaci
presné opacné; namisto ochrany clovéka se stdvéa predevsim pouty, které posta-
vy pevné svazuji, vézenim, jez své stény tésné obemklo kolem postavy uzaviené
uvnitf a stalo se symbolickou, avsak i doslovnou bariérou mezi postavou a okol-
nim svétem. Z hlediska interpretace zavéru Schulzovy prézy mtiZeme vychéazet
z predstavy tzv. Archimedovy spirdly, ve které se trajektorie bodi pohybuje dle
pravidla, tedy konstantné, nebot tento tvar pfedstavuje pro clovéka vjeho stfedu
prostor, ktery z néj sice tzv. ,povstava“, avsak clovék je v ném pevné uzavien.

Nasledujici rozbor Schulzova romédnu naznacuje, Ze pevné spoutani ¢love-
ka timto obrazcem nevyvstava jako mozné ochrana, ale pravé naopak, stava se
prostfedkem k zobrazeni postavy chycené uvnitf obrazce, ze kterého nema San-
ciuniknout a ktery libovolné proniké pfimo do jejiho téla. V Tegtmaierovych Ze-
lezdrndch je situace o to zavaznéjsi, Ze véci ve spirale Clovéka pouze nespouta-
vaji, ale prechdzeji do ného, stévaji se jim, naruSuje se hranice mezi clovékem
a véci; véc vyruista z Clovéka, ktery se promeénuje v jednu z podstat véci. , Toli-
ka ulic a pfece ke vSem lidem nedojdes. Jiné véci zakryla ti bolest. Sama. Helena
zoufale vykfikla. Véci ji omotaly jako spiréla. Byly ze vSech stran, stéle kolem ni.
At padlak zemi, nebo ruce zvedla, v§ude narazila. Spirdla byla kolem ni. A neby-
lo z ni vychodu. Spirédla. Neunikne$, Heleno, fekla si. A proc Zivot tak boli? Spi-
réala. Véc. Jak jsme nestastni — vykfikla. Spiréla. Zivot se pne jinam. A jak z toho
uniknouti, jak jak —? zoufale volala“ (Schurz 1922: 181).

V zéavéru Schulzova textu vztah ¢lovék — véc ustupuje novému vztahu véc —
véc; dva fady svéta — lidsky a vécny — na sebe Celné narazily a ten lidsky byl vy-
znamné deformovan. ,,Srdce ve spiréle krvacelo v tézké noci. Noc tekla nad més-
tem, nad tisici sttechami, nad srdcem zazdénym v kameni. Véci odpocivaly, aby

% Ksicové podnétna interpretace estetiky a poetiky tvorby A. Bélého obsahuje vSak v interpre-
taci obrazct spirdly nékteré nepiesnosti. Véta ,Evoluce pfedpoklada cas a linii ¢asu. Graficky ji
Ize nejpresnéji vyjadrit spirdlou v kruhu“ mtize znamenat, Ze spirala slouz pro ilustraci cesty,
po které v case (evoluce) dochdzi ke zméné, v tomto pripadé z bodu do kruznice, kterd je v§ak
nepfesné zminovand jako kruh. Matematicky je vsak pfechod z bodu do kruznice nesmysl (spi-
réla v nekone¢nu prechdzi v pfimku).
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zitra znovu se probudily. [...] Soucasné si uvédomuji nejen vztahy k vécem tém,
ale k vécem, vyrustajicim v nitru. Soucasné. Pfedmésti obklicuji mésta. Tovar-
ni kominy dymavym koufem oznamuji parlamentu a bankdm, Ze délnici pra-
cuji“ (1Bip.: 182-183 a 185).

Bylo by mylné pfisuzovat tomuto roménu na zékladé zavérecné romanové sek-
vence charakter apokalyptického textu varujiciho pfed vzbourenim véci a ztratou
lidskosti svéta. Text psany dle autora ,na prikaz mésta“ rozviji vcelku tendenc-
ni kritiku méstactvi a zmaterializovaného svéta, a postavy jako ploché symbo-
ly obecné sdilenych ideji a strachti jsou hromadné zastitény kolektivnim idea-
lem. Zavérecnd scéna s vécmi ve tvaru spirdly mé proto jasné vyusténi — vzbou-
feni véci nemtiZe zabranit clovék sam, ale lidé sdruzeni v kolektivu, v zdstupu.

Frekvence formovani véci, ¢i presnéji abstrakt, do geometrickych ttvart je
charakteristickd rovnéz pro Bartose Vicka. V povidce Uceri Vicek pise: ,Tam,
vtlaceno [Sero, ZM] jsouc v geometrické ttvary obdélnikti a ¢tvercti, podobalo
se skifinim do zdi vraZenym, nad nimiZz napisy byly vinétami hldsajicimi, kolik
miliont baciltt smutku a bidy je tu kondensovéno v malickém prostoru® (VLCek
1925: 25). Pokud Karel Schulz oznacil v doslovu prostor svého romanu za (krys-
talickou) krychli, vybira si Vicek za atakujici obrazec trojihelnik: ,A nad nim se
uzaviraly stfechy dom1, trojihelnik, v némz stél a bézel, niZil sviij vichol k nému,
co nevidét se dotkne jeho hlavy a pak ho pfiméackne k zemi, pak pfimackne téz
jeho voléni, Ze uZ nikdy nepronikne k usim té, ktera ho méla zachranit® (isi.: 36).

Tyto vize jsou symbolickym zobrazenim odcizovani ¢lovéka, uméleckym
ztvarnénim pocitt ttlaku, tizkosti a stisnénosti v prostoru, ze kterého neni tini-
ku. Vidina ¢lovéka, v textu postavy, ktery je opakované uzavien, uzamknut, ome-
zovan ve svém svobodném pohybu, se stdva prirozenou soucésti avantgardni
fe€i, uzualni deskripci lidskych bytosti jak v umeélecké literature, tak v metali-
terarnich textech. FrantiSek Gotz napsal v pfedmluvé k Jefdbkovu Zasklenému
clovéku, Ze jeho postavy jsou uzavieny Sesti sklenénymi sténami, zatiZeny smut-
nym otroctvim hmoty, a ¢lovék u ného zije ,, v cerném kruhu, o jehoz stény mar-
né bije hlavou. Zije Zivotem chrobaka a ma v dusi touhy poloboha“ (Go1z 1923a:
11). Postava pfirovnavana k obtéZujicimu hmyzu, jemuz v geometrickych ob-
razcich hrozi roz8lapnuti, neodkazuje ke Kafkové Promeéné, ale spise zpfesiuje
dobovy obraz ¢lovéka v proze, ktery Gotzovymi slovy marné bije hlavou v tou-
ze uniknout z formalné rizné variovaného sevieni.

Nelze piehlédnout, Ze vétSina v préze pritomnych obrazcti pfipomind v jistém
smyslu tvar mistnosti (Ctverec ¢i krychle, obdélnik) ¢i vrchni ¢asti domu (trojui-
helnik); spirdla poté kuZzel pnouci se kolem postavy — ne nahodou piSe Bartos V1-
Cek ve svych osobnich zépiscich: ,,sméstnal jsem sviij Zivot do Sestibokého hra-
nolu své svétnice® (Vicek 1979: 131). Shodné koncipované obrazy se ve vét§iné
sledovanych textti objevuji v souvislosti s ohroZenim postavy. Utocici véci, které
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se formuji do obrazcti spirdly ¢i jsou popisovany jako prostor ptivodné symbo-
lizujici ochranu ¢i §tit a evokujici pocit bezpeci a domova, lze tedy interpreto-
vat jako umélecké ztvarnénd siliciho pocitu ,bezdomovi“ v diskurzu povélecné-
ho uméni, nepolevujiciho pocitu ohroZeni a odcizeni. Clovék, ktery v téchto ob-
razcich Zije, je nikoli ndhodou popsan nasledovné: ,Maly, zarostly, poniZeny,
civi tupé kolem sebe, kde je ndhle vS§echno odporné nizké, pfizemni a zmense-
né. Az dosud zil ve vysokém a tizkém hranolu. Nikam se nemohlo, nez vzhtiru“

(NongjL 1925a: 44)

Zavér

PiSe-li FrantiSek Gotz v jiZ zminované pfedmluvé, Ze clovék je u Jefdbka vézen
zatizen smutnym otroctvim hmoty (Gotz 1923a: 11 ), vyjadfuje tim uhlazené-
ji nasledné Jerabkovo zvolani: ,Sdhni si na ruce, dobytku, ucitis na nich okovy*
(JerABEK 1922: 180). Typ spoutaného, nesvobodného c¢lovéka, ktery zaZiva stavy
tzkosti, je vzdalen pochopeni svého individualniho pifibéhu a stava se pouhou
loutkou, vyznamneé vystupuje z rané avantgardni prézy, a to napii¢ skupinami.
Vyrazna personifikace tento fakt viznamné umociiovala a v bindrnim protikla-
du c¢lovék x véc umeélecky konkretizovala.

Opakované vyslovovany pocit spoutaného ¢lovéka uvnitf obrazct, ze kte-
rych se ozvénou vraci strnuly vykfik, byl totoZny v dile autort obou skupin. Ten-
to fakt otevira prostor k vysloveni hypotézy, Ze povalecna avantgarda, bez ohle-
du na formélni ¢lenstvi v umeéleckych skupinéch, hovofila spfiznénou feci, jez
se vyznacovala konfrontaci véci a postav a v niZ se rétorika expresionismu pii-
rozené viadila do uméleckého avantgardniho diskurzu, ve kterém manifesto-
vana vira v kolektivni sjednoceni rozbitého svéta vzala postupné za své a krize
kultury a spolecnosti revoluci pfekondvana v programovych statich zde naby-
la podoby apokalyptickych vizi ziiceného svéta.?® Kfehké idealy a utopickd vira
v novy svét padaji vuméleckych textech s tfiskotem na kamennou podlahu, zni-
¢eny neustupujici izkosti a strachem z neprehledné skute¢nosti.

2 Zaveéry tohoto textu mimodék vyvraci tezi Ingeborg Fialové-Fiirstové o tom, Ze Cesky ex-
presionismus neexistuje, ¢i je pouhym epigonem némeckého sméru. Zkoumané texty naopak
potvrzuji pfedpoklady Joanny Goszczyniské, kterd s nadzory Fiirstové polemizovala (srov. FiaLo-
VA-FUrsTOVA 2000 a GoszczyNska 2004). Vybér slov jako kfik, Skleb, jekot, titok, ale rovnéz klico-
vé motivy — opakujici se deformace téla — smrt, sebevrazda, schylené postavy, zoufalstvi clové-
ka z nesmyslnosti svéta, motiv rozpadajiciho se mésta a motiv zdi, zuZovani prostoru (k tomu
srov. Kunpera 1969: 16) — dokazuje existenci specificky ceského expresionismu, ktery je pfiroze-
né odlisny od némeckého predevsim svou reakci na vélku. Ostatné sim mluv¢i Literarni skupi-
ny, Franti$ek G6tz, hovoril o expresionismu jako o typickém ditéti valky a rozsifil ptivodné umé-
lecké chapani tohoto sméru na metaforu citéni evropského lidstva. Vzhledem k rozsahlosti pro-
blému existence ceského expresionismu upozoriiujeme na tento fakt pouze formou poznamky;
dané problematika by zasluhovala samostatnou studii.
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Avantgardni epocha se bezesporu otevird mnoha rozlicnym interpretacim ve-
doucim k odlisnym zavértim. Na zakladé historické analyzy prézy autort skupi-
ny Devétsil a Literdrni skupiny nabizime pouze jeden z mnoha pohledt na po-
vale¢nou avantgardu, jenZ interpretace pevné zahnizdéné vkanonu nezpochyb-
nuje ani nenahrazuje, ale v jistém sméru dopliiuje. Priizkum konkrétniho pro-
zaického materidlu odhalil dosud casto prehliZené paralely avantgardy s tako-
vym typem literatury, kterd zpfitomnuje existencialni nejistotu ¢lovéka obklo-
peného vécmi Zivoucnéjsimi neZ on sam, kterd zobrazuje neschopnost jedince
orientovat se v pfitomném svété a vsudypritomny tiZivy smutek jako jeden z do-
minujicich pociti ¢lovéka (nejen) dvacatého stoleti. A stoleti nasledujiciho?...

»A vy, ktefi zvedate nyni své oCi od téchto fadek, zatajte dech a potlacte viecky
své myslenky, abyste slySeli jasné ten kfecovity hlas, ktery i vds snad sevie jednou
vonen beztité$ny okruh, zpivaje naposled, Ze - Zivot je smutny* (HrapEC 1925: 57).
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Résumé

Studie se zabyva ¢eskou avantgardni pr6zou prvnich povéale¢nych let, kterd na
rozdil manifestovaného avantgardniho optimismu odhaluje rovnéz v tzv. prole-
tarské fazi ceské avantgardy projevy jisté existencidlni nejistoty a odcizeni. V po-
vidkéch ¢lenti skupiny Devétsil a Literarni skupiny (napf. Jaroslava Hulky, Jifi-
ho Wolkera, Karla Schulze, Lva Blatného, Karla Hradce, Miloslava Nohejla a dal-
§ich) je konkrétné vénovana pozornost vztahu postavy a véci. Antropomorfizace
vécije vtextu interpretovana jako umeélecké zobrazeni pocitu narusené hranice
mezi subjektem a objektem a jako jeden z motivii dokazujici souvislost poetiky
expresionismu s utopickym avantgardismem. Na konkrétnim textovém mate-
ridlu jsou doloZeny promény v modelech antropomorfizac¢nich prostiedki a je
zobrazen posun stdle aktivnéjsich véci od p6lu rovnocenného partnera dialogu
s postavou pres pozici ochrance pred svétem az po agresivniho ttoc¢nika. Zjis-
téné zavéry jsou vloZeny do souvislosti s vytvarnou podobou avantgardy, pre-
devsim s grafickym doprovodem analyzovanych textti.
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Zuzana Mala
»Nemeélo to obliceje. Byla to véc.“

K napéti mezi clovékem a vécmi
v prozaické tvorbé ceské avantgardy pocatku 20. let

Zivot je jenom velké prichdzent véci.
Veéci prijdou a véci odejdou a clovék je to, co stoji mezi nimi.
Jifi Wolker: Sestra

Sveét je nemy a studeny. Nic nespojuje véci a lidi.
Miloslav Nohejl: Manzelka

»Nevéstka-ulice proZivala v sobé tajemny pferod, ktery se mél moZnd v nejblizsi
chvili projeviti strasnou kieci. A tu se zdalo, Ze pak se uzavie a rozdrti mezi svy-
mi koleny vSe Zivé a krvi naplnéné, Ze ta krev vysoko vystiikne, aZ slunce zabar-
vi, a veliky krvavy stin padne na celé mésto,“ piSe Barto$ Vicek v povidce Ulice
zroku 1921, kterou o ¢tyfi roky pozdéji v souboru svych ranych povale¢nych préz
nazvanych Marny zdpas viadil do oddilu pfizna¢né nazvaném Balady o vécech
i ¢loveku (Vicek 1925: 12).Vickova antropomorfizace véci (a prostord), které se
mohou stat hlavnimi hrdiny pfibéht ¢i pfimymi partnery postav v dialogu, ne-
byla v dobové poetice nikterak ojedinéla. Naopak, v kontextu ¢eské avantgard-
ni poetiky poc¢éatku dvacatych let se personifikace nezivych ¢i abstraktnich en-
tit stala pfirozenou soucasti prozaické (i basnické) produkce a avantgarda tak
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Konference o divadelnim strukturalismu v Brné

Pokud bychom se rozhodli sepsat dé&jiny strukturalistickych konferenct, které se
uskutecnily v Brné, rozhodné bychom méli z ¢eho Cerpat. Prvni velké mezina-
rodni a interdisciplindrni sympozium se konalo na jare roku 1968. Bylo véno-
vané roli strukturalismu a historismu ve filozofii 20. stoleti. V letech 1992, 1993
a 2008 se pak uskutecnily spiSe tematicky zamétené konference pripominaji-
ci Zivot a dilo vyznamnych osobnosti ¢eského strukturalismu — Olega Suse, Ro-
mana Jakobsona a Iva Osolsobé. Na konci ¢ervna tohoto roku se pocet védec-
kych sympozii rozsifil opét o jednu, vénovanou tentokrat déjinam a perspek-
tivam ceského strukturdlniho mysleni o divadle a dramatu - ,Prague Semiotic
Stage Revisited” (Brno, 27.-29. 6. 2011). Hlavnim organizatorem tohoto mezi-
narodniho setkédni, na némz vystoupilo mnoho pfednich domaécich i zahranic-
nich divadelnich védcti, byl Kabinet divadelnich studii FF MU. Sympozia se zu-
Castnilo i mnoho badateld bez referdtu, napt. Eva Stehlikov4, Jarmila E Veltrus-
k4, Manfred Phister, Ivo Osolsobé aj.

Cile a celkové zaméteni konference v ivodu predstavili David Drozd a Pavel
Drabek. Konference je soudasti jejich pétiletého vyzkumného projektu ,Cesky
divadelni strukturalismus: souvislosti a potenciél®, v rdmci kterého usiluji o §i-
rokou revizi a obnovu ¢eského strukturalistického mysleni o divadle. Toto sym-
pozium nicméné vnimaji pfedevsim jako piileZitost k diskuzim o postaveni ces-
kého divadelniho strukturalismu a sémiotiky v kontextu soucasné teorie diva-
dla, respektive teatrologie obecné. Vychozim bodem jejich tvah o ¢eské struk-
turalisticky orientované divadelni teorii (J. Mukatovsky, J. Veltrusky, K. Brusak,
J. HonzI aj.) bylo uvédomeéni si absence §irs{ kritické reflexe a zhodnocent jeji-
ho teoretického a analytického potencialu. Zatimco v naSem prostredi je Ces-
ky divadelni strukturalismus namnoze povazovan za ,rodinné stiibro“, které je
téméf nedotknutelné a statecné odolava viem novym piistuptim a aplikacim,
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v zahranici je prakticky nezndmy, a to i pfes znac¢né usili fady oddanych inter-
pretek a interpretti. Navic kvalitni, nezkreslené preklady klicovych textti ceskych
strukturalistti jsou stéle spiSe vyjimkou. Resitelé zminéného projektu si proto
zcela pochopitelné jako jeden z hlavnich tkold vyty¢ili vytvoreni komentované
anglicky psané antologie Semiotics Stage Reader. Méla by obsahovat jak nové,
tak upravené preklady stéZejnich praci Ceskych (nejen) divadelnich teoretikti.
Je patrné, Ze uvedeny projekt je koncipovdn znacné extenzivné. Zahrnuje pu-
blikovéani nékolika dosud nevydanych studii a archivnich materialt (napft. O. Zi-
cha, O. Suse aj.), reinterpretaci tistfednich strukturalistickych koncepti, zkouma-
ni strukturalismu v kontextu divadelni kritiky, scénografie, teorie divadla a dra-
matu, teorie herectvi, ale také analyzu jeho postaveni v ceské védé, kultufe a po-
litice po roce 1945. K tomu je nutno pripocist onu anglicky psanou antologii. Na-
bizi se otdzka, proc je tento vyzkumny projekt koncipovan takto Siroce? Odpo-
véd bude nejspis takova, Ze ,znovuobjevenim“ ¢eského divadelniho struktura-
lismu a jeho kritickou revizi reaguji fesitelé projektu na situaci uvnitf oboru. Na
situaci, v niZ se nachazi ceské teoretické mysleni o divadle a dramatu, které se
v poslednich dvaceti letech spiSe jen udrZovalo, nez aby se podstatnéji rozvijelo.
Historie nds ucf, Ze navrat ke ,kofentim* je vZdy tou nejlepsi cestou, jak se do-
stat z krize, jak se dostat dél a jak nakonec objevit nové moZznosti a nova feseni.
Presné to ale bylo také jednim z hlavnich cil brnénské konference: névrat
ke , korentim“. Dale také diskuze o téchto ,korenech”, konfrontace domacich
a zahrani¢nich pohledd, ziskdni rad pro tvorbu antologie a potazmo i pro pl-
néni predstaveného vyzkumného tkolu. Z formélniho hlediska se sice jedna-
lo o védeckou konferenci, ov§em jeji pratelsky, neformélni duch, ktery vladl po
celou dobu jejiho kondéni, ji pfiblizoval spiSe né€jakému vefejnému seminéfi ¢i
workshopu. Dokladé to i program samotné konference, ktery byl rozdélen do
tif hlavnich blokt tematicky zaméfenych na (a) divadlo a strukturalismus obec-
né, (b) aplikaci/konkrétni problémy a (c) diskuzi o feS§eném védeckém projektu.
Vlastni konferen¢ni jednédni zah4jil tivodnim referatem ,Launching a Structu-
ralist Assembly: Convening the Scattered Structures“ Pavel Drabek. Ve svém pre-
hledovém referatu nastinil stéZejni cile konference a jiZ zminéného dlouhodo-
bého vyzkumného projektu Kabinetu divadelnich studii FF MU. Dotkl se pfitom
i nékterych obecnych teoreticko-metodologickych a historickych otazek, které
se v riznych podobach pozdéji objevily i v nékolika nasledujicich prispévcich:
Jakou roli hraje strukturalismus v soucasné teorii a uméni? Co se piesné mysli
tim, kdyz fikdme strukturalismus/strukturalismy? atd. Drabkova vymluvna argu-
mentace, pro¢ obnovit ivahy o ¢eském (divadelnim) strukturalismu, méla znac-
ny ohlas. Pfedznamenala ovSem také to, Ze fada dal$ich badatelti hovofila o si-
tuaci ¢eského divadelniho strukturalismu takovym zptisobem, jako by $lo o stav
celého ceského strukturalismu jako takového — tedy i strukturdlnich pfistupt
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v ramci jinych disciplin. K tomu je tfeba fici, Ze toto ponékud ostentativni opo-
mijeni mnoha diskuzi i vysledkti dlouhodobé vedenych vyzkumi déjin a teorie
ceského strukturalismu, zvlasté v oblasti literdrni védy, estetiky ¢i lingvistiky,
byly bohuZel jakymsi leitmotivem celého brnénského sympozia.

Této neadekvatni generalizaci se nevyhnul ani kanadsky divadelni a literar-
ni teoretik Fernando de Toro ve svém vyctu hlavnich vysledk a trvale platnych
poznatkt prazské divadelni sémiotiky ,, The Legacy of the Prague Semioticians®.
Mnohem obezretnéji si vtomto ohledu pocinal jiny vyznamny divadelni teore-
tik, Francouz Patrice Pavis, autor celosvétové cenéného a i u nés vydaného Di-
vadelniho slovniku (1987, Cesky 2003). Ten naopak ve svém prispévku , Semio-
logy After Semiology, or: »Que reste-t-il de nos amours?«“ vénoval tradici Ces-
kého divadelniho strukturalismu pozornost jenom minimalni. Mnohem spise
uvazoval o vyzvach a mozZnostech tzv. nové sémiologie (explicitné uzival termin
sémioloige). Sémiologie konfrontované a rozvijené v souvislosti s rozvojem no-
vych disciplin (kulturni studia, performativni a vizualni studia atd.). To s sebou
samozrejmé podle Pavise nese i potfebu kritického redefinovani toho, co nazy-
vame terminem divadlo a jak jej chapeme. Detailni analyzu vlivu Prazské Skoly
na dalsi védecka centra zabyvajici se textovou analyzou predstavil ve svém re-
feratu bernsky germanista a literarni teoretik Ernest W. B. Hess-Liittich. Piinos
ceského strukturalismu (respektive sémiotiky) svétové teatrologii pak zhodno-
til ve svém prispévku Marco de Marinis.

Jednim z téch, kdo upozoriioval na nutnost odliSovani riznych druhti struk-
turalismti namisto pocitani s jednou univerzalni koncepci, byl Toméas Hosko-
vec. Ve svém referatu ,Sur I'importance d’un atlas du structuralisme classique*
rozvedl nazor, Ze neexistuje Zadny jednotny strukturalismus, ale spiSe soubory
védeckych textd, v nichz jejich autofi uplatiuji jisté principy funkéni a struktu-
ralni. I kdyz strukturalismus mél vZdy jista instituciondlni féra (napf. lingvistic-
ké krouzky), méli bychom podle Hoskovce uvazovat spiSe o strukturalistickych
ohniscich - symbolicky oznac¢ovanych nazvy mést: Zeneva, Praha, Kodan, Pa-
fiz. To, co se tedy tradi¢né oznacuje jako naptiklad PraZska Skola, neni v Hos-
kovcové pohledu skolou, nybrz ohniskem. Skolou jsou podle ného spise jenom
uz$i soubory individudlnich texti. Zmapovani téchto souborti i hlavnich ohni-
sek strukturalistického mysleni by podle Hoskovce mohlo v budoucnu vyustit
ve vytvoreni ucelené mapy klasického evropského strukturalismu.

JestliZe prvni den kondni konference byl zasvécen pfili§ obecnym otédzkédm,
které se problematice teorie divadla a divadelniho strukturalismu tykaly v pod-
staté jen vzddalené, byl to azZ druhy den konferen¢niho jednéani, ktery naopak pfi-
nesl fadu skutec¢né velmi zajimavych prispévki a postiehti.

V Torontu ptisobici teatrolozka a literdrni badatelka Veronika Ambrosové pred-
nesla zajimavy referat ,Marionettes and Statues in the Writings of the Prague
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School”, ve kterém analyzovala vybrané Zichovy, Veltruského, Mukarovského
a Bogatyrevovy studie o dramatu a divadle. Na jejich zédkladé a s pomoci jejich
klicovych konceptti pak srovndvala soudobé pfistupy k divadlu - a to jak z hle-
diska teorie, tak praxe. Sarka Havlickova ve svém piispévku ,,,Asian’ Theatre Sign:
Its Potentials and Limits for the Czech Structural Theatre Theory“ podrobné in-
formovala o zdrojich, ze kterych cesti strukturalisté, zejména K. Brusak, cerpali
své poznatky o asijském divadle a o jeho rtiznych forméach. Klicovym obdobim
byly pro referentku tficatd a Ctyficata 1éta 20. stoleti, ve kterych bylo u nas pub-
likovano nékolik studii o orientdlnim divadle (zvlasté clanky J. Prtiska). Zatim-
co Barbora Piihodova se ve svém vystoupeni zameéfila na rozbor piinosu cCes-
kého teatrologa Vladimira Jindry teorii scénografie, Andrés Pérez-Simén pred-
stavil jednu ze soucasnych adaptaci divadelni hry Garcia Lorky Diim Bernardy
Alby. Na jejim zékladé pak rozvijel tivahy o strukturdlni teorii divadla a adapta-
ce, zejména se vénoval pojmu hereckd postava.

Na $iroké spektrum moznych vlivii a impulzi z oblasti estetiky, filozofie, li-
terarni védy, ale i divadelni védy a muzikologie, které ptisobily nebo mohly pti-
sobit na formovéani strukturalni teorie divadla a dramatu Jana Mukarovského,
upozornila némecka teoreticka Herta Schmidova v prispévku nazvaném , The
Concepts of Sign, Sign of Sign, Their Origin and Influence on Mukatovsky’s The-
ory of Drama/Theatre Theory*“. Za jeden z teoreticky nejpodnétnéjsich referatti
1ze povaZovat kritickou tivahu Yany Meerzonové ,Concretization — Transducti-
on - Adaptation. On Prague School Legacy in Theatre Studies Today“. Meerzo-
nové vysla ze star$ich koncepci J. Levého (teorie prekladu literarniho dila) a E
Vodicky (pojem konkretizace), proces adaptace pak nové definovala jako jistou
formu konkretizace. Rozlisila pfitom (a) intermedialni adaptaci, kterou predsta-
vila jako realizaci nebo jinak téZ konkretizaci ptivodniho dila prostfednictvim
nového performativniho média, a (b) intramedialni adaptaci, jeZ byla naopak
konkretizovana (realizovéana, aktualizovdna) v rdmci totozného performativni-
ho média. S vyuzitim zdkladniho komunika¢niho schématu rozliSuje Meerzo-
nové jesté jeden druh konkretizace; konkretizaci, kterd je vazana na recepci di-
vaky ¢i posluchaci. Posledni referat druhého dne konference prednesla Eva Slai-
sova. Ve své prednésce se zabyvala problematikou prekladu terminu aktualiza-
ce (angl. foregrounding, defamiliarization, de-automatization aj.) a problémy,
které jsou s tim pii interpretaci teoretickych névrhti ruskych formalistti a Ces-
kych strukturalistti spojené.

Neoficiadlné tak byla zahajena de facto posledni ¢ast konference, ktera byla
vénovéna diskuzi o probihajicim védeckém projektu mapujicim dé&jiny a teorii
Ceského divadelniho strukturalismu. V centru pozornosti byla pfedevsim pla-
novana antologie, jejiz nékolik moznych podob predstavil hlavni fesitel pro-
jektu a organizator celé konference, David Drozd. Don Sparling a Tom4s Kacer
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pohovorili o problémech spojenych s preklady vybranych textti a o obtiZném
stanovovani adekvétni anglické terminologie.

Pred diskuzi, kterd uzavirala celou tfidenni konferenci, prednesl jesté svij te-
oreticky podnétny, pro nékteré nicméné mirné provokativni, referat Emil Vo-
lek — ,, Theatrology and Zich, and Beyond: Notes Towards Metacritical Reposi-
tioning of Theory, Semiotics, Theater, and Aesthetics“. Detailni rozbor Zicho-
vy Estetiky dramatického umeéni (1931), konkrétné teoretickych paséazi vénova-
nych vztahu umeélce, latky, dila a obrazu, Volkovi slouzil jednak jako podklad pro
uvahy o konceptech herce, herecké postavy a dramatické osoby, jednak pro na-
slednou metateoretickou reflexi ¢eské strukturdlni divadelni teorie, sémiotiky
a estetiky. Od vétSiny ostatnich referati se Volktv piispévek lisil tim, Ze se neo-
mezoval na reprodukci zndmych skutecnosti, nybrz Ze Zichovu teorii dramatic-
kého uméni déle rozpracovaval a na jejim pozadi rozvijel své vlastni teoretické
postoje. Nejspis pravé proto vyvolal tento referat diskuzi, v niZ zaznélo i mno-
ho zna¢né rozdilnych hodnoceni a komentari.

Vivodu jsem se zminil o tom, Ze jednim z kli¢ovych tkolt konference byl na-
vrat ke , kofentim®, konfrontace rtiznych pohleda a ziskani zkusenosti. To vse
se jisté splnilo vrchovaté. A moZna Ze to pfedcilo i ocekavani samotnych orga-
nizéatort. Ti na samy zavér sympozia oznamili, Ze v roce 2013 planuji zorgani-
zovat dal$i podobné mezinarodni setkani. Doufejme, Ze bude stejné tak vyda-
fené jako to letosni. A doufejme také, Ze jiZ nebude pouze ve znameni navratt
ke ,kofentim“, ale Ze mezitim , strom*“ ceského divadelniho strukturalismu po-
vyroste natolik, Ze bude moci ukazat nékteré své nové vétve a vétvicky, anebo
snad jiz dokonce své prvni plody.

Ondrej Slddek
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cenzi Michala Topora a Lucie Kostrbové (in: Dé&jiny — teorie — kritika ¢. 2/2010) na mono-
grafii Dé&jiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923 (Praha, Academia 2010).

BROZOVA, Véra: Karafidtovi Broudci v éeské kultufe. Praha, Arsci 2011. 143 s.

CISAR, Jan: Shakespeare v kontextu dé&jin ¢eského divadla. Disk, €. 37, za¥{ 2011, s. 170
174. m Recenze studie Pavla Drabka Ceské pokusy o Shakespeara (Brno, Tribun UE 2010),
dotykajici se obecnéji metodologie historického vyzkumu ceského divadla.

CESAL, Ales: Tajemna tvar. Zahady a tajemstvi v Zivoté a dile Karla Hynka Méchy. Do-
slov Zahadolog a tajnosti machologie (s. 207-214) napsal Vladimir Novotny. Praha, Lev-
né knihy 2011. 219 s.

DERDOWSKA, Joanna: Kmitavd mozaika. Méstsky prostor a literarni dilo. Piibram,
Pistorius & Olsansk4 2011. 171 s., [8] s. obr. pril. (Scholares, sv. 27.)

FERDAN, Antonin: Literarni kritika vs. véda vs. historie. Accedas socius, laudes, laude-
ris ut absens. (Stan se spojencem a chval, abys byl chvéalen, az budes vzdalen.) Kafe, 2011,
€. 4,s.13-14. m Esej o literarni kritice.

FETTERS, Ales: K jubileu Aloise Jiraska (* 23. 8. 1851 v Hronové + 12. 3. 1930 v Praze).
Rodnym krajem. Viastivédny sbornik kraje Aloise Jirdska, BoZzeny Némcové a bratii Capkii,
sv. 42, 2011, s. 3-5. m Medailon, zejména polemizujici s negativnim hodnocenim Jiraska
v ¢lanku Martina Komarka v Mladé fronté Dnes 16. 4. 2010.
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GILK, Erik: Zdafrila edice Wolkerovych préz. Tvar22, 2011, ¢. 15, 22.9., s. 20. m Recen-
ze: Jiti Wolker, Pohddka o bledé princezné a jiné prozy (ed. Eva Brucknerovd, Repin - Zi-
vonin, Tomas Bruckner 2010).

HAVLICEK, Dusan: Tfi Karlové. Listy 41,2011, ¢. 4, 11. 8., 5. 20-27. m Vzpominka na Karla
Kostrouna (+ 10. 5. 2004), Karla Pecku (+ 13. 3. 1997) a malife Karla Kramule (+ 20. 10. 1994).

HES, Milan: Arthur Breisky a Slany. Sldnsky obzor 18, 2010 [vyslo 2011], s. 102-114. m
Zivotopisna studie.

HODROVA, Daniela: Chvala schouleni (Eseje z poetiky pomijivosti.) Komentar ke kni-
ze (4. s. obalky) napsal Milan Jankovic. Praha, Malvern 2011. 424 s.

HOLY, Jifi: Writers under Siege. Czech Literature since 1945. Translated by Elizabeth
S. Morrison. Brighton — Portland — Toronto, Sussex Academic Press 2010. 9+363 s.

HORVATH, Tomas: Subjekt ako svet, svet ako subjekt. Slovenskd literatiira [Bratisla-
va] 58, 2011, ¢. 1, s. 61-66. m O monografii Miroslava Cervenky Fikcni svéty lyriky (2005).

HOUSKA, Vitézslav: Karel Capek a T. G. Masaryk. Karviné — Paris, Masarykovo demo-
kratické hnuti 2011. 229 s. (Masarykova kniZnice Hlas.) m S kapitolami: Prvni setkdni; Patec-
nici; Silvestrovska koleda; Nékdo to rad horké; Zoon politikon; Kokardy, jasot, na praporu
prapor; Chvéla feci ceské; O sbirdni zvadlych listkd pelargénii; Mlceni s T. G. Masarykem;
Bloudéni Jaroslava Durycha; Sedmy bfezen; Posledni dnové evropské demokracie; Co je
pragmatismus; Abdikace; Dni Zalu; Drobnosti o velkém prezidentovi; Smrt Karla Capka.

CHARYPAR, Michal: Zdkonem proti vlddé. Obcanska neposlusnost Jakuba Arbesa. Dé-
Jjiny a soucasnost 33, 2011, €. 9, zafi, s. 34-36. m Studie s mezititulky Protest proti Thunovi,
Risk je zisk... a nékdy ztréta, C. a k. recidivista; soucast tematického bloku Knihy pod do-
hledem - Literdrni cenzura v proménéch cCasu.

JULIUS ZEYER, lumirovsky basnik v duchovnim déni Evropy. Sestavili a k vyda-
ni pripravili Jiff Kudrné¢, Luisa Novakovd, Zuzana Urvélkova, Michal Franek, Mirosla-
va Novotn4, Tereza Riedlbauchova. Brno, Host — Masarykova univerzita, Filozofick4 fa-
kulta — Ustav ¢eské literatury a knihovnictvi 2009. 480 s. m Soubor pfispévki na stejno-
jmenné konferenci (Brno, 5.-7.11.2007). Obs.: Josef SVANCARA, Psychologicky profil Ju-
lia Zeyera (s. 9-19); Jaroslav FRYCER, Zeyerova role v Ceské literature na konci 19. stole-
ti. Ceska dekadence, novoromantismus a modernismus — francouzsky priklad (s. 20-28);
Hana, VOISINE-JECHOVA, Snovy charakter nékterych Zeyerovych préz (s. 29-39); On-
diej SLADEK, Nabozensky kaleidoskop Julia Zeyera (s. 40-51); Viktor VIKTORA, Cizelér
$perkt Thalie (s. 52-61); Michal FRANEK, Julius Zeyer v zrcadle dobové kritiky (s. 62-70);
Véaclava BAKESOVA, Julius Zeyer a Joris-Karl Huysmans, jejich duchovni hleddni a kon-
verze (s. 71-82); Joanna KROLAK - Piotr SLUSARCZYK, Buddhistické prvky v Zeyeroveé
tvorbé. Prel. Jana Rauerova (s. 83-98); Ladislav SOLDAN, Roberta Kone¢ného vyklad sntt
vdile Julia Zeyera (Zédkladni obrys problematiky) (s. 99-109); Jan VOREL, ,, Cesty“ Julia Ze-
yera do ,jinych svétd“ (s. 110-123); Michal TOPOR, Julius Zeyer, archeolog. Mezi filolo-
gif a re/konstrukci nadéje (s. 124-141); Martin SCHACHERL, Vypréavéci osoba v préze Ju-
lia Zeyera (s. 142-148); Frantisek VSETICKA, Roman Julia Zeyera (s. 149-159); Petr BU-
BENICEK, Autorita vypravéce v Zeyerové romanu Jan Maria Plojhar (s. 160-167); Joan-
na MIELCZAREK, Powiesc jako obszar kreacji jezykowej (w twérczosci Juliusza Zeyera)
(s. 168-174); Ales MERENUS, Nékolik literarnéteoretickych poznamek k novele a drama-
tu Dtim u Tonouci hvézdy (s. 175-187); Anne HULTSCH, Trojnost lasky v pozdni tvorbé
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Julia Zeyera (s. 188-197); Drahomira VLASINOVA, Barokni rezidua v literatuie 19. stole-
ti, zejména v dile Julia Zeyera (s. 198-204); Peter DEUTSCHMANN, Zasnénda soucasnost.
Zeyerova historickd dramata (s. 205-218); Martin TOMASEK, Myticka krajina Zeyero-
va Vysehradu (s. 219-234); Ester NOVAKOVA, Zeyertv VySehrad (s. 235-243); Karel KO-
LARIK, Jiti Karasek ze Lvovic a Julius Zeyer (s. 244-254); Véra JAROLIMKOVA, Pojeti ¢es-
ké narodni identity v dile J. Zeyera (s. 255-261); Kristyna CELHOFFEROVA, Julius Zeyer
a Zentraleuropa (s. 262-269); Tereza RIEDLBAUCHOVA, Zeyerovy pobyty ve Francii (s.
270-283); Veronika HEE, Zeyertv stfedovék (s. 284-295); Anna GAWARECKA, Gra z kon-
wencjami romansu rycerskiego w powiesci Romén o vérném pratelstvi Amise a Amila Ju-
liusa Zeyera (s. 296-311); Miroslava NOVOTNA, Aucassin et Nicolette. Zvést lasky z Pro-
vence (s. 312-320); Nella MLSOVA, Julius Zeyer a Itdlie — Zeyerova Italie v pr6zdch nésle-
dovnikd (s. 321-332); Bohuslav MANEK, Irské témata v dile Julia Zeyera (s. 333-342); Ma-
rian GALIK, Julius Zeyer — prvy spisovatel, ktory uviedol ¢insku literattru do ceskych kra-
jin (s. 343-359); Ivana RESKOVA, Julius Zeyer v korespondenci s Josefou Nédprstkovou (s.
360-371); Milena SECKA, Julius Zeyer a Kostra deniku Vojty Néprstka (s. 372-376); Hele-
na PAVLINCOVA, Navraty k Zeyerovi v dobé okupace (s. 377-388); Jiti KOPECKY, ObtiZzn&
zhudebriovany Julius Zeyer (s. 389-402); Jiti ZAHRADKA, Julius Zeyer jako nedobrovolny
autor textu k Janackové operni prvotiné Sarka (s. 403-417); Ale§ FILIP, Imago sacra. Zob-
razeni UkfiZovaného v dile Julia Zeyera a ve vytvarném uméni fin de siécle (s. 418-432);
Jitka MERINSKA, Duchovnost Zeyerova dila v ilustracich Jana Zrzavého (s. 433-448); Dita
KRISTANOVA, Oslava bésnika — Julius Zeyer ve Vodiianech (s. 449-455); Jitka VELKOVA,
Zeyerovy Vodnany (s. 456-464).

KAMENIK, Milan: Anna nad propasti. Malé zamysleni nad sebevrazednym pokusem
Anny Pammrové a jejim zdzracnym zachranénim. Bulletin Spolecnosti Otokara Breziny,
¢. 56, srpen 2011, s. 8-13.

KAPRALIKOVA, Monika: Takmer zabudnuty nakladatel Leopold Mazac. Slovenskd li-
teratura [Bratislava] 58, 2011, ¢. 2, s. 143-163.

KAVALIR, Ondrej: Zdenék Hrbata — Martin Prochdzka, Romantismus a romantismy.
Pojmy, proudy, kontexty. World literature studies [Bratislava] 3 (20), 2011, ¢. 1, s. 86-89. m
Recenze monografie (Karolinum 2005).

KOHOUT, Pavel: Jediny komunista v zemi. Rozmlouval Vojtéch Varys. Tyden 18, 2011,
¢. 33, 15. 8., 5. 62-64. m Rozhovor najmé o Kohoutové prozaickém a dramatickém dile;
s bio-bibliografickou pozndmku.

KORENA, Markéta: Triumf hmoty. Souvislosti 22, 2011, €. 2, s. 28-37. m Recenze: Vladi-
mir K¥ivanek, Viadimir Holan bdsnik (Ales Prstek 2010).

KOSTRICOVA, Blanka: Prozaické dilo Jana Balabana. Tvar22, 2011, ¢.14,8.9.,5.22. m
Recenze: Jan Balaban, Povidky (2010) # tyZ, Romdny a novely (2011).

KRISTANOVA, Dita: Druhy Zivot Julia Zeyera. Vodiiany, Méstské muzeum a galerie
2011.107 s.

KUBICKOVA, Kléra: Piekvapivé jind Marie Majerova. Mladd fronta Dnes 22, 2011, €.
178, 1. 8., s. C11. m Recenze: Dana Nyvltova, Femme fatale ceské avantgardy (Akropolis
2011).

KUCEROVA, Hana: Zakladni problémy vyvoje ¢eského expresionismu. (Programova

o v

vychodiska a tviir¢i praxe Literarni skupiny.) Usti nad Orlici, Oftis 2011. 295 s.
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LIEHM, A.]J.: Patnact let historie se vygumovalo. Rozmlouvali Petr Bilek a Jan Stolba. Li-
terdrni noviny 22,2011, ¢.32,11.8.,s. 1 a4-5; €. 33,18. 8.,s. 10-11. m Hlavné o novinérstvi
a Literarnich novinédch; datovano Pafiz, kvéten 2011. - S biografickou pozndmkou (s. 5).

MAZAL, Tomés: Cesty s Bohumilem Hrabalem. Praha, Academia 2011. 216 s. (Pra-
vodce.)

MED, Jaroslav: Za Mojmirem Travni¢kem. Katolicky tydenik 22,2011, ¢. 30, 19.-25.7.,
pril. Perspektivy, €. 15, s. 3. m Nekrolog (* 17. 12. 1931 + 8. 7. 2011).

MIKA, Jiii: Stiedni Cechy spatfené. Pozndmky k méachovské literatufe a bibliografii. In:
Sdruzeni knihoven Ceské republiky v roce 2010. Ro¢enka. Red. Jaromir Kubicek a Lea Pr-
chalova. Ostrava, SdruZzeni knihoven CR 2011. S. 26-31. m Proneseno na Kolokviu Ceskych,
moravskych a slovenskych bibliografti (Trnava 3. - 5. 10. 2010).

MILOTOVA, Marta: Stryc¢ek z vily. (Vzpominky na Jakuba Demla.) Souvislosti 22, 2011,
€. 2,5.94-106.

MOTYL, Petr: Opravdu ¢tenaisky vybor z poezie Jana Zabrany. Host 27, 2011, €. 7, 12.
9.,s.5.m Recenze: Jan Zabrana, Socha z hlasii (ed. Marie Zabranova a Jan Sulc, Torst 2011).

OLEG SUS (9.9.1924 -22.11. 1982). Minirecenze, korespondence, vzpominky. Pfipra-
vil Viktor Slajchrt. Revolver Revue 26, €. 84, zari 2011, s. 175-206.

PACALOVA, Jana: Karel Jaromir Erben a tiloha pamétovych instittcif v historickych pre-
mendch. (Poznamky k literarnej sekcii.) Slovenskd literatiira 58, 2011, €. 3, s. 294-297. m
O stejnojmenné konferenci pofadané k 200. vyro¢i Erbenova narozeni (Mal4 Skala, 15. -
16.4.2011.

PAPOUSEK, Vladimir: Skoidpky s D&jinami nové moderny. Slovo a smysl8, 2011, ¢. 15,
s. 239-242. m Polemika s recenzi Michala Topora a Lucie Kostrbové (in: Dé&jiny — teorie —
kritika €. 2/2010) na monografii Déjiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 19051923
(Praha, Academia 2010).

PAVLICEK, Tomas: Vz4jmu obecné mravnosti. Erotika, literatura a cenzura 1918-1939.
Deéjiny a soucasnost 33, 2011, €. 9, zafi, s. 37-39. m Studie s mezititulkem Cenzura a elit-
ni kultura; sou¢ést tematického bloku Knihy pod dohledem - Literarni cenzura v pro-
meénach Casu.

PERINA, Josef: K némecké tvorbé Karla Hynka Méachy. Predndsky z 54. béhu Letni $ko-
ly slovanskych studit, 2011, s. 91-98. m Studie.

PIORECKY, Karel: Ceska poezie v postmoderni situaci. Praha, Academia 2011. 299 s.
(Literarni fada.) m Monografie o tvorbé ceskych basnikti debutujicich v devadesatych le-
tech 20. stoleti.

PISA, Petr: , Policajt$téjsi nezli Obrpolicajti ¥i$3ti.“ Cenzor Zimmermann a ¢eskd pied-
breznova literatura. Déjiny a soucasnost 33, 2011, ¢. 9, zaf1, s. 30-33. m Studie s mezititul-
ky Cenzura-ochrana statu i ¢tenare, Dlisledny zastance katolické vérouky, Tvorba obro-
zenského pribéhu; soucést tematického bloku Knihy pod dohledem - Literdrni cenzura
v proméndch ¢asu.

PORTL, Pavel: Loutkovy svét Bedficha Benese Buchlovana. Slovdcko 52, 2010, s. 237—
245. m Studie o loutkovych hrach BBB a jejich inspira¢nich zdrojich.

PROVAZNIKOVA, Véra: Jsou to zahrady zahady, fikdval Bohuslav Reynek. Rozmlouval
Ale$ Palan. Host 27,2011, ¢.7,12. 9., s. 50-53. m Rozhovor o Bohuslavu Reynkovi, zejmé-
na o jejich dosud nevydané vzajemné korespondenci.
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PRIBIL, Marek — SICHALEK, Jakub — SKARPOVA, Marie — TOPOR, Michal: Tfi otazky
pro Ctyti literarni historiky. Pripravil Lubo§ Merhaut. Revolver Revue 26, €. 84, zafi 2011, s.
207-214. m S piipojenymi medailonky odpovidajicich historiki.

PUTNA, Martin C.: Vaclav Havel. Duchovni portrét v rdimu ¢eské kultury 20. stoleti.
Rejstiik sestavil Daniel Rehék. Praha, Knihovna Vaclava Havla 2011. 383 s.

SIEGLOVA, NadéZda: Basnik pro dvoji publikum. Duha 25, 2011, ¢. 1-2, jaro - 1éto, s.
52-55. m Zivotopisny portrét basnika Zderika Kriebla u pfileZitosti 100. vyroci jeho naro-
zeni.

SOLDAN, Ladislav: Ve sluzbé jinym. (Nad amrtim Mojmira Travnicka.) Kam v Brne...
55,2011, ¢. 9, zafi, s. 50. m Nekrolog (* 17. 12. 1931 +10. 7. 2011).

SAMAL, Petr: Setkéni v Praze, s cenzurou. K cenzurni praxi let padesatych (p¥ipad Skvo-
recky). Déjiny a soucasnost 33, 2011, €. 9, zari, s. 40-43. m Studie s mezititulky Rozptyle-
nd cenzura jako soucdast socialistické literatury, Od rukopisu ke knize, Bylo by ve verej-
ném zajmu, aby kniha nevysla [0 neuskute¢néném vydéni Konce nylonového véku v Cs.
spisovateli v letech 1957-58], V duchu potteb strany [o ,ndhradnim“ vydani Zbabélctil;
soucast tematického bloku Knihy pod dohledem - Literarni cenzura v proménéch casu.

SMAHELOVA, Hana: Zivé d&jiny v dé¢jindch nové moderny. Slovo a smysl8, 2011, ¢. 15,
s. 205-212. m Recenze: Vladimir Papousek a kol., Déjiny nové moderny. Ceskd literatura
v letech 1905-1923 (Praha, Academia 2010).

TARAJLO-LIPOWSKA, Zofia: Historia literatury czeskiej. Zarys. Wroclaw, Zaklad Na-
rodowy im. Ossolinskich, 2010. 528 s.

TURECEK, Dalibor: Synopticko-pulza¢ni model eského literdarniho romantismu. World
Literature Studies [Bratislava] 3 (20), 2011, ¢. 1, s. 25-38.

UHDE, Milan: Po odchodu z politiky jsem ptil roku prospal. Rozmlouvala Markéta Stu-
lirova. Brnénsky denik Rovnost, 2011, €. 183, 6. 8., s. 2. m Rozhovor.

UHDE, Milan: Svédek sileného stoleti. Spontdnni vypravéc Ivan Klima slavi osmdesa-
tiny a chystd novou divadelni hru. Hospoddrské noviny 55, 2011, ¢. 180, 14. 9., s. 9. m Me-
dailon Ivana Klimy u pfileZitosti jeho osmdeséatin 14. 9. 1931.

URBAN, Milos: Svoboda spisovatele je neomezend. Rozmlouvala Katefina Rathouska.
Tydenik Rozhlas21,2011, ¢. 32, 2. 8., s. 12-14. m Rozhovor o autorovu poslednim roménu,
prekladatelské praci, praci v edici AAA v nakladatelstvi Argo a filmovych podobéach jeho dél.

VISEK, Zdenék: Karel Hynek Macha a Sléansko. Sldnsky obzor 18, 2010 [vyslo 2011], s.
66-77.

VONDRICHOVA, Anna: Zasly trampingu ¢as. Trampi a tuldci v literatufe. A2, roc. 7,
2011, ¢. 19, 14. 9., s. 6. m Studie, zejména o roménu J. J. Paulika Arizona (1928).

WAGNEROVA, Alena: Piibéh je zaklad. Rozhovor s historickou a spisovatelkou Alenou
Wagnerovou. Rozmlouvali Zuzana Brodilovéd a Ondrej Slacélek. Novy Prostor, €. 381, 23.
8.2011, s. 18-21. m Rozhovor; mj. kritika prézy Terezy Bouckové Rok kohouta (tématem
Cisla je ndhradni rodinna péce).

ZAHIROVIC, Hasan: Aleksandra Korda-Petrovicova, srbsky ¢apkolog. Zprdvy Spolec-
nosti bratii C’apkﬁ, €. 102, zari 2011, s. 9. m Medailon se soupisem tfi bibliografickych ¢ap-
kovskych polozek.

ZIZLER, Jifi: Bagately o loniskych nejlepsich ¢eskych basnich, Kolmackové Motfi, vybo-
ru ze Sesit(, kniznim veletrhu a Dagmar Cerné z Hustopeci u Brna. Souvislosti 22, 2011, €.
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2,s.245-250. m Soubor recenzi a glos; vrecenzi antologie Sesity polemika s povySeneckou
kritikou (kritik nejmenovén) antologie Sesity. Vybérz 33 a 1/2 cisel casopisu (Gallery 2009).

ZIZLER, Jiff: Obrance prolomenych hradeb. Host 27, 2011, ¢. 7, 12. 9., s. 60-61. m Re-
cenze: Ladislav Jehlicka, Kiik koruny svatovdclavské (Torst 2010).

Ke dni 7. 10. 2011 zpracoval Frantisek Knopp

Excerpovana periodika

A2, ro¢. 7, 2011, €. 19, 14. 9.; Brnénsky denik Rovnost, 2011, ¢. 183, 6. 8.; Bulletin Spo-
lecnosti Otokara Breziny, €. 56, srpen 2011; Déjiny a soucasnost 33, 2011, ¢. 9, zaft; Disk, €.
37, &t 2011; Duha 25, 2011, €. 1-2, jaro-1éto; Hospoddrské noviny 55, 2011, ¢. 180, 14. 9.;
Host 27,2011, ¢.7,12.9.; Kafe, 2011, ¢. 4, Kam v Brné... 55, 2011, €. 9, zati; Katolicky tyde-
nik 22,2011, ¢. 30, 19. - 25. 7.; Lidové noviny 24, 2011, ¢. 171, 23. 7.; Listy 41, 2011, €. 4, 11.
8.; Literdrni noviny 22, 2011, ¢. 32, 11. 8.; Mladd fronta Dnes 22, 2011, €. 178; Novy Prostor,
€. 381, 23. 8. 2011; Prednadsky z 54. behu Letni Skoly slovanskych studii, 2011; Revolver Re-
vue 26, €. 84, zari 2011; Rodnym krajem. Vlastivédny sbornik kraje Aloise Jirdska, BoZeny
Nemcové a bratri Capk&, sv. 42, 2011; Sldnsky obzor 18, 2010 [vyslo 2011] Slovdcko 52, 2010;
Slovenskd literatiira 58, 2011, ¢. 1-3; Slovenské pohlady 1V+127, 2011, €. 7/8; Slovo a smy-
s18, 2011, €. 15; Souvislosti 22, 2011, €. 2; Tvar 22,2011, €. 14,8.9.-¢. 15,22.9.; Tyden 18,
2011, ¢. 33, 15. 8.; Tydenik Rozhlas 21, 2011, ¢. 32, 2. 8.; World literature studies [Bratisla-
val 3 (20), 2011, ¢. 1; Zprdvy Spolecnosti bratri C‘apki’t, ¢. 102, zari 2011
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BARBORIK, Vladimir: Pozndmky k moznostiam literdrnych dejin. Slovenskd literatira [Bra-
tislava] 58, 2011, ¢. 1, s. 67-72. m Recenze: Vladimir Papousek a kol., D&jiny nové moderny.
Ceskd literatura v letech 1905-1923 (2010).

BILEK, Petr A.: MikesSova aféra a jiné pFipady. Kapitoly o zaneFddéném kulturnim
prostoru. Piibram, Pistorius & Olsanskd 2011. 141 s. (Scholares, sv. 30.) m Viybor z fejetond
publikovanych v Kulturnim ¢trndctideniku A2.

BINDZAR, Juraj: Vladimir Binar, Cin a slovo. Slovenské pohlady IV+127, 2011, €. 7/8, s.
251-256. m Recenze: Vladimir Binar, Cin a slovo. Kniha o Jakubu Demlovi (2010).

BRABEC, Jifi: Kudy vede cesta? Slovo a smys/ 8, 2011, ¢. 15, s. 243-245. m Polemika s re-
cenzi Michala Topora a Lucie Kostrbové (in: Déjiny - teorie - kritika ¢. 2/2010) na monografii
Déjiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923 (Praha, Academia 2010).

BROZOVA, Véra: Karafidtovi Broucci v éeské kulture. Praha, Arsci 2011. 143 s,

CISAR, Jan: Shakespeare v kontextu déjin ¢eského divadla. Disk, ¢. 37, z4fi 2011, s. 170-
174. m Recenze studie Pavla Drdbka Ceské pokusy o Shakespeara (Brno, Tribun UE 2010), do-
tykajici se obecnéji metodologie historického vyzkumu ¢eského divadla.
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prostoru. Pribram, Pistorius & Olsanskd 2011. 141 s. (Scholares, sv. 30.) m Vybor z fejetont
publikovanych v Kulturnim ¢trndctideniku A2.

BINDZAR, Juraj: Vladimir Binar, Cin a slovo. Slovenské pohlady IV+127, 2011, €. 7/8, s.
251-256. m Recenze: Vladimir Binar, Cin a slovo. Kniha o Jakubu Demlovi (2010).

BRABEC, Jifi: Kudy vede cesta? Slovo a smys/ 8, 2011, ¢. 15, s. 243-245. m Polemika s re-
cenzi Michala Topora a Lucie Kostrbové (in: Déjiny - teorie - kritika ¢. 2/2010) na monografii
Déjiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923 (Praha, Academia 2010).

BROZOVA, Véra: Karafidtovi Brouéci v Seské kultuie. Praha, Arsci 2011. 143 s.

CISAR, Jan: Shakespeare v kontextu déjin ¢eského divadla. Disk, ¢. 37, zari 2011, s. 170-
174. m Recenze studie Pavla Drdbka Ceské pokusy o Shakespeara (Brno, Tribun UE 2010), do-
tykajici se obecnéji metodologie historického vyzkumu c¢eského divadla.

CESAL, Ale$: Tajemnd tvdr. Zéhady a tajemstvi v Zivoté a dile Karla Hynka Mdchy.
Doslov Zdhadolog a tajnosti mdchologie (s. 207-214) napsal Vladimir Novotny. Praha, Lev-
né knihy 2011. 219 s.

DERDOWSKA, Joanna: Kmitava mozaika. Méstsky prostor a literarni dilo. Piibram,
Pistorius & Olsanskd 2011. 171 s., [8] s. obr. pFil. (Scholares, sv. 27.)

FERDAN, Antonin: Literarni kritika vs. véda vs. historie. Accedas socius, laudes, lauderis ut
absens. (Stan se spojencem a chval, abys byl chvdlen, az budes vzddlen.) Kafe, 2011, ¢. 4, s.
13-14. m Esej o literarni kritice.

FETTERS, Ales: K jubileu Aloise Jirdska (* 23. 8. 1851 v Hronové + 12. 3. 1930 v Praze). Rod-
nym krajem. Viastivédny sbornik kraje Aloise Jirdska, Bozeny Némcové a bratii Capkd, sv. 42,
2011, s. 3-5. m Medailon, zejména polemizujici s negativnim hodnocenim Jirdska v ¢ldnku Mar-
tina Komdrka v Mladé fronté Dnes 16. 4. 2010.

GILK, Erik: Zdarild edice Wolkerovych préz. Tvar 22, 2011, ¢. 15, 22. 9., s. 20. m Recenze:
Ji¥i Wolker, Pohddka o bledé princezné a jiné prézy (ed. Eva Brucknerovd, Repin - Zivonin, To-
mas Bruckner 2010).

HAVLICEK, Dugan: T¥i Karlové. Listy 41, 2011, & 4, 11. 8., 5. 20-27. m Vzpominka na Karla
Kostrouna (+ 10. 5. 2004), Karla Pecku (+ 13. 3. 1997) a malite Karla Kramule (+ 20. 10. 1994).

HES, Milan: Arthur Breisky a Slany. Sldnsky obzor 18, 2010 [vyslo 2011], s. 102-114. m Zi-
votopisnd studie.

HODROVA, Daniela: Chvdla schouleni (Eseje z poetiky pomijivosti. Komentdr ke kni-
ze (4. s. obdlky) napsal Milan Jankovi€. Praha, Malvern 2011. 424 s.

HOLY, Jifi: Writers under Siege. Czech Literature since 1945. Translated by Elizabeth S.
Morrison. Brighton - Portland - Toronto, Sussex Academic Press 2010. 9+363 s.
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HORVATH, Tomds: Subjekt ako svet, svet ako subjekt. Slovenskd literatira [Bratislava] 58,
2011, & 1, 5. 61-66. m O monografii Miroslava Cervenky Fikéni svéty lyriky (2005).

HOUSKA, Vitézslav: Karel Capek a T. G. Masaryk. Karvind - Paris, Masarykovo demo-
kratické hnuti 2011. 229 s. (Masarykova kniznice Hlas.) m S kapitolami: Prvni setkani; Patec-
nici; Silvestrovskd koleda; Nékdo to rad horké; Zoon politikon; Kokardy, jdsot, na praporu pra-
por; Chvdla feci ¢eské; O sbirdni zvadlych listkd pelargénii; MIceni s T. G. Masarykem; Blou-
déni Jaroslava Durycha; Sedmy brezen; Posledni dnové evropské demokracie; Co je pragma-
tismus; Abdikace; Dni zalu; Drobnosti o velkém prezidentovi; Smrt Karla écpko.

CHARYPAR, Michal: Zdkonem proti viddé. Obcanskd neposlusnost Jakuba Arbesa. Déjiny
a soucasnost 33, 2011, ¢. 9, zari, s. 34-36. m Studie s mezititulky Protest proti Thunovi, Risk je
zisk... a nékdy ztrdta, C. a k. recidivista; soucdst tematického bloku Knihy pod dohledem - Li-
terdrni cenzura v proméndch ¢asu.

JULIUS ZEYER, lumirovsky basnik v duchovnim déni Evropy. Sestavili a k vydani pri-
pravili Jifi Kudrndg, Luisa Novdkovd, Zuzana Urvalkovd, Michal Franek, Miroslava Novotnd,
Tereza Riedlbauchovd. Brno, Host - Masarykova univerzita, Filozofickd fakulta - Ustav &eské
literatury a knihovnictvi 2009. 480 s. m Soubor pfispévki na stejnojmenné konferenci (Brno,
5.- 7.11. 2007). Obs.: Josef SVANCARA, Psychologicky profil Julia Zeyera (s. 9-19); Jaroslav
FRYCER, Zeyerova role v éeské literatufe na konci 19. stoleti. Ceskd dekadence, novoromantis-
mus a modernismus - francouzsky priklad (s. 20-28); Hana, VOISINE- ECHOVA, Snovy cha-
rakter nékterych Zeyerovych préz (s. 29-39); Ondrej SLADEK, Ndbozensky kaleidoskop Julia
Zeyera (s. 40-51); Viktor VIKTORA, Cizelér $perka Thdlie (s. 52-61); Michal FRANEK, Julius
Zeyer v zrcadle dobové kritiky (s. 62-70); Véaclava BAKESOVA, Julius Zeyer a Joris-Karl Huys-
mans, jejich duchovni hleddni a konverze (s. 71-82); Joanna KROLAK - Piotr SLUSARCZYK,
Buddhistické prvky v Zeyerové tvorbé. Piel. Jana Rauerovd (s. 83-98); Ladislav SOLDAN, Ro-
berta Koneéného vyklad snt v dile Julia Zeyera (Zékladni obrys problematiky) (s. 99-109); Jan
VOREL, ,Cesty” Julia Zeyera do ,jinych svétd“ (s. 110-123); Michal TOPOR, Julius Zeyer, arche-
olog. Mezi filologii a re/konstrukei nadéje (s. 124-141); Martin SCHACHERL, Vyprdvéci oso-
ba v préze Julia Zeyera (s. 142-148); Frantidek VSETICKA, Romdn Julia Zeyera (s. 149-159);
Petr BUBENICEK, Autorita vypravéée v Zeyerové romdnu Jan Maria Plojhar (s. 160-167); Jo-
anna MIELCZAREK, Powiesc jako obszar kreacji jezykowej (w twérczosci Juliusza Zeyera) (s.
168-174); Ales MERENUS, Nékolik literdrnéteoretickych pozndmek k novele a dramatu Dam
u Tonouci hvézdy (s. 175-187); Anne HULTSCH, Trojnost lasky v pozdni tvorbé Julia Zeyera
(s. 188-197); Drahomira VLASINOVA, Barokni rezidua v literatufe 19. stoleti, zejména v dile
Julia Zeyera (s. 198-204); Peter DEUTSCHMANN, Zasnénd soucasnost. Zeyerova historickd
dramata (s. 205-218); Martin TOMASEK, Mytickd krajina Zeyerova Vysehradu (s. 219-234);
Ester NOVAKOVA, ZeyerGv Vysehrad (s. 235-243); Karel KOLAIVQI/K, Jifi Kardsek ze Lvovic a Ju-
lius Zeyer (s. 244-254); Véra JAROLIMKOVA, Pojeti ¢eské ndrodni identity v dile J. Zeyera (s.
255-261); Kristyna CELHOFFEROVA, Julius Zeyer a Zentraleuropa (s. 262-269); Tereza RI-
EDLBAUCHOVA, Zeyerovy pobyty ve Francii (s. 270-283); Veronika HEE, Zeyeriv stiedovék
(s. 284-295); Anna GAWARECKA, Gra z konwencjami romansu rycerskiego w powiesci Ro-
mdn o vérném prdtelstvi Amise a Amila Juliusa Zeyera (s. 296-311); Miroslava NOVOTNA,
Aucassin et Nicolette. Zvést lasky z Provence (s. 312-320); Nella MLSOVA, Julius Zeyer a Itd-
lie - Zeyerova ltdlie v prézdch nésledovniki (s. 321-332); Bohuslav MANEK, Irskd témata
v dile Julia Zeyera (s. 333-342); Maridn GALIK, Julius Zeyer - prvy spisovatel, ktory uviedol



INFORMATORIUM

&insku literatdiru do Eeskych krajin (s. 343-359); lvana RESKOVA, Julius Zeyer v koresponden-
ci s Josefou Néprstkovou (s. 360-371); Milena SECKA, Julius Zeyer a Kostra deniku Vojty N&-
prstka (s. 372-376); Helena PAVLINCOVA, Ndvraty k Zeyerovi v dobé okupace (s. 377-388);
Ji¥i KOPECKY, Obtizné zhudebiovany Julius Zeyer (s. 389-402); Jiti ZAHRADKA, Julius Ze-
yer jako nedobrovolny autor textu k Jandgkové operni prvoting Sdrka (s. 403-417); Ales FI-
LIP, Imago sacra. Zobrazeni Ukfizovaného v dile Julia Zeyera a ve vytvarném uméni fin de si-
écle (s. 418-432); Jitka MERINSKA, Duchovnost Zeyerova dila v ilustracich Jana Zrzavého (s.
433-448); Dita KRISTANOVA, Oslava basnika - Julius Zeyer ve Vodnanech (s. 449-455); Jit-
ka VELKOVA, Zeyerovy Vodiiany (s. 456-464).

KAMENIK, Milan: Anna nad propasti. Malé zamysleni nad sebevrazednym pokusem Anny
Pammrové a jejim zdzracnym zachranénim. Bulletin Spolecnosti Otokara Breziny, ¢. 56, sr-
pen 2011, s. 8-13.

KAPRALIKOVA, Monika: Takmer zabudnuty nakladatel Leopold Mazéé. Slovenskd literatd-
ra [Bratislava] 58, 2011, ¢. 2, s. 143-163.

KAVALIR, Ondfej: Zdenék Hrbata - Martin Prochdzka, Romantismus a romantismy. Pojmy,
proudy, kontexty. World literature studies [Bratislava] 3 (20), 2011, ¢. 1, s. 86-89. m Recenze
monografie (Karolinum 2005).

KOHOUT, Pavel: Jediny komunista v zemi. Rozmlouval Vojtéch Varys. Tyden 18, 2011, ¢.
33, 15. 8., s. 62-64. m Rozhovor najmé o Kohoutové prozaickém a dramatickém dile; s bio-
bibliografickou pozndmku.

KORENA, Markéta: Triumf hmoty. Souvislosti 22, 2011, €. 2, s. 28-37. m Recenze: Vladimir
Krivanek, Vladimir Holan bdsnik (Ales Prstek 2010).

KOSTRICOVA, Blanka: Prozaické dilo Jana Balabdna. Tvar 22, 2011, &. 14, 8.9.,s. 22. m Re-
cenze: Jan Balaban, Povidky (2010) # tyz, Romadny a novely (2011).

KRISTANOVA, Dita: Druhy Zivot Julia Zeyera. Vodiiany, Méstské muzeum a galerie
2011. 107 s.

KUBICKOVA, Kléra: Prekvapivé jind Marie Majerova. Mlada fronta Dnes 22, 2011, ¢. 178,
1. 8., 5. C11. m Recenze: Dana Nyvltovd, Femme fatale ceské avantgardy (Akropolis 2011).

KUCEROVA, Hana: Zékladni problémy vyvoje ceského expresionismu. (Progra-
movd vychodiska a tviréi praxe Literdrni skupiny.) Usti nad Orlici, Oftis 2011. 295 s.

LIEHM, A. J.: Patndct let historie se vygumovalo. Rozmlouvali Petr Bilek a Jan Stolba. Li-
terarni noviny 22, 2011, ¢. 32, 11. 8., s. 1 a 4-5; ¢. 33, 18. 8., s. 10-11. m Hlavné o novindr-
stvi a Literdrnich novindch; datovdano Pariz, kvéten 2011. - S biografickou pozndmkou (s. 5).

MAZAL, Tomés: Cesty s Bohumilem Hrabalem. Praha, Academia 2011. 216 s. (Prdvodce.)

MED, Jaroslav: Za Mojmirem Trdvnickem. Katolicky tydenik 22, 2011, ¢. 30, 19. - 25. 7.,
pril. Perspektivy, ¢. 15, s. 3. m Nekrolog (* 17. 12. 1931 + 8. 7. 2011).

MIKA, Jii: Stredni Cechy spatiené. Pozndmky k mdchovské literatue a bibliografii. In: Sdru-
Zeni knihoven Ceské republiky v roce 2010. Rocenka. Red. Jaromir Kubicek a Lea Prchalové.
Ostrava, Sdruzenf knihoven CR 2011. S. 26-31. m Proneseno na Kolokviu &eskych, moravskych
a slovenskych bibliografd (Trnava 3. - 5. 10. 2010).

MILOTOVA, Marta: Stryéek z vily. (Vzpominky na Jakuba Demla.) Souvislosti 22, 2011, &.
2,s.94-106.

MOTYL, Petr: Opravdu ¢tendrsky vybor z poezie Jana Zdbrany. Host 27, 2011, ¢. 7, 12. 9,
s. 5. m Recenze: Jan Zdbrana, Socha z hlasd (ed. Marie Zabranovd a Jan Sulc, Torst 2011).
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