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Povodné a sucho - krajina jako zaklad reseni
1. Ekosystémy ric¢ni krajiny
(Pokracovéani ¢lanku ze str. 21-24 této Zivy)

Co branf zméndm krajiny ve smyslu zlep-
Seni dynamiky jeji vodni slozky? V prvni
¢asti ¢lanku na str. 21-24 jsme vidéli, ze
ekologicky stav vodnich tokdt a jejich niv
je z hlediska tlumenf rizik a hrozeb spoje-
nych s globalni zménou klimatu zasadni.
Ukazuje se, Ze pro takovy tkol musime
zachovavat ekosystémy v dobrém ekolo-
gickém stavu. Pfesto je cilené vyuziti eko-
systému pro feSeni{ kol v nasi krajiné
neuspokojivé vahavé, pomalé a zaostdva
za zapadni Evropou. P¥i¢iny mizeme shr-
nout nésledujicim zptsobem:

e Pietrvava rezortni, oborové omezeny po -
hled na rtizné aspekty procest v nivach.
Nivy chranime proto, Ze se v nich vysky-
tuji chranéné druhy nebo biotopy. Vyskyt
,modréska“ zda se pak blokovat lecktery
,prospésny“ developersky zdmér — a vefej-
nost to ¢asto tak vnima. Ochrana p¥irody
neni zvykla argumentovat celou $kélou eko-
systémovych sluzeb, pokud jde o spravu
vodnich tokt a vyuziti niv. Hled4 se, kam
az muzeme, piipadné nesmime zajit z hle-
diska zakona, abychom se vyhnuli vlastni
odpovédnosti pfi tviréim rozhodovani.

e Zabezpeceni ochrany pfed povodnémi
spada mezi povinnosti spravce vodnich
tokd, spravce povodi a vlastnika vodniho
dila. Tyto subjekty dosud ve vétsi mite ne-
zafadily protipovodiiova opatfeni blizka
piirodé (pfipadné také proti suchu) do
svych strategii. Pfevazuje divéra v opatie -
ni technicka. Ta maji jisté své opodstat-
néni v intravilanu, ale mélokdy ve volné
krajiné. Tam je tfeba pracovat s ekosysté-
my a nesnazit se nakladnymi opatfenimi
spoutavat pfirodni dé&je. Protipovodriovou
ochranu plati stat se vSemi dtisledky —ne
vzdy se hled4 nejlevnéjsi feseni, investu-
je se Casto tam, kde obce nejvice lobuji,
nikoli podle pfedem dohodnuté strategie
v rdmci povodi, kterd by zahrnovala i tiko-

ly vyplyvajici z Rimcové smérnice o vodni
politice — dosaZeni dobrého ekologického
stavu vodnich tdtvart.

o Cilovym stavem by mélo byt komplexni
hospodateni v rdmci celého povodi zamé-
fené na pozadované vystupy, jako je kvalita
vody, dynamika odtoku povodiiovych vin
atd. Pro takovou koncepci je nutné nejprve
modelovat toky Zivin a vody ve variantnich
scénafich rtznych opatent (ptirodé bliz-
kych i technickych, véetné zmén krajinné-
ho pokryvu, introdukce mokfadi apod.),
a poté kombinaci pobidek, vykupt a poli-
tickych nastrojti dosdhnout jejich realizace
a tim zmény ve vystupech. Popsany kom-
plexni management se hod{ pro povodi
s definovanymi prioritami spolec¢enského
z4jmu a neobejde se bez mezioborovych
tymu slozenych z teoretikti i prakticky zalo-
zenych odborniki. Takto bylo napft. trans-
formovéno povodi Catskill Mountains ve
stdté New York v USA, aby primarné slou-
zilo jako zdroj pitné vody pro mésto New
York. Kdy se u nas dockdme podobné velko-
rysé transformace, tfeba povodi Zelivky?
e Pii zajisténi optimalizace hospodafeni
v nivéch a revitalizace vodnich tok® nara-
zeji realizatofi na fragmentovanou pozem-
kovou drzbu, obtiZe pfi souhlasech nebo
vykupu pozemkii a Gasovou narocnost ad-
ministrativnich procest. P¥iprava trvé roky,
a pokud spravce toku nezachova kontinui -
tu téchto aktivit i navzdory ¢astym zméndm
na vedoucich pozicich, p¥iprava se neimér -
né prodluZuje nebo se zastavi. Disledkem
je nizky pocet dokoncenych projekti.

e Pokud dojde k tispésné revitalizaci, prak-
ticky nikdy se nepodafi provést monito -
rovani jejich ic¢inkd — realizacni projekty
nelze vét§inou pouzit pro pofizeni dat do-
kumentujicich stav systému pfed a po za-
sahu (dynamika prichodu povodiiovych
vln, biodiverzita, retence Zivin).
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e Piesto vSak zména nastava, i kdyz po-
malej$im tempem, neZ bychom si pfali.
Zkusenost s povodnémi v poslednich deseti-
letich vede, alespoil u ¢4sti zainteresova-
nych odbornikd, k ur¢itému pfehodnoceni
tradi¢nich postupt pouzivanych v proti-
povodiiové ochrané ¢i pfi odstrariovani
povodiiovych skod. Ty nastavaji v nékte-
rych dsecich toku tak Gasto, Ze se zvazuji
mozZnosti misto opakovanych investic do
technickych struktur fesit situaci napf. po-
nechénim prostoru pro zmény tras a struk-
tury koryt a b¥ehti. S tim souvis{ hledani
levnéjsich FeSeni, aktudlnich v soucasné
dobé ekonomické stagnace. Ponechani
zmén tras p¥irodnich koryt po povodnich
bez zpétnych tprav naléza i podporu v pii -
jatych zménach vodniho zédkona.

e Kazda dokoncena revitalizace vodniho
toku, je-1i zdatil4, ptisobi jako ptiklad a mo-
tivace pro dalsi projekty. Vefejnost ma navic
moznost ziskat zkuSenost pfimo na misté
a ocenit Gasto rtiznorodé p¥inosy projektu.
Kone¢né nastava i posun v teoretickém
dialogu ekologie a vodniho hospodétstvi —
at uz se to tyka konceptu ekosystémovych
sluzeb, posuzovani reten¢niho potencialu
krajiny ¢i pfinosu pro zpomaleni trans-
portu Zivin, nebo — na strané ekologicky
orientovanych odbornikd — uznani nezbyt-
nosti nékterych technickych opatfeni pfi
snizovani povodiiovych rizik. V kazdém
pfipadé je proces propojeni ekologie a vod-
niho hospodatstvi ndro¢nou cestou.

e Prosadit zmény v naklddani s vodou
v krajiné je naro¢né i v politickém kontex-
tu. Proti ekonomicky a ekologicky riskant-
nim megalomanskym projektim, jako napt.
kanél Dunaj—Odra—Labe (D-O-L, viz také
Ziva 2014, 6: CXXXIII-CXXXVI), byt maze
fadé voli¢t imponovat jeho proklamova-
né schopnost rdzem pfinést mnoho bene-
fitd, musi byt jasné formulovana a vefej-
nosti srozumitelna vize, apelujici na zdravy
rozum, zku$enost pfedchozich generaci
a v soucasné dobé i na fadu védecky ovéfi-
telnych dat. Do budoucna se mi jevi roz-
hodujici, zda a v jaké mife nase zemé se-
trva ve své zapadni orientaci. Ta by jisté
diive ¢i pozdéji pfinesla vétsi propojeni
ekologie a vodniho hospodatstvi. Pokud se
bude nase spole¢nost inspirovat na vycho-
dé&, bude tieba pocitat se zcela rozdilnym
vidénim priorit v ¢eské krajiné. Napt. kanal
D-O-L by znamenal rozsdhlou devastaci
fiénich a aluvidlnich ekosystému v celo-
narodnim méfitku, a to veetné jimi posky-
tovanych sluzeb. Neni ndhoda, Ze tato my -
§lenka oziva v sou¢asném odklonu valné
Casti teské spoletnosti veetné jeji politic-
ké reprezentace od hodnot zdpadni demo-
kracie. Megalomanskych projekti nepiiz-
nivych pro Zivotni prostfedi a nejistych
z hlediska ekonomického p¥inosu bychom
mohli nalézt v zemi, kde dnes znamena
viera, zajisté dost.

1 Niva Blanice u Vlagimi — ptiklad
transformované nivy, kdy v podstaté
zanik4 aluvialni ekosystém se svymi atri-
buty — konektivitou s aktivnim tokem,
geodiverzitou ¥iéniho koryta a pfitom-
nosti vodnich a mokfadnich biotopt

v nivé. Tento stav fi¢ni krajiny v nasi
zemi pfevazuje a je naprosto nevhodny

z hlediska tlumenf rizik p¥ichézejicich
se zménou klimatu. Foto D. Pithart
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