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Recenze

autor predstavuje mozné sméry vyvoje
soudobého sportu. I tady proti sobé sto-
ji profesiondlni sport a sporty malé, alter-
nativni. Na rozdil od vétSiny pfedchozi-
ho textu, v této kapitole se jedna pfevazné
o vlastni, poucené tivahy autora.

Ales Sekot pfipravil ceské sociolo-
gii sportu darek v podobé této publikace.
Bohuzel, a neberme to jako nevdék obda-
rovanych, 1ze na ném nalézt i stinné stran-
ky, hodné negativni kritiky. Pfeklepy v jaké-
koliv knize Ctendfe mrzi. Zde vSak o to
vic, Ze jich neni mélo a ¢asto se jednd o chy-
by v cizich jménech, které do problema-
tiky méné zasvéceny ¢tenai nemusi odha-
lit. Napftiklad jméno kontroverzniho vité-
ze Tour de France 2006 Floyda Landise jis-
té nezni France Landis (s. 139), stejné jako
zndmy sportovni sociolog Joseph Magui-
re se nejmenuje Magiure nebo Magiuree
(s. 210 a 341). Samoziejmé, zde je na viné
spiSe vydavatelstvi, coZ se dd, ovSem jiz
s vétsi opatrnosti, fici i o chybné uvede-
nych citacich, kdy v textu se odkazuje na
seznam literatury chybnym datem u jmé-
na autora (napft. s. 239: Giddens, 1999). Co
vSak mnohého zdjemce o tuto monografii
mitiZze zarazit podstatné vice a co jiz padd
jednozna¢né na hlavu autora, je obcas-
né uziti nestandardnich termind. Vyraz
,teens” (s. 93), a¢ nepfilis libivy, 1ze odpus-
tit, ovSéem u uziti spojeni ,prdva barev-
nych” (s. 8) je tfeba se zastavit a dirazné se
ptat: Je pravé tento vyraz nutny?

Pfes uvedené vytky bylo této mono-
grafie v rdmci ¢eského prostiedi tfeba. Lze
ji doporucit véem zdjemctim o tuto, v ceské
sociologii obzvlast, stale spiSe opomijenou
oblast, ktefi bud nemaji p¥istup k anglicky
psanym texttim, nebo maji zajem o spoje-
ni teorie s ¢eskymi studiemi a praxi. Nena-
hradi odborné texty zacilené na konkrétni
problematiku a ani my, ¢tendfi, ani autor
sam to od ni necekaji. Mame tu vsak velmi
kvalitni tivod a pfehled soucasné sociolo-
gie sportu — a to je to, nac jsme v této disci-
pliné tak dlouho cekali.

Arnost Svoboda

Nancy T. Ammerman (ed.): Everyday
Religion. Observing Modern Religious Lives
Oxford, New York, Oxford University
Press 2007, 243 s.

Mize to znit jako zaseknuta gramofono-
va deska, upozornuji-li na strankach toho-
to ¢asopisu opét na bezmala pilstoleti sta-
rou my$lenku Thomase Luckmanna, Ze cir-
kevné organizované naboZenstvi tvoii jen
jednu, a to nikoli nejvyznamnéjsi, slozku
moderni religiozity. Je to vSak spiSe vyraz
radosti, Zejisociologové naboZenstvi konec-
né zacali brat vazné a od konce devadesé-
tych let minulého stoleti se hojnéji objevu-
ji studie zaméfené na ndboZenskou praxi,
kazdodenni (ndbozensky) Zivot a prozitky
béznych véficich, nebo téch, jiz by si nejra-
déji ,chtéli fardfovat sami”, jak to v jednom
romanu charakterizoval Robert Merle. Mezi
merického prosttedi patii sbornik God in
the Details (eds. E. M. Mazur, K. McCarthy;
New York: Routledge 2001) a soubor eseji
Davida Chidestera, ktery se ptivodné mél
jmenovat ,,Holy Shit” (Authentic Fakes. Ber-
keley: University of California Press 2005),
zatimco evropsti sociologové ndboZenstvi
vsadili bud na vyzkum alternativnich spi-
ritudlnich forem (P. Heelas, L. Woodhead et
al. The Spiritual Revolution. Malden, Oxford:
Blackwell 2005), nebo na aktudlni ,pievy-
pravéni” klasickych témat sociologie na-
bozenstvi (S. Hunt. Religion and Everyday
Life. London, New York: Routledge 2005);
obé posledné uvedené prace ostatné byly
v Sociologickém casopise / CSR recenzova-
ny. Do této — naprosto opravnéné a Zive-
né také de-etnocentrizaci discipliny — viny
z&mu o ty strdnky naboZenského Zivota,
které byly dlouho odbyvany jako ,lidové”,
,upadlé” nebo ,povére¢né”, plné zapada
i novy americky sbornik, na kterém se kro-
mé editorky podilelo dvanéct vyznamnych
soucasnych badatelti, nepocitame-li pfed-
mluvu nestora Petera L. Bergera. Autofi
jako Grace Davie, Peggy Levitt, Meredith
McGuire ¢i Enzo Pace a dalsi pfedstavuji
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skute¢né hvézdna jména soucasné sociolo-
gie naboZenstvi, byt mezi nimi chybi (mize-
jici) predstavitelé sekulariza¢nich pfistupti
a (ve Spojenych statech) stile dominantni
teoretikové raciondlni volby. Nepfekvapu-
je to vzhledem k tomu, Ze knihu lze chapat
také jako empirickou kritiku jejich prace,
coz je jejim velkym pifinosem, stejné jako
roz$ifeni perspektivy na oba bfehy Atlan-
tického ocednu.

Zjiz uvedeného ale vyplyvaji také zna-
telné nedostatky. KdyZz se velci badatelé —
o téch ,mensich” radéji nemluvit — sejdou,
aby vydali sbornik, je to obvykle dtsled-
kem toho, Ze si netroufaji na sepsani samo-
statnych monografif k vyznamnému téma-
tu, jehoz se necht&ji vzdat. Casto piitom
opakuji to, co jiZ napsali jinde, doplnéné
o povinnych ,,5-10 % novinek” — pfikladem
mohou byt studie G. Davie o zastupné funk-
ci cirkvi i pro ty, jiZ se nepovazuji za jejich
¢leny a neparticipuji na cirkevnim provo-
zu, nebo M. McGuire o vyznamu materi-
dlnich a ,télnich” praktik v soucasné reli-
giozité. Sborniky si nadto nemohou klast
nérok na vycerpavajici zpracovani tématu,
jez alespon ocekdvame v pfipadé monogra-
fif, a tuto ,,absenci tplnosti”, bytsi jedno-
stranné, se nepodafilo zastfit ani editorské
praci N. Ammerman. Vycniva tim vic, ¢fim
rozsdhlej$i pole modernich zapadnich reli-
giozit — plurdl je zdmérny a trvaji na ném
i autofi recenzované prace — se do svazku
podatilo zahrnout. Je sice pékné, stiidaji-li
se pfed ¢tendfem obrazy $védské a americ-
ké mladeze, italskych a Spanélskych kato-
lik(i, nesynagogélnich zida a kiestanskych
fundamentalist®, imigrantii do Spojenych
statd i téch, jiz jejich hranice nikdy neopus-
tili, tato mnohost a rliznost nicméné vybizi
k otazkam, pro¢ nebyly vybrany také jiné
skupiny a naboZenské organizace odmi-
tajici jednotlivci? Jak reprezentativni jsou
zahrnuté case studies a mtiZzeme-li na jejich
zakladé vypovidat o riznych forméch sou-
¢asné ne/nabozenskosti jako celku?

Zavaznost téchto otdzek nadto podtr-
huje zvolena metodologie. S vyjimkou brit-
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ské G. Davie, kterd ,tradi¢né” interpretuje
pfedevsim EVS, vSichni autofi piispéli pii-
padovymi studiemi. P. Berger jejich pozi-
ci hédji a ukazuje neadekvatnost ,sociolo-
gie farnosti” i kvantitativnich vyzkum,
pokud jde o pozndni dnesni kazdodenni
zbozZnosti (s. v—vi), mtZeme vSak bez dalsi-
ho pfijmout vysledky této kritiky, budou-li
se objevovat jen kvalitativni studie, vycha-
zejici tfeba z analyzy dvaceti interview?
Nenti to trochu mélo (¢imz nemyslim pocet
respondenttl)? A nemohou se stoupen-
ci racionalni (ndbozZenské) volby jen smat,
vytyka-li jim na tomto zdkladé N. Ammer-
man redukcionismus jejich ekonomistic-
kych modelt (s. 224, 227), kdyz alespon
ve Spojenych stitech a pfinejmensim na
prvni pohled ,funguji“? Zavaznost téch-
to metodologickych otdzek ostatné rozhodné
nekondi ve sféfe sociologie ndboZenstvi, ale
tykd se jakékoli soucasné sociologie. NeZ
i v pfipadé jednostrannych a disparatnich
sbornikt, které de natura rerum marné usi-
luji o ,,obecnost”, dluzno spiSe ocenit to,
co v nich je, misto lamentace nad tim, co
vSechno chybi.

Pét kapitol prvni ¢asti upozoriiuje na
skute¢nost, Ze i kdyZ klesa vyznam etablo-
vanych cirkvi, stéle tu jsou a hraji podstat-
nou roli i pro ne-¢leny. Kromé jiZ zmitiova-
ného piispévku G. Davie sem patii argu-
mentace E. Pace o , mobilni tradici” evrop-
ského pokoncilntho katolicismu, védomi
— a privatizované konstrukce — zidovskych
kofenti mezi americkymi nesynagogalni-
mi zidy (L. Davidman), akceptace medidl-
nich — tedy ,dvakrdt transformovanych”
— nabozenskych obrazt americkou necir-
kevni mladezi (L. S. Clark) a studie o nega-
tivni , historické zatézi” vseho, co je ozna-
covano jako ndboZenské, v internetovych
diskusich $védské mladeze (M. Lovheim).
V zépadni Evropé mnohem vice neZ ve
Spojenych statech plati, Ze ,ndboZenstvi”
ma ,Spatny zvuk”, i kdyZ se s podobny-
mi postoji setkdme na obou birezich Atlan-
tiku, to vSak neznamend absenci novych
religijnich/spiritudlnich forem necirkevni
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povahy ani — coZ je je$té vyznamnéjsi — apl-
ny nezdjem o cirkve. Ty mohou slouZit
jako ,generatory” identity a hodnot, ¢imz
daleko ptesahuji vlastni hranice. Jednim
z vyrazi této skutecnosti je podle Davie
kritictéjsi postoj vici cirkevnim prohfes-
kiim v mordlni i dalsich oblastech, s nimz
se setkdvame i ve vysoce dezeklesializova-
né eské spole¢nosti.

Druhé c¢ast knihy md v nazvu nabo-
Zenstvi ,out of place” a autofi se v ni vé-
nuji pfekracovani hranic, které v rdm-
ci (moderniho) common sense povazuje-
me za obvyklé, vétsinou velice nesprdvné
- ndrodnich statd, instituénich sfér i gen-
derovych roli. Peggy Levitt, kterd ve stej-
ném roce vydala vyznamnou praci God
Needs No Passport (New York, London:
New Press 2007), upozoriiuje na obrovsky
narlist vyznamu transnaciondlnich vazeb,
jejichZ poutem je pravé nabozenstvi a kte-
ré vedou k religijnim zméndm v hostitel-
skych spole¢nostech — nejen k rozsifova-
ni spektra nabozenskych skupin, ale pfe-
dev$im k vnitinim proméndm etablova-
nych cirkvi. Jednu z americkych cultural
wars, diskusi o legalité umélého pferuseni
téhotenstvi, zkoumal Ziad Mudson pro-
stfednictvim pohibti nenarozenych déti,
které jsou zdroveri ndboZzenskym i politic-
kym aktem, a jsou tudiz pfikladem pro-
Inuti obou v postosvicenskych spole¢nos-
tech oddélenych sfér, zatimco Paul Lichter-
man se zaméfil na ne/ndboZensky charak-
ter socidlni pomoci a dospél k zavéru, ze
my obcanské spolecnosti, které se hlasi ke
své religiozité. K tomu snad Ize dodat, ze
v zapadni Evropé by to zfejmé bylo pravé
naopak. Patrné nejzajimavéjsim p¥ispév-
kem v3ak je kapitola Johna P. Bartowského
vénovand genderovym rolim v americkém
evangelikalnim kfestanstvi. Prestoze se
tyto skupiny hlasi k ,tradicnimu” mode-
lu kfestanské rodiny s vyraznou muzskou
dominanci, Bartowski ukazuje, Ze ,tradi¢-
ni genderové ideologie mohou v evangeli-
kalnich domacnostech ¢asto vést k progre-

sivnim praktikdim” (s. 163). Genderové role
mohou byt v rodindch fundamentalistt
mnohem vyrovnanéjsi nez v piipadé seku-
larni spole¢nosti, at uz zde figuruje model
muZe jako ,sluZzebnika-viidce” nebo ,kné-
ze rodiny”, takZe pii posuzovani gendero-
vé variability soucasnych ndboZenskych
forem rozhodné nemiizeme zustat na kla-
sickém pavlovském konceptu ,mysogynni-
ho kiestanstvi”. Religion matters, ale ne vz-
dy tak, jak bychom predpokladali.
Posledni ¢ast KaZdodenntho ndboZenstvi
obsahuje vedle zavérecného shrnuti z pera
editorky pfispévky K. Besecke, M. McGuire
a C.J. Bender. Prvni z nich se zaméfuje na
ne-nevyznamné hnuti ,reflexivni spiritua-
lity” — aktéii hovoti o , ne-fundamentalistic-
kém kiestanstvi”, které piedstavuje opét
rostouci vyhonek liberdlni teologie a ve
Spojenych statech zac¢ina tvofit hrdz evan-
gelikdlnimu biblicismu, jehoz ¢lenska za-
kladna stagnuje. Zatimco toto zjisténi (im-
plicitné) zneplatiiuje Starkovu a Finkovu
tezi o budoucnosti striktnich denomina-
ci, evropska realita je ovSem odlisnd - jako
by v tomto jediném piipadé méli teoreti-
kové racionalni volby pravdu, Ze kfestan-
stvi bude bud evangelikalni, nebo nebude
viibec. Neni to vSak celd pravda, protoze
vedle pentekostdlnich a charismatickych
skupin, coZ jsou jediné alespori trochu ros-
touci cirkve v Evropé, a nad né dochazi
k rozsifovani necirkevni spirituality, plni-
o tytéz funkce a shromazdujici podob-
né jedince jako liberdlni nabozenské sku-
piny v USA. P¥ispévek Meredith McGuire
sice byl jiz zminén, slusi se vSak déle uvést,
Ze autorka jednak piesné oznacila protes-
tantské kofeny (vétsiny) moderni sociolo-
gie ndboZenstvi, které vedly k nespravné-
mu piehlizeni embodied practices, a zadru-
hé ke znamym piikladim materializované
kaZzdodenni religiozity — jako je pfiprava
jidla, 1écitelské praktiky, sexualita ¢i ekono-
mické zdjmy — ptidala urcité typy zahrad-
niceni a terapeutickych tanct. Pfitom si
vsak dokazala udrzet odstup od ,pfilis”
funkciondlnich definic religiozity, které by
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za ni povazovaly vsechno od fotbalu po
etnické védomi, na jejichz nebezpeci upo-
zornila Ammerman (s. 234). Text C. J. Ben-
der je vyznamny hlavné tim, Ze upomind
na sociologii (znovu)objevenou rovinu né-
bozenské zkuSenosti.

Pfes vSechny nedostatky, které recen-
zovany sbornik ma a musi mit, pfedstavu-
je vyznamny piinos pro porozumeéni sou-
¢asnym naboZenskym formdm pfitomnym
v evropskych a severoamerickych spole¢-
nostech. V nebyvalé $ifi rozkryva plurali-
tu ndboZenskosti, jichZ jsme svédky — ¢asto
nedostate¢né informovanymi a na zakladé
,predvédéni” mylné usuzujicimi — a pfe-
devsim zpochybnuje fadu interpretacnich
klisé, které ze zvyku nebo z pohodInosti
leckdy uplatiiujeme. Nékterd jiz byla zmi-
néna — napiiklad to o pevnosti nejrtiznéj-
ich hranic —, déle 1ze uvést diafragmatic-
ky pfedél mezi askribovanymi a ziskanymi
vlastnostmi, na néjZ upozornila L. David-
man, mnohem mensi ,,svobodu” interne-
tové komunikace, kterd navic Casto vede
spiSe k ndzorové polarizaci nez skute¢né-
mu dialogu, a v neposledni fadé lkani nad
nerovnym zastoupenim Zen ve védé. Auto-
fi a autorky tfinacti popisovanych kapitol
tuto posledni véc netematizuji, protoze je
pro né samoziejma, ¢tenarf si vSak nemiize
nepovsimnout vyrazného autorského za-
stoupeni Zen, stejné jako jejich prtniku
mezi ,sociologickou elitu” obecné. Z toho
se miiZzeme radovat, zvlast kdyZz na né , ne-
zbyvaji” jenom genderova témata, kte-
rym jako by se nikdo jiny nechtél — nebo
nemohl — vénovat. S povdékem mtiZeme
koneéné kvitovat také (uz docela davné)
etablovdni kvalitativnich metod v socio-
logii ndboZzenstvi, pokud se ,s vanic¢kou
nevyléva i dité”, abychom kvtli nim neod-
mitli nezpochybnitelny p#inos kvantitativ-
nich vyzkumt (¢asto umoZznujicich i mezi-
narodni komparaci) nebo dal$ich teoretic-
ky a metodicky odlisnych p¥istupa.

Zdenék R. Nespor
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Sanford F. Schram, Brian Caterino
(eds.): Making Political Science Matter.
Debating Knowledge, Research,

and Method

New York, New York University Press
2006, 304 s.

414

Diskuse o Flyvbjergové , fronetické” socidlni
védé pokracuje

K nejvyraznéj$im charakteristickym roz-
diltm mezi obvyklymi studijnimi progra-
my sociologie a politické védy patfi, Ze stu-
denti politologie maji zfetelné systematic-
té&jsi prapravu v discipliné ,dé&jin politic-
kého mysleni”, jejimZ smyslem je p¥ibliZit
zapadni politické tradice od antiky do sou-
Casnosti. 1 kdyz opravdu dtikladné stu-
dium problematiky mé smysl pouze u bu-
doucich specialistti na politické mysleni
a politickou filozofii, znalost zdkladnich
text této tradice pfichdzi nanejvys vhod
pii Cetbé vétsiny soudobych teoretickych
a obecné metodologickych praci z jakékoli
socidlni védy. Pfikladem, ktery to potvrzu-
je v posledni dobé snad nejztetelnéji, je dis-
kuse, kterou vyvolala publikace knihy dan-
ského profesora planovani na Univerzité
v Aalborgu Benta Flyvbjerga Making So-
cial Science Matter v roce 2001 (Cambridge:
Cambridge University Press). Flyvbjerg
v této sviZné a se zdpalem napsané progra-
mové knize vyzyva socidlni védce vSech
disciplin, aby pfestali napodobovat exaktni
pfirodni védy, neusilovali o metodologic-
ky propracované, ale jinak sterilni poznani
a naopak se vice vénovali specificky spole-
censkovédnimu typu vyzkumu, ktery fesi
realné socidlni problémy a usiluje o zlep-
Seni podminek spolecenského Zivota. Flyv-
bjergovi se dostalo podpory od nékterych
pfednich spolecenskych védcti soucasnos-
ti, jako napfiklad od Pierra Bourdieua nebo
Stevena Lukese, ale jako kazdy reform-
ni manifest vzbudila i jeho publikace také
silné kritické reakce. Spfiznéné i odmita-
vé hlasy zaznély nejprve na strankach raz-
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