ZPRAVY A REFERATY

fické a spolecenské situace v prazském soumeésti
totiZ miZe do zddnlivé vytéZeného tématu pri-
nést nové souvislosti a interpreta¢ni moznosti.
Ve vzécné dochovanych ptipadech umoziiuje
rozkryt namnoze jen tusené a velmi téZzko do-
lozitelné uzké rodinné a sousedské vztahy, o je-
jichz vyznamu nemusime pochybovat. Z mnoha
pramennych dokladt Ize usuzovat, Ze jednotlivé
staroméstské a novoméstské rodiny navsté-
vovaly spole¢né mse ve svém farnim kostele,
svédcily si na riznych dulezitych pravnich po-
tizenich, uzaviraly vzdjemné siiatky a mnohdy
vyzndvaly i spole¢nou politickou a ndboZenskou
linii. Pravé zdéanlivé bandlni skute¢nost jako
blizké sousedstvi jednotlivych méstanti nebo
krélovskych dvorant, spolu s detailni znalosti
spolecenské situace v prazském souméstiv dobé
husitské, Cornejovi umoznila rekonstruovat
vzéjemné vztahy mezi stoupenci husitského
programu na dvotre Vaclava IV. Navic se mu na
jejich zakladé podarilo vedle obecné zndmych
osobnosti danou uddlost ,zalidnit”. Dé&jiny totiz
netvorily pouze velké osobnosti, coz plati dvoj-
nasob v obdobi revolu¢nich zvratt, ale ¢asto az
doposud bliZe neznami a odbornou literaturou
prehliZeni lidé.

Husitska revoluce vynesla do ¢ela prazského
soumeésti fadu novych osob, které se aktivné
podilely na politickém déni. Cornej doklada, Ze
mnoho jednotlivcl, ktefi po roce 1419 vystupuji
jako hlavni aktéri, se znalo jiZ pred vybuchem
husitskych bout{ a k pronikavému politickému
a spolecenskému vzestupu jim nepomohl vy-
hradné historicky zvrat, ale také zkuSenosti
a kontakty ziskané pobytem na panovnickém
dvore a v prazském prostredi. Ostatné o pro-
vazanosti staroméstského prostredi, samotné
kolébky husitstvi a reformnich myslenek, s pa-
novnickym dvorem, na némz pusobila rada
stoupenct husitského programu z rad $lechty
a prazskych univerzitnich kruht, v souladu s au-
torem pochybovat nemusime.

Dané tvrzeni autor mimo jiné dokldda na
zndmém piipadé Jana Zizky z Trocnova. Tohoto
vojevidce totiz miiZzeme velmi pravdépodobné
ztotoznit s kralovskym jednookym vratnym
Jankem, ktery od roku 1414 vlastnil nejprve dim
¢p. 859 na Novém a pozdéji ¢p. 652 na Starém
Mésté prazském, oba v sousedstvi svého prav-
dépodobného mista ptisobeni - Kralova dvora.
Zizka se pohyboval mezi vySehradskymi many,
z jejichz okruhu se rekrutovala cela plejada
budoucich vyznamnych husitskych vale¢nik

a politikd, naptiklad Jan Roha¢ z Dubé, Jan Ritka
z Bezdédic, Mikulas z Husi, Jan Bechyné, Jan
Puska z Kunstatu nebo pozdéjsi zemsky spravce
Ale§ Viestovsky z Ryzmburka, abychom jmeno-
vali alesponl ty zndméjsi osoby.

Kniha je velice ¢tivé napsdna a nutno dodat,
Ze plynuly, ni¢im neruSeny tok myslenek a véc-
nych argumentt predstavuje u Cornejovych dél
nemeénny standard. PrestoZe se autor vzhledem
k rozsahu logicky vyhnul srovnani s jinymi mést-
skymi revoltami v pozdné stredovéké Evropé,
stejné jako upustil od poznamkového aparatu,
na prvni pohled je zfejmé, Ze kniha je zaloZena
na dlouholetém pramenném vyzkumu a nase
dosavadni znalosti jak o prvni prazské defe-
nestraci, tak o zédsadnich problémech pocatka
husitské revoluce a déni v husitské Praze neje-
nom vhodnym zptsobem shrnuje, ale v mnoha
pripadech také vyrazné doplnuje a rozsitruje.
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Bohmen und das Deutsche Reich.
Ideen- und Kulturtransfer im

Vergleich (13.-16. Jahrhundert), hg. Eva
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Oldenbourg Verlag, Miinchen 2009
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Sbornik s prispévky mladsi védecké generace
se pokousi sjednotit pojednand témata na pu-
dorysu naro¢ného konceptu kulturniho trans-
feru. Edito¥i je rozdélili do t¥i ¢asti - Herrschaft
und kultureller Austausch, Schriftlichkeit und
Reprdsentation im Vergleich a Architektur und
Wandmalerei. Jak uz nazvy jednotlivych oddili
naznacuji, teoretické koncepty jsou jedna véc,
praktické aplikace leckdy druhd, a najit spolec-
ného jmenovatele studii v danych oddilech neni
jednoduché. Netfeba z toho hned vinit autory.
V prvé &asti si zaslouzi pozornost zvlasté stat
Richarda Némce, vénovana roli architektury v po-
litice Karla IV. v Cechéch a v ¥13i, a Bernda Carqué,
srovnavajici ,umeéleckou reprezentaci‘ prazského
a parizského kralovského dvora ve stejné dobé.
Obé prekracuji uroven prosté komparace dvou
rtznych prostredi a s Sirokym zabérem priné-
Seji podnétné postrehy k problému prendseni
kulturnich zvyklosti, viceméné programovému
a v nejvyssim spolecenském prostredi.
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Studie druhé ¢&asti jsou jiz tematicky roz-
ptyleny podstatné vice a vesmés se zaméruji
na Uzeji vymezené otazky, pricemz sleduji tak-
rka bezvyhradné linii vliv(i, kontaktt a vztaha
mezi ¢eskymi zemémi a risi. Vedle diikladné
materidlové zaloZenych ptispévk ke stredoveéké
epigrafice a datacim na néasténnych malbach,
resp. dal$ich k seznamm svécenct a bernim
registriim, si pozornost zaslouZi studie Roberta
Simtinka, ktery rozebira (neé)standardnost stie-
dovékych testamentti, Uweho Trespa k osudiim
hrabéciho rodu Slik{i na ptelomu 15.-16. stoleti
a Pavla Soukupa, jenz se napadité zamysli nad
v prazském prostredi. Treti oddil se jiZ vénuje
jen problémim uméleckohistorickym - bis-
kupu Janu IV. z Drazic jako mecenasovi, vliviim
Lukase Cranacha st. na ¢eskou malbu v prvni
puli 16. stoleti, hradiim Véclava IV. a malirské
vyzdobé kostela sv. Jakuba ve Slavétiné s pozo-
ruhodnou znakovou galerii v chéru.

Premira sbornikt a ,kolektivnich monogra-
fii“ si v poslednich letech vybird svou dan v efe-
mérni zZivotnosti vétsiny otisténych prispévki,
které Casto jen shrnuji zndmé teze s nékolika
novymi drobnostmi, ptipadné se pod vznesené
znéjicimi ndzvy skryvaji staré znamé, tradicné
koncipované stati. Tato bolest se v nékterych
¢astech nevyhybd ani anotované knize. Koncept
kulturniho transferu je ovSem vyzvou k po-
stoupeni za tradi¢né pojaté srovnavaci studie,
vyzvou, jiZ vétSina autorl prijala a zdarile se
s ni vyrovnala.

ToMAS BOROVSKY

Lenka BoBKOVA — Martin CAPSKY

- Irena KORBELAROVA a kol.,
Hejtmanskd sprdva ve vedlejsich ze-
mich Koruny cCeské, Slezska univerzita
v Opavé, Opava 2009 (= Acta historica
Universitatis Silesianae Opaviensis,
Supplementa 7)

263 s., ISBN 978-80-7248-563-5

Problematice Koruny Kralovstvi ¢eského a zpi-
sobu jejiho fungovani je v poslednich letech
vénovana zvysena pozornost fady domécich
i zahrani¢nich badatelti. P¥ispévky v anotova-
ném sborniku Hejtmanskd sprdva ve vedlejsich
zemich Koruny ceské, ptivodné prednesené 22.—
23. ¢ervna 2009 na stejnojmenném kolokviu

308

STUDIA MEDIAEVALIA BOHEMICA

v Opavé, priblizuji jeden z typu stredovéké
spravy, jejimz prostrednictvim vykonéval ¢esky
kral (¢i v ptipadé lennich knizectvi jejich ze-
mépan) v dobé své nepritomnosti jak spravu
vedlej$ich zemi Koruny, tak Gzemi spadajicich
pod jeho bezprostredni vladu.

Uvodni text Ireny Korbelafové je obecnym
nastinem vyvoje hejtmanské spravy ve Slezsku
od jejich poc¢atkil ve 13. stoleti, kdy ptisobnost
zemského hejtmana jesté nebyla presné defi-
novana, pres jeho charakteristiku jako uradu
kralovského ¢i knizeciho az po jeho preménu
nejprve v instituci s celozemskou plisobnosti
(15. stoleti) a nasledné v absolutisticky chédpany
vrchni irad (Oberamt) s prevazné reprezentac-
nimi a dohliZecimi tikoly, zruseny v roce 1742.

Robert Antonin zaméril svoji pozornost na
dvory poslednich premyslovskych panovnik,
v jejichZ sluzbach se setkdvame s itadem zem-
ského hejtmana ve druhé poloviné 13. stoleti,
a to v souvislosti s jejich expanzivni politikou do
alpskych zemi a posléze do Polska. Autor dochazi
k zavéru, Ze v tomto obdobi nelze hovorit o do-
sazovani konkrétnich osob do hejtmanského
uradu, jenz zatim nebyl pevné vymezen, nybrz
o0 jejich povérovani uradem, vétsinou v souvis-
losti s urc¢itym tkolem ¢i s konkrétni politic-
kou situaci. V§ima si rovnéz hejtmanovy funkce
u zemského soudu a pfi smiréim rizeni.

Prvnim bezprostfednim majetkem ¢eského
kréle ve Slezsku, ktery byl v dobé jeho nepfti-
tomnosti spravovan prostrednictvim zemského
hejtmana, bylo vratislavské knizectvi. Mlada
Hola ukazuje na ptikladu konkrétnich osob a né-
sledné i rozborem zépisu register vratislavské
hejtmanské kancelare, jaké pravomoci byly za-
stupci kréle svéreny, a Ze ne vzdy musely jeho
ukoly souviset pouze s vlastnim Vratislavskem.
Ve spojitosti s fadou sporli mezi vratislavskymi
hejtmany a biskupem, pripadné vratislavskou
meéstskou radou, ktera byla po jistou dobu
hejtmanskou funkci rovnéz povérena, pak zda-
raznuje, nakolik bylo dilileZité, aby hejtman va-
hou svého tradu pripominal obyvatelim tohoto
dolnoslezského knizectvi svrchovanost ¢eského
krale. Stranou autorciny pozornosti neztstaly
ani situace, kdy byl mimo vratislavské knizectvi
sam zemsky hejtman. Rliznym formam zastu-
povani zemského hejtmana, tentokrat ovsem
na Moravé ve druhé poloviné 16. a na poc¢atku
17. stoleti, se pak vénuje i Marek Stary.

V ¢asové ndvaznosti se k vratislavskému
kniZectvi vraci Martin Capsky, jenZ mapuje



