ZPRAVY A REFERATY

tamnich obrazi jsou detaily odpozorované z béz-
ného zivota jako kolébka ve Vrazdéni nevinatek
¢i hraci triktraku ze scény Pribijeni na kr{Z. Navr-
huje, Ze vliv na ikonograficky program mohly
mit cisterciacky z nedalekého klastera Porta
coeli v Predklasteri. Drasovskd vyzdoba obsahu-
je mimo jiné znazornéni Jeziska a Jana Kitite-
le v lanech svych matek, dale legendarni vyjev
Umuceni 10 000 rytirh, nejstarsi priklad zobra-
zeni tohoto kdysi zna¢né populdrniho ndmétu
u nas, a také scénu Klanéni t¥ kralti obohacenou
o koné vedené 3tolbou. Casto velmi reprezenta-
tivné a vypravné pojaty Pravod a jizda t¥{ kral se
v moravské malbé objevuji pomérné hojné diky
vlivu rakouského uméni, které tento ndmét pre-
vzalo z Itélie. Prostfednictvim detailnich popist
a ikonografického seznamu si ¢tendf uvédomi, jak
je oproti tomu sv. Krystof, jeden z nejoblibenéj-
Sich a nejvice zobrazovanych svétct, zastoupen
ve zkoumaném regionu poskrovnu jen ve trech
lokalitdch, a srovnatelné populdrni sv. Jifi,
patron rytitli i rolnikd, dokonce ani jednou.

Nejvétsi prinos Knoflickovy publikace spo-
¢iva v uceleném a podrobném pojednani dosud
ponékud opomijenych moravskych nastén-
nych maleb lucemburského obdobi, a to véet-
né pamatek zatim nezpracovanych a recentné
objevenych. Zanedbatelné slabiny rozhodné
nekazi dojem z velmi dobfe napsané a cenové
dostupné knihy, kterd jisté zaujme vyznamné
misto v knihovné kazdého - a ne jen moravské-
ho - medievisty a kunsthistorika zabyvajiciho se
umeénim stredoveku.
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Rukopis Patizského fragmentu Dalimilovy kro-
niky vstoupil do odborné literatury teprve roku
2005, kdy byl z patizské aukce zakoupen pro
Nérodni knihovnu CR. Od poc¢atku ptitahoval
velkou pozornost badatell a rozvitil fadu hypo-
téz o jeho puvodu, okolnostech vzniku i cilo-
vém urceni. Provokativnim materidlem zistava
dodnes, a je tedy nutné ocenit odvahu Pavola
Cerného, Ze pristoupil k monografickému zpra-
covani rukopisu, jehoz studium jesté zdaleka
nebylo uzavieno.

Cerného kniha je velmi ucelenym vycho-
diskem do dalsi faze badani nad tématy, ktera
Parizsky fragment otevrel. Pouze orientacné:
Kdo, kdy a kde objednal preklad ,Dalimilova“
textu do latiny a za jakym tcelem? Kdo a kde
preklad vytvoril? Vznikl skuteéné preklad celé-
ho textu? Kdo, kde a kdy objednal dochovany
parizsky exemplar a komu byl rukopis urcen?
Je objednavatel i cilovym prijemcem rukopisu?
Z toho vyplyva problém, mitil-li latinsky preklad
,Dalimila“ do zahrani¢i nebo k osobé spojené
s ¢eskymi zemémi? A pokud byl uréen do Cech
a skute¢né se sem dostal, mohla mit jeho vyzdo-
ba vliv na nékteré obrazové cykly u nas?

Samotny rukopis nicméné s naléhavosti
upozoriuje i na téma zahrani¢nich objedna-
vatelskych aktivit svazanych s lucemburskym
prostfedim, mimo jiné na fundace a objednav-
ky ze strany exponentt lucemburského dvora
v Italii a logicky také ve Francii. Vztahy ¢eské-
ho uméni k zahrani¢i jsou sice trvalou soucésti
domaciho déjepisu uméni, ale Parizsky fragment
upozoriiuje i na téma zahrani¢ni reflexe ¢eské-
ho materialu, v daném ptipadé spiSe v roviné
ikonografické.

Pavol Cerny se snaZi zna¢nou ¢ast z tohoto
klubka problému rozplést. Postupuje systema-
ticky od popisu rukopisu (kap. 1) s rozborem
vztahu ilustraci k textu (2-3) k SirsSimu kontextu
a typologii obdobnych rukopist (4) ptes problém
zobrazovani dobovych redlii (5) az po otazky spo-
jené s morfologickymi zvlastnostmi jeho vyzdoby
(6) a nasledné i ke klicovému problému okolnosti
vzniku dila a jeho poslani (7). Nejcennéjsim pii-
nosem monografie jsou pasaze detailné sledujici
ikonografické analogie v ¢eském i zahrani¢nim
materialu s rozborem promén jednotlivych typt
zobrazeni a vyvojem jejich obsahovych interpreta-
ci, dale celkové zhodnoceni obsahu dochovanych
iluminaci ve smyslu zdliraznéni kontinuity a legi-
timity vlady, coz podle autora odpovida francouz-
skému modelu obrazovych cyklt tohoto druhu.
Neméné uzite¢na je téz kapitola o typologii vyz-
doby historiografickych textti ve stfedovéku, pti-
¢emz autor zddraznuje ne zcela bézné luxusni
provedeni patizského Dalimila pravé v tomto
kontextu. Cenny je téZ postieh o zobrazenych
redliich, které jsou v ptipadé zbroje o genera-
ci starsi, nez odpovidd dobé vzniku rukopisu.

Vysledkem Cerného analyzy je fada hypotéz.
Celkovy rozsah rukopisu autor navrhuje na 160-200
obrazti, z néjz je dochovano 10-15% ptlivodni-
ho mnozstvi. Text do latiny podle autora ptelo-
7il Cech, pti¢em? §lo o intelektudla toho druhu,
jakym byl nap¥. Arnost z Pardubic nebo nékdo
ze studujicich v Boloni ¢i Padové. Rukopis vznikl
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pravdépodobné v Boloni na poc¢atku tticatych let
14. stoleti, inicidtorem prekladu byl podle Cerné-
ho Karel IV, jenZ se nechal inspirovat ve Francii
oblibenymi statnimi kronikami a také historio-
grafickym obrazovym cyklem svého prastryce
Balduina. Ackoliv autor konstatuje, Ze Karel IV.
nepattil mezi bibliofily, presto je podle néj nejen
objednavatelem, ale i cilovym prijemcem Pariz-
ského fragmentu. Tim lze vysvétlit i jisté rysy vyz-
doby, které Cerny hodnoti jako vyraz tradicionali-
smu - konkrétné jde o organizaci celostrannych
vyjevil do pasti nad sebe ¢ili ,frontispisovy cha-
rakter ilustraci a také pouziti latiny pro ptreklad
textu z narodniho jazyka, coz u podobného dru-
hu textu byva ve sledované dobé spiSe obracené.
Tento ,archaismus” hodnoti P Cerny jako projev
védomé koncepce, ktera sledovala prestizni zamé-
ry, ¢emuz odpovida i uprava textu do jednoho
sloupce, obvyklad u dobové poezie, kterd byla téz
prestiznéjsi nez proéza, jakou je i latinsky Dalimil.

Je pravdépodobné, Ze problém rozsahu ¢i (ne)
dokoncenosti rukopisu bude i nadéle predmétem
diskusi, stejné jako osoba ptekladatele, protoze
mnohé i protikladné ndzory maji vtomto smyslu
své opodstatnéni. Otazkou vsak zlstava hodno-
ceni dil¢ich analogif u ¢4sti ikonografickych vyje-
vl svatovaclavského cyklu. Predpoklad autora, Ze
shody vyplyvaji z nedochované starsi predlohy,
ktera mohla byt z&asti vyuzita jak pfi vzniku
parizského Dalimila, tak nasledné napt. i ve vyz-
dobé karlstejnského schodisté Velké véze, je sice
jako hypotéza predstavitelna, nicméné v ivahu
pripadaji i dalsi navrZena reseni. Shoda naopak
panuje v tom, Ze na dochovanou obrazovou tra-
dici v nasich zemich patizsky rukopis vliv nemél.

Datace rukopisu se také muize vyvijet a zptes-
fovat, ale obavam se, Ze pokud spada do doby
dlouhodobéjsitho pobytu Lucemburkt v Italii,
zejména do casu jejich signorie 1330-1333,
nemohl Balduintv kodex pusobit jako mozny
modelovy vzor, protoze PatiZsky fragment Bal-
duinovu rukopisu ¢asové predchazi nebo s nim
vznikl soubézné. Oproti tomu je moznost inspi-
race ve statnich kronikach Francie pro prestizni
historiograficky rukopis o ¢eskych déjinach, jak
navrhuje Cerny, velmi pravdépodobna. Podle
mne vSak nemusi potvrzovat objednavatele ani
prijemce v osobé Karla IV. Pokud by jim mél byt
Karel IV,, mohl by na tak prestizni rukopis zapo-
menout - a to bez ohledu na to, zda byl cely pre-
klad dokoncen nebo ne? Vétsina badatelt je pre-
svédcena, Ze rukopis souvisi s Karlem IV. nebo
s nékym vyznamnym z lucemburského dvora.
Tézko si vsak lze predstavit osobu spojenou
s Ceskym statem, kterd by mohla ptrehlédnout
popletené provedeni svatovaclavské orlice, které
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oproti autorovi nepovazuji za projev italského
nezdjmu o heraldiku. Neni to spise dalsi diikaz,
Ze dochovany fragment nebyl urcen pro nikoho
v Cechéch? A pokud by mifil k ¢eskému pifjemci
nebo pro nékoho z nasich zemi Zzijictho v zahra-
nici, coz by o existenci latinského prekladu Dali-
mila (¢i pokusu o néj) nikdo u nas nasledné nevé-
del? V této otdzce se nejvice shoduji s ndvrhem
Antonina Kalouse a Libuse Hrabové, ktefi cilové
urceni rukopisu hledaji v italskych ¢i francouz-
skych spojencich Lucemburki v Italii.

Podobné se jisté bude dale tribit i stylo-
vé zatazeni vyzdoby Patizského fragmentu.
Vychozi orienta¢ni ukotveni rukopisu navrzené
Frangoisem Avrilem - do druhé ¢tvrtiny 14. sto-
leti a do iluminatorského okruhu Boloné, Bena-
tek a Padovy (i s moznosti vzniku ve stredni
Evropé), obdobné jako zadkladni odliseni jednot-
livych tvarcti bylo nédslednym, c¢asto paralelné
probihajicim studiem uptesnéno. V tomto smy-
slu vladne shoda, pokud jde o italsky typ pisma
i rozdéleni podilu iluminatorti a zdkladni koteny
jejich stylu, véetné nejistoty ohledné zatrazeni
Ctvrtého mistra - specialisty na ornamentalni
vyzdobu. V jadru shodné je i konstatovani zavis-
losti nejslabsiho z ilumindtort na dilech jeho
kolegli. Pretrvava vSak odlisné hodnoceni stylo-
vych zdroji prvnich tff mistra.

Také celkové zhodnoceni stylu je ponékud
rozdilné - Cerny tadi Patizsky fragment spi-
Se ke standardnimu priméru, Zdenék Uhlit je
presvédcen o jeho $pickovych kvalitach, zatim-
co podle mne patii k vrstvé, z niZ tento vrchol
vyrusta - tedy jde o dobovy nadpriameéy, jak
z hlediska kvality (Prvniho a Ttetiho mistra), tak
z hlediska jejich vyvojové tlohy. Naopak, dataci
Cerného do pocatku tricatych let Ize plné potvr-
dit - nase nezévisle na sobé provadéné analyzy
stylu dospély v tomto smyslu k témé¥ totoZznym
vysledkiim. Shodujeme se i v mozné roli klicové
osobnosti tehdejsi Boloné, kardinalovi Bertran-
dovi du Poujet. Tento vyznamny spojenec Lucem-
burku v Itdlii a $tédry mecenas je totiz znamym
objednavatelem rukopist, a to pravé u iluminé-
tortl blizkych tviircim PatiZského fragmentu.
Ale oba jeho tilohu hodnotime odligné - Cerny
uvazuje o zprostiedkovatelské roli Bertranda pti
vzniku sledovaného dila, ja jej povazuji naopak
za prijemce rukopisu a moznym zprostredko-
vatelem by pak mohl byt néktery z Lucembur-
kt (snad Karel IV)) nebo nékdo z jejich okruhu.
Otazka se vsak pohybuje v roviné otevienych
hypotéz.

Zavérem jesté nékolik pripominek. Prehled
literatury k tématu neni uplny, byt jisté neni
snadné uhlidat vSechny tituly, vychazejici navic
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Casto se zpozdénim. Zaroven je velka Skoda,
Ze obrazova priloha obsahuje pouze ilumina-
ce z Parizského fragmentu, ale bez jakychkoliv
obrazovych analogii. A na Uplny zavér dvé pra-
telské ,jedovatosti“ ohledné hodnoceni vyz-
doby. Pfedné, vysunuti ornamentalnich inicial
do bordur - tedy jejich nezalomeni do kolumny
textu, neni pouze zdalpskym modelem, v Italii
neobvyklym, jak uvadi Cerny, ale jde o schéma
neobvyklé v Boloni a na severu Italie, zatimco
v Toskansku a jizn{ Italii se vyskytuje. A za druhé,
organizace vyjevil do past rozvrZenych na celou
stranu - na zpusob ,frontispisu“ - sice pripomi-
na predgotické ilustraéni cykly biblickych ruko-
pist, ale nemyslim si, Ze jde o nezvykly ,archa-
ismus” ¢i ,historismus®, protoze i ve 14. stoleti
se tato koncepce objevuje v jihoitalskych kro-
nikach, kde navazuje na tamni tradici kontinu-
alné rozvijenou i béhem 13. stoleti. Mam za to,
Ze zminéné motivy neobvyklé v severni Italii se
mohly do Popddi dostat jednak primo z oblasti
pod Apeninami (pokud jde o prvky toskanského
plvodu), ale také zprosttedkované z Avignonu.
Stylova vrstva, do niz Patizsky fragment spada,
je svazana Cetnymi vztahy s Toskdnskem (od Gio-
ttova stylu po sienskou $kolu), toskansti umélci
byli pravé v této dobé hojné ¢inni v Boloni (a to
i na objednavky Bertranda du Poujet), ale tato
stylova orientace byla tehdy hojné rozvijena
i v Avignonu, pevné svazaného s Neapolskem
i ¢etnymi dlouhodobymi pobyty jednotlivych
Anjouovcl. A moznda pravé z Avignonu se toto
ilustra¢ni schéma mohlo dostat i do severni Ita-
lie a do Boloné. Ostatné kardindl Bertrand du
Poujet do Boloné pftisel pravé z Avignonu.

I po vyddni monografie Pavola Cerného
zlistava v badani nad Patizskym zlomkem Dali-
milovy kroniky oteviena rada klicovych otazek.
Jeho kniha je nicméné vybornym a velmi podnét-
nym vychodiskem veskerého dalsiho uvazovani
nad problémy, které onéch dvanact pergameno-
vych listi rozproudilo.

VIKTOR KUBiK

Pavel KALINA, Praha 1437-1610.
Kapitoly o pozdné gotické a renesancni
architekture, Libri, Praha 2011
(fotografie Jiri Kotatko)

210 s., ISBN 978-80-7277-480-7
Kniha profesora déjin architektury na stavebni

fakulté prazské techniky Pavla Kaliny navazuje
na predchozi svazek edi¢ni fady nakladatelstvi

Libri, jejZ ve spolupraci se sttizlivé vécnym foto-
grafem Jitim Kotatkem vydal v roce 2004 a véno-
val ,kapitoldm o vrcholné gotice 1310-1419".
Vypadek husitskych let mezi obéma tituly je
v ptipadé knih o architektute pochopitelny,
pokud jsou jejich tématem novostavby. Autor si
vsak ve své knize klade $irsi a vyssi cile, kdyz chce
prispét k tomu, ,aby se déjiny architektury osvo-
bodily od déjin uméni smérem ke studiu mésta
jako hmatatelného vysledku komplexni forma-
ce” (s. 96). Svijj vyklad proto Kalina komponu-
je z udaju o politickém, ekonomickém a nabo-
Zenském zivoté ve mésté, z technickych udajtt
o stavbach a z formélnich analyz architektury.
Ve vysledku nastifiuje komplexni obraz archi-
tektury a urbanismu jako podstatnych soucasti
kulturnéhistorického obrazu mésta na samém
konci stfedovéku a pocatku raného novovéku.
Pozornost vénuje nejen kostelim a palactim, ale
i méstanskym domlim, a dokonce i technickym
stavbam, v§imd si nejen toho, co ve mésté je ¢i
bylo, ale i vyznamu absenci (naptiklad novych
opeviovacich staveb, s. 48-49). To vie zasazu-
je do sirokého kontextu aktudlniho evropského
badani, pricemz k pochopeni prazské situace
Casto vyuziva zajimavych paralel s evropskym,
zejména italskym kontextem. Efektni rétorické
figury, slouZici autorovi jako podnét k novému
chépani architektury a mésta, jez by nebylo ome-
zovéano nasimi hranicemi, v§ak nékdy prechaze-
ji v prili§ volna ptirovnéni, jakym je naptiklad
komentar k porazce stavil v roce 1547: ,Proti
politickému realistovi, jako byl Ferdinand, nemé-
1i Cechové 3anci, podobné jako ji o néco diive
neméli Aztékové proti Cortézovi“ (s. 52).

Ve srovnani s predchozi knihou Kalina nyni
roz$iril svlyj studijni obzor o fadu aktualnich
metodickych pristuptl, takze vénuje opravnénou
pozornost vlivu knihtisku na Siroky komplex
kulturnéhistorickych témat, v§ima si podrobnéji
vztahu rituald a festivit k charakteru méstské-
ho prostoru i vyznamu ,obrazu mésta“ v ram-
ci dobové vizuality (autorova jazykova inovace
wvizibilita“ na s. 60 by si zaslouzila vysvétlent).
Namisto tradi¢nich, metodicky jednoduchych
predstav o ,vlivech” pracuje Kalina s analyzou
riiznych modi pfejimani informaci o architek-
tonickych inovacich v dobé, kdy ,architektura
vstoupila do véku své technické reprodukova-
telnosti® (s. 59). Souhrnné feceno, nepiSe jen
o realizovanych stavbach a jejich uméleckém
charakteru, ale i o okolnostech, které vysledné
dilo podminily - at uz jsou to spolecenské sou-
vislosti, techniky projektovani nebo materialni
podminky stavby a terénu. Vstricné ke Ctenati
plisobi, Ze na rozdil od predchozi knihy nyni
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